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A. Pozadované nalezitosti bakalarské prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné Nefunkéni Chybi.
obsahovée funkéni, nedostatky formulace formalné
formulaéné V obsahové a (napt.pfili§ obecna)
zietelna. funkéni formulaci. | i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci jako MeziAaC - Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje popisny, neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho stanovisko reflexi problému,
hlubsi reflexi a nepiesahujici nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje | vyjadieni neobsahuje
na cile, obsahuje osobniho prinosu. | stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Nezi‘etelné Chybgjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, oddéleni nepfesné, nespravné

ziejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné

uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. nedostatky neodpovida citacim,
V citacich a apod.
seznamu
literatury.
4. Formalni Ano Netiplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
nalezitosti obhajobé¢:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodné vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky:
gramaticka gramatice. gramatické chyby
Spravnost. (ve. pricesti
minulého),

tézv interpunkci a
zejména stylistice.

B. Kvalita bakalaiské prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnocent posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.cast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢ni provéazanost teoretické a praktické casti




Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.
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Empiricka urover, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupli

Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

Interpretacni nebo reflektivni uroven empirickych tdajt

Autorsky ptinos
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C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce BP:

Vyjadfeni k celku BP a jejimu piinosu:

Téma je na pomezi mediciny, etiky a psychologie, ma vSak v otazce odpovédnosti ditéte
také rozmér edukacni. Pfestoze prace neni ¢lenéna diisledné na teoretickou a praktickou ¢ast,
umoziuje bakalarsky stupen zalozit problematiku jako piipravnou ¢i spise zdivodiujici fazi
dalsiho teoretického ptipadné empirického vyzkumu. Této polohy autorka vyuziva, aby se
zabyvala aktudlnim tématem vztahu eutanazie zahrnujici také déti a vyvoje pojeti ditéte az do
sou¢asného osobnostniho pojeti v humanistické psychologii.

Prace tak, jak je autorkou zamysleno, vytvari teoretické zazemi ve vykladu vyvoje pojeti
ditéte, zejména v souvislosti s podminkami infanticidy, a v prekladu belgickych zakonti.
Praktickou polohou je analyza vybranych reakci na né v tisku a vysloveni navrhu vyzkumu,
ktery identifikuje vyzkumné pole, tuto ¢ast hodnotim v odstavci Empiricka ¢ast viz vyse.

V této roviné by bylo moZzno diskutovat o tom, zda navrhované metody jsou relevantni, zda
by nebylo Iépe, jak je také v mediciné obvyklejsi, pracovat s kazuistikami. Pro¢ neni do
vyzkumu zahrnuta psychologicka poloha?

Autorka prokazuje, ze od zacatku prace az k jejimu dokonceni (kap.11) konkretizovala
v dané souvislosti dulezité otazky. Jeden z pfinost prace je tak mozno vidét ve zdivodnéni
otazky miry odpovédnosti v riznych Zivotnich obsazich, které je mozno nakladat na dité
v jednotlivych etapach détstvi. Problémy eutanazie se tak staly polem, z n&jz vychazi
argumentace dulezitosti této otazky. Presto je zfejmé, ze téma vyzaduje daleko hlubsi a
konzistentné&jsi promysleni. Vyroky, které autorka vyslovuje napt. v 10. kapitole ,,Syntéza...*,
ale 1 na jinych mistech, jsou pfinejmensim diskutabilni, nepodloZené argumentaéni analyzou —
viz otazky k diskusi nize.

Text je sice logicky rozdélen do tematickych kapitol, ale je zatizen vyraznou stylistickou
neobratnosti, kterd misty prekéazi plynulému porozuméni. Nevyhovujici pro bakalarskou praci
jsou také hrubé gramatické chyby, pomijim-li chyby v interpunkci. To vSe i v téch ¢astech,
které nejsou piekladem z cizojazy¢nych zdroju. Pti obhajobé pozaduji vysvétlit, pro¢ nebyla
provedena jazykova korektura.

Odkazy jsou misty nezietelné (napt. kap. 1.2), n¢které véty nejsou dobie srozumitelné
(napf. posl.véta l.odst. 4. str. 1. kap.). Stru¢nost n¢kterych podkapitol (zvl.v kap.3) je
charakteristicka spise pro vytah nebo referat nez pro vyklad problému.

Ocenit je tieba vyhledani relevantnich zdrojl v cizojazy¢ném, nikoli vSak odborném, tisku.
Clanky reagovaly na uzakonéni eutanazie vztahujici se i na déti v nékterych evropskych
zemich, zejména v Belgii. Autorka se snazi vybrat z nich témata (,,zdtraznéni dulezitych
bodii*), ktera by mohla souviset s pojetim ditéte, resp. s jeho vyvojem a spolecenskym



kontextem. Tato témata vyslovujici se vétSinou proti ,,détské eutanazii méla byt porovnana
s argumenty P. Singera, jehoz myslenky podporujici tuto eutanazii autorka prezentuje. | k této
otazce je mozno vyjadfit se pii obhajobé.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem BP:

- Chybi cislovani stranek, coz ztézuje orientaci v textu.

- Cislo poznamky pod ¢arou nesouci odkaz (napt.pozn.2) se opakuje na nékolika
mistech v textu, odkazy tak nevytvaieji odvijejici se fadu, ale vraceji se, coz nuti ke
zpétnému listovani.

- Seznam zdroji neni podle abecedy.

- Autorka vyjadiuje pod&kovani dr. Cernému a Judr. Justofiovi za konzultace tématu,
avSak v praci na tyto zdroje neni odkazovano — je tfeba vysvétlit pii obhajobé.

Naméty k diskusi pri obhajobé BP:

1. Posudte individualni a spole¢ensky rozmér eutanazie u déti a dospivajicich a jejich
dopady na edukaci.

2. Vysvétlete vyrok (posl.véta 5. kap.), ze ,, ...pojeti dité v pripadé détské eutanazie se vraci

zpét k pojeti ditéte ve smyslu veci . V ¢em vidite podobnost s infanticidou, pro niz jste
tuto charakteristiku uvadéla?

Doporucuji k obhajobé: ANO s vyhradou ohledné jazykové urovné

Navrh hodnoceni:

| vyborng | velmi dobie | dobie | nevyhovuje

Podpis:






