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Abstrakt

Ndzev:

Analyza déje utkdni - standardni situace.

Cile pradce:

Analyza uspéSnosti a zpusobu vedeni obrannych cinnosti pfi standardnich situacich a
néasledného piechodu do protititoku u vybranych tcéastniki ME 2004 v Portugalsku. Zdznam
Cetnosti Uspé€Snych a nedspé$nych zplsobli vedeni obrany, pfi daném zpisobu rozehrani

rohového kopu.

Metoda:

Vyzkum byl proveden metodou nepiimého pozorovédni z videozdznamu piimych pienosd,
které vysilala Cesk4 televize z ME 2004. K vyzkumu byla pouZita kvalitativni analyza. Na
zdklad€ kvalitativni analyzy bylo provedeno vybé€rové rozdéleni vyhodnocené pomoci
popisné statistiky. Kvalitativni analyza rozebird zptsoby vedeni obrany. Vyb&rové rozdéleni
udava konkrétni zpisoby feSeni pfi specificky zahranych rohovych kopech. Popisnd statistika
se vénuje Cetnosti UspéSnych a nedspé€Snych zpiisobli vedeni obrany, pfi daném zpiisobu

rozehrani rohového kopu.

Vysledky:
Ukazuji, jakd byla Cetnost tisp&Snosti ¢i netdspésnosti obranych ¢innosti pfi zvoleném

zpusobu vedeni obrany rohového kopu.

Klic¢ovd slova :
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Abstrakt

Title:

Analysis of game action — standard situacions.

Work objectives:

Analysis a success of evasive tactics of corner kicks during a standard situacions and
following action to counterattack. Object on performers Europe championship 2004 in
Portugal. Frequency record of successfull or failure evasive tactics of corner kicks, during

given performances corner kick.

Metodology:

Research was performed by technique of indirect tracing from videorecords, which showed
Czech television from Europe championship 2004. For research we used kvalitative analysis.
On the base of kvalitative analysis we created sampling distribution evalueted by descriptive
statistic. Kvalitative analysis is focused to evasive tactic. Sampling distribution show exact
defence action during specific despersions of corner kicks. Descriptive statistic is intend to

frequency of succes or failure evasive tactic during given kind of dispersion of corner kick.

Results:

Showing the frequency either successfull or failure an evasive tactic of corner kicks.

Key words :

Soccer, Corner kick, Defense action, Standard situacions



Podékovani:

Tato prace by nevznikla bez vstiicnosti a spoluprdce s PhDr. Mariem Buzkem, CSc. Chtél
bych mu touto cestou podékovat za odborné vedeni price, za praktické rady a za moZnost
vyuZiti jeho zkuSenosti v této problematice. Dale bych chtél podékovat vSem, ktefi mi

pomohli pfi realizaci tohoto projektu.



Prohldsent :

Prohlasuji, Ze jsem tuto diplomovou prici zpracoval samostatné a uvedl v ni veSkerou

literaturu a ostatn{ zdroje, které jsem pouZzil.

Filip Rachnev

V Praze dne 1.9.2006  =emsmsmrofermemimemoioeooo -

Vlastnoruéni podpis



Svoluji k zaptijéeni své€ diplomové prace ke studijnim ucelim. Prosim, aby byla uvedena

pfesnd identifikace vypujCovateld, ktef{ musi pramen pfevzaté literatury f4dné citovat.

Jméno a prijmeni: Cislo ob¢anského prikazu Datum vypijceni:




Obsah:

L. UIVOODE €ASt.r.eirviruneeeeereerrerereesaneesssneessesssssesrsssnseesesssneessssnnesmsessnnsnesnssnnes 8
1.1 Charakteristika fothalll ........cccooviiiiiiiriiiriiiiini e st ensene 8
1.2 UvOd dO VYZKUIIU. ..ot e soeeeeeeess e s et see s sns st easnesens 8
2. TeoretiCKa CaSt...c.cveieiiiiuiiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiiieieiiite it snserettsieotenasenssmnussrsacnns 9
2.1. Definice zakladnich pojmull..........oouii it 9
2.2 Spottoytl VYO, BEIHT PR fes 55550000 058 mubbeas 6557 55 RSREAGEE § 185§ bababaak 01 2 + Srmd Kb llhid £33 555 9
2ol 2 P2 TN 2 s mwmonsmmn 5 15 55 8 wasssmersn o' 3 6 mecsmet 12 .55 5 3 KEGIAR 8 5 45 3 & GBI 1 11 41 AERLINN & 14} EABTSERBA 10
0 B I 00711 1 o o 2 PP 11
2.1.3.1 Kop z rohu (RODOVY KOP). . ceeeieiiiii e et et enaeees 14
3. VYZKUIMNA CASE.cuvivriiiiiiiiiiiieiiinnienniieiissesameriassossosssssesassssossrentesnnsssssssnsenes 19
T BN G 51 T U — 19
R O B 11 (o) L ) ¢ 1o PP 19
K B O 1 ) e S P TPPP 19
3.2.2 UKOLY PLACE. ..ot e, 19
3.3 MEtOdIKa. ..ot s 20
34 KAl ormie DTN s o ns mamems 1 o 55 amtenss 45 5 ASRSHOIE £ £ 5 3 5 DSROETE 21 53 BRBSHE 15 1 3 AIRBRA 21
3.5 Vyzkumny soubor..........ccooviiiiiiiiiiiiiiiinn U £ B R £ 3§ GRS 4§} BB 23
3.6 LegOnaa. ... e it 24
3.7 Vysledky jednotlivych MuZstev..........oouiiiiiiiiii i e 24
3.7.1 CeskA TePUDIIKA. . ....oeoiiiiiitit i e 24
B2 NIEDTCINT coissomm samavmsuans 8 5 s oiusnssns & 4 § 5 BEsasian § 5 5 55 BOkRKISS €5 53 55 BOMESRE S 5343 8 eHoks 1055 45 08 33
3.7.3 POTUGAISKO. .+ eeeees et es e et eee e )
374 RECKO. ..ttt e 51
A, ZAVEECRTIA CAST. . 0 o simnmnasnnnins s b musionsis s cassinan § 5 okb SRRERES 5 8 baREeEITn s &3 ammmarbledd & SRR 66
] THEREE <o 055 sonamuane 55555 5 Sumobmns v 55 %5 s ¢ S8 § wbba £ 65 55 5 4b08b o & fommmm . 1 e o 3 . § s 66
4.2 Kritika viastniho VyzKumu..........oooiiiiiii e 72
A3 ZLAVET wnim on v o5 5o s emanmsns 15148 SoRaTHA 53 8 PEEEHA Y34 505344 § 4 35 RFTESS S £ 5 55 6 BER GRS 3 BEKARA S 6 55§ HABERITS 72
5. Seznam pouZité LHteratury.......ccoeiviuiiiiriiiiiieiiiiieiiiiiirieiiiiirrrecasiesaenseenes 73
(L o 0 1 (1) 1 PP ORI PPIN 75



1. Uvodni &ast

1.1 Charakteristika fotbalu

Fotbal je sportovni, tymova, brankovda hra a patifi v Ceské republice i celosvétové
k nejoblibenéj$im sportovnim odvétvim. Na profesiondlni urovni je i faktorem ekonomickym
a politickym, miize ale také slouZit jako vhodna forma aktivniho odpo€inku a zédbavy v ramci
rekreanich a rekondi¢nich aktivit. Je fenoménem piitahujicim kazdodenné pozornost miliént

nadSenct, hra¢t i divakd na vSech obydlenych kontinentech.

1.2 Zamér vyzkumu

-V préci se chceme zaméfit na analyzu soucasného pojeti vykonu muZstva pfi obrannych
¢innostech v ramci standardni situace rohového kopu a nésledného pfechodu do utoku. Téma
rohového kopu jsme zvolili, protoZe tato standardni situace ve fotbale je pro nas jednim ze
zékladnich témat z hlediska obrannych ¢innosti. Rovnéz na ni zatim nebyla tolik soustfedéna
pozornost. Domnivdme se, Ze obranna ¢innost muZstva pfi obranném rohovém kopu, je pro
vysledek zapasu a celkovy uspéch muzstva stejné tak dileZita, jako ¢innost pii rohovém kopu
utoném. Zaméfili jsme se na obsahovou analyzu hernich &innostnich struktur, posoudime

jednotliva kvalitativni a kvantitativni hlediska.



2. Teoreticka ¢ast

Diive nez pfistoupime k vlastnimu vyzkumu povaZujeme za nutné definovat zakladni pojmy a

provést urCitou systematiku problematiky, jiz se budeme v na8i praci zabyvat.
2.1 Definice zakladnich pojmii

2.1.1 Sportovni vykon, herni vykon

Sportovni vykon charakterizujeme jako projev specializovanych schopnosti jedince
v ¢innosti, zaméfené na feSeni pohybového tukolu, ktery je vymezen pravidly daného
sportovniho odvétvi nebo discipliny (Choutka, aj. 1991). Sportovni vykon a jeho zmény je
_ nezbytné chapat jako vysledek mnohaletého piusobeni nejriznéjSich vlivii (dédi¢nosti,
prostiedi, tréninku, materidlnich podminek atd.). Vysledkem je urcitd skladba vlastnosti,
schopnosti, védomosti, dovednosti atd., kterd sportovci umozni podat konkrétni sportovni
vykon. Ukazuje se, Ze ¢im vy$§i ma byt sportovni vykonnost, tim vétsi dilezitost ma
optimalni skladba faktori podminujicich tuto vykonnost. Jistd moZnost vzajemné
kompenzace existuje, s rostouci vykonnosti se v§ak snizuje. Chapeme-li vykon jako integraci
faktort, je logické, Ze absence nebo niz§i urover nékterého z nich znamena oslabeni finalniho
produktu — spoftovniho — vykonu (Dovalil, aj. 2002). Votik (2001) tika, Ze vykon hrace i
tymu je dan uréitym souborem faktord, které jej podmirtiuji. Rozdé€luje tyto faktory do dvou
skupin, a to na dispozini a situani. Dispozi¢ni faktory jsou podminény pfedpoklady
kazdého hrace k hernimu vykonu, kterymi rozumime troven jeho pohybovych schopnosti a
hernich dovednosti, kvalitu fidici €innosti CNS, psychickych procesi a osobnostni i
somatické charakteristiky. Situaéni faktory “jsou dény vnéj$imi podminkami, ve kterych
probihd herni vykon, jejich slozitosti a proménlivosti. Ve fotbale rozlisujeme dva zékladni
druhy hemiho vykonu a to: individualni herni vykon, ¢ili herni vykon hrace a tymovy herni
vykon, ¢ili herni vykon druzstva
¢ Individualni herni vykon

Individuélni herni vykon tvoii zaklad tymového vykonu v utkani a zkvalitnéni individudlniho
herniho vykonu v tréninkovém procesu se projevi zménou kvality v tymovém hernim vykonu.

Struéné feceno, ¢im vice lepSich jednotlivel druZstvo ma, tim vétsi pfedpoklady mak



vzdy formu hernich Cinnosti jednotlivce, projevujicich se vice méné souvislych fetézcem
hernich ¢innosti v utkéani, které jsou projevem hernich dovednosti. Podle Téaborského (1989)
je hemi vykon v kolektivnich, sportovnich hrach chdpan jako realizovand individudlni a
skupinova ¢innost hrac¢d v déji utkani, charakterizovand mirou plnéni hernich tkold. Dobry
(1988) charakterizuje individudlni herni vykon jako sumu hernich dovednosti, realizovanych
hraCem v utkani. Individudlni herni vykon vyjadiuje vyvojovy stuperl zptsobilosti hrace
participovat na tymovém hernim vykonu.
e Tymovy herni vykon

Tymovy herni vykon chapeme jako funkéné koordinovanou herni souéinnost hract(druzstva,
skupiny, bloku hraci) v pfislu§ném hernim 1kolu, v dané herni situaci. Jde vZdy o soucinnost
hra¢l v ur€itém pohybovém rozestaveni, podle specifické hemni situace, useku hry, kde
¢innost  jednoho hrace je podporovana v€édomou ¢innosti ostatnich hract (Buzek, aj. 1999).

- Votik (2001) fika, Ze tymovy herni vykon je sice podminén individudlnimi hermnimi vykony
viech ¢lent muzZstva, ale neni jejich pouhym souhmem. Jednotlivé individualni herni vykony
se navzdjem dopliuji, kompenzuji a podléhaji také vzajemnému regulaénimu pilisobeni.
Tymovy herni vykon ma socidln€ — psychologicky rozmér, kdy finalni vykon je zavisly na
dynamice vztahd, socidlni soudrZnosti, urovni komunikace a motivace hra¢d. Dal$im
urujicim Cinitelem tymového herniho vykonu je mira spoluprace a kvalita sou€innosti hract
pii realizaci hernich ¢innosti, coZ v praxi znamena ¢asoprostoroveé sladit svoji vlastni ¢innost
s Cinnosti spoluhrade a byt schopen se co nejvice'podﬂet na dosaZeni spolecného cile —
vitézstvi v utkani. Podle Dobrého (1988) pifedstavuje druzstvo v kolektivnich, sportovnich
hrach socidlni skupinu jedine¢nou tim, Ze spole¢nd Cinnost vSech jejich €lenti — hracd

vyustuje jako tymovy herni vykon v utkéni v boji s jinou soupefici skupinou.
2.1.2 Faze hry

V kazdé tymové brankové hie, tedy i ve fotbalu, se stfidaji faze hry — itoénd a obranna.
MuZstvo je vutoéné fazi od okamziku, kdy ziskalo mi¢ pod kontrolu
a naopak, v okamzZiku definitivni ztraty kontroly nad miem ptechdzi do obranné faze hry.
Lze tedy rozliSit je$t¢ tzv. prechodové fize — pifechod zobrany do utoku
a pfechod z utoku do obrany. Podle Matouska (1973) se v pribéhu hry stiidaji dv€ zakladni
faze: obrana a utok, které na sebe navzajem navazuji. Cile obou fazi hry jsou protichtidné,
béhem utocné faze hry se dané muzstvo snazi dosdhnout branky, béhem obranné faze hry je

naopak ukolem zabranit soupefi vstielit branku. MuZstvo je itoéné fazi hry od ziskani mice az

10



do jeho ztraty. V obranné fazi je v dobé€, kdy mi¢ ovlada soupef. Snahou kazdého muZstva by
méla byt vyvazZenost a stejné dobrd propracovanost obou fazi, jakoz i pfechodi z jedné faze
do druhé. Lucchesi (2001) definuje uto¢nou fazi jako taktickou situaci, kdy ma muZstvo mic¢
vdrzeni a je u n€ jasn€é patrny zamér piiblizit se ksoupefové brance
a zakoncit utok. Tento autor rozdéluje kazdou ito€nou fazi na Ctyfi zékladni Casti:

e Hra okamzité po ziskani mice ( Plays after gaining possession of the ball ) —
zkonsolidovani hry a okamzit€ rozmisténi hra€l do novych pozic, které umozni
okamzity pfechod do utoku.

e Vystavba hry ( Build — up play ) — piiblizovani se k soupetfove brance, vedeni ttoku

e Finalni faze ( Final touches) — snaha tymu o uvolnéni hrace pro stielbu

o Strelba ( Shooting ) — stfelba, zakondeni Uto&né faze

- 2.1.3 Obsah hry

Obsahem hry ve fotbale jsou herni ¢innosti jednotlivce, herni kombinace, herni systémy a
standardni situace.

e Herni ¢innosti jednotlivce
Podle Votika ( 2001 ) jsou herni ¢innosti jednotlivce nacvi¢ené komplexy pohybovych
ukoll ( ucenim ziskané pohybové dovednosti ). Kazda herni ¢innost jednotlivee ma
technickou a taktickou stranku a jejich kvalita je‘také ovlivnéna kondiéni a psychickou
pfipravenosti ( emoce, motivace, moralka, apod.). RozliSujeme herni ¢innosti #toéné ( vybér
mista, pfihrévani, zpracovani mice, vedeni mice, obchazeni soupete, stielba) a obranné
(obsazeni hrace s mi¢em, obsazovani hrace bez mice, obsazovani prostoru, odebirani mice).
Herni ¢innost jednotlzivce je syntézou dvou stranek, které jsou v priib¢hu utkani neodd¢litelné.
Jednd se o stranku technickou a stranku taktickou. Technickou strankou rozumime zptisob
provedeni herni ¢innosti jednotlivce. M4 mimofadné variabilni charakter a jeho obsahem jsou
riizné jednoduché i sloZité pohybové struktury. Taktickd strdnka hernich ¢innosti jednotlivce
souvisi s vnimanim, pochopenim dané hemni situace a s naslednym optimalnim vybé&rem
vlastniho feSeni. Jedna se tedy o psychické procesy, které jsou zakladem pro plnéni stéle se
meénicich taktickych ukolt ( Navara, aj. 1986).

¢ Herni kombinace
Herni kombinace chapeme jako jednani dvou a vice hra¢d v utkani, toto jednani vznika

sladénim ¢innosti zuéastnénych hraél v ase a prostoru pii FeSeni spole¢ného herniho tkolu.
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Vlastni provedeni herni kombinace je podminéno dispozi€nimi a situanimi faktory.
Dispozi¢ni faktory jsou uréeny urovni pohybovych schopnosti a hernich dovednosti kazdého
hraCe. Situani faktory jsou dény wvn&j§imi podminkami, jejichZz sloZitost
a proménlivost ovliviiuje kvalitu a kvantitu hemich kombinaci. Herni kombinace miZeme
délit z riznych hledisek, tj. podle poétu hracd, hraéskych funkei, prostoru nebo podle faze
hry. Zékladni hlediskem pfi rozliSovani je pfedev§im obsah ¢innosti zu€astnénych hraci
(Navara, aj. 1986). Herni kombinace definuje Votik ( 2001 )jako védomou spolupraci dvou
a vice hra¢u sladénou v prostoru a ¢ase, s jejiz pomoci hraci uskuteciiuji spolecny takticky
tkol. Rozliujeme herni kombinace uto¢né, zalozené na piihravce, vyména mista, ¢innosti ,,
piihraj a béz“ a obranné, zaloZené na vzajemném zajiStovani, pfebirani hracd, zesileném
obsazovani hra¢t s mic¢em, soudinnosti pfi vystaveni soupete do postaveni mimo hru.

e Herni systémy
- Systémem hry druZstva rozumime organizaci ¢innosti vSech hraci druZstva, organizaci jejich
vztaht, které vyplyvaji z hracskych funkci v pribehu utkani. RozliSujeme herni systémy
ito¢né a obranné. Utoéné systémy: systém postupného utoku, systém rychlého protititoku,
systtm kombinovaného utoku. Obranné systémy: systém uzemni obrany, systém
kombinované obrany, systém osobni obrany (Navara, aj. 1986). Podle Lucchesiho (2001) je
systém hry definovan rozestavenim jedenacti hracli na hiisti. Je obvykle zndzomén Ciseln€ a
vyjadfuje pocet hracli v obranné, stfedové a uto€né fad€. V soulasnosti jsou podle autora
nejefektivnéjsi a nejpouzivandjsi systémy 4 —4-2, 4-3-3, 3-5-2, 4-3-1-2 a 4-
5-1.Na ME v Portugalsku 2004 byly dle naseho nédzoru nejpouzivanéj§imi systémy: 4 —
4-2 a3-5-2

e Standardni situace
V dnes$nim modernﬁh fotbale jsou standardni situace jednim z rozhodujicich faktord vyvoje
utkani. Prakticky veSkeré statické udaje uvade€ji, Ze standardni situace podstatné ovliviiuji
vysledek a pribéh utkani. Celkové vzato 25 -35 % branek je dosahovano bud’ pfimo nebo
nepiimo po standardnich situacich ( TrpiSovsky, 2006). Pii kazdém pieruSeni hry pravidla
stanovi, jak ma byt hra znovu zahdjena. Chapeme-li hru jako fetéz hernich situaci, vidime, Ze
se situace, které bezprostiedné navazuji na kazdé opétované zahijeni hry, 1i§i od hemich
situaci v plynulé hie piesné€ji vymezenymi podminkami. Zakladni podminky jsou pro kazdy
zplsob znovuzahajeni hry stalé, standardni. Proto situace, které na n€ bezprostiedné navazuji,
oznaCujeme jako standardni situace (Navara, aj. 1986).
Pfedpokladem tspé&sného reseni kazdé standardni situace je dokonald znalost pravidel, rychlé

provedeni, znalost jejich feSeni jak z hlediska utoku, tak i obrany. Kazdou standardni situaci
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fesi souCasné hradi obou soupeficich muzstev. Muzstvo, kterému pravidla pfiznala vyhodu
zahdjeni hry, se stavd muZstvem utocicim, hra€i druhé strany muZstvem branicim. Je
podstatné standardni situace nacviovat a dokéazat feSit z hlediska obrany i utoku. Situace

mohou byt feSeny bud’ individudlné nebo spolupraci, vétSinou se v8ak fesi kolektivné.
Mezi standardni situace patri:

e Zahajeni hry ve stfedu hristé
Podle pravidel fotbalu (2005) se pted zacatkem utkéni losuje minci a druzstvo, které vyhraje
los, si vybere, na kterou branku bude v prvnim polocase utoc¢it. Druhé druzstvo zahdji utkéani
vykopem. Druzstvo, které vyhrélo los, zahaji vykopem druhy poloCas utkani.. Po poloCasové
prestavce si druzstva vymeéni poloviny hraci plochy.
' ¢ Kop od branky

Podle pravidel fotbalu (2005) je kop od branky jednim ze zplsobll navazani hry a je mozno

piimo dosahnout branky, ne v§ak vlastni. Kop od branky nafidi rozhod¢i, jestlize mi€, kterého
se jako posledni dotkl hra¢ vtocicitho druZstva, pfesel po zemi nebo ve vzduchu celym svym
objemem brankovou ¢aru a nebylo pii tom dosaZeno branky.

e Vhazovani
Podle pravidel fotbalu (2005) je jednim ze zplUsobt navazani hry a pfimo z néj nemuze byt
dosaZeno branky. Rozhod¢i necha provést Vhazovéﬁi, jestlize mi¢ piejde po zemi nebo ve
vzduchu celym objemem pomezni ¢aru hraCem druzstva, jehoZ hra¢ se nedotkl mice jako
posledni

e Mic rozhod¢iho
Mi€ rozhodé&iho je dle pravidel fotbalu (2005) zptsob, jakym se navazuje hra poté, co byla
v dobg€, kdy byl mi¢ ve hfe, pferuSena z divodi neuvedenych na jinych mistech pravidel.
Rozhod¢i nechd padnout mi¢ na zem v misté, kde byl mi¢ v okamziku pteruSeni hry. Ten je
ve hre, jakmile se dotkne zemé&. Pfi mi¢i rozhod¢iho miize hra¢ dosahnout branky, rozhodéi
rovn€Z uznd vlastni branku.

e Primy volny kop
Podle pravidel fotbalu (2005) jestlize se pfimo po provedeni pfimého volného kopu mic
dostane do soupefovy branky, branka plati. Jestlize se pfimo po provedeni pfimého volného

kopu mi¢ dostane do vlastni branky, rozhod¢i nafidi ve prospéch soupete kop z rohu.
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e Nepiimy volny kop
Podle pravidel fotbalu (2005) mizZe byt branky z nepfimého volného kopu dosazeno jen
v piipadé, Ze dfive, nez mi¢ prejde do branky, se ho dotkne jiny hra¢ nez ten, ktery nepfimy
volny kop provedl. JestliZe se pfimo po provedeni kopu mi¢ dostane do soupefovy branky,
rozhod¢i natidi ve prospéch soupete kop od branky, pokud se mi¢ dostane pfimo po provedeni

do branky vlastni, rozhod¢i nafidi ve prospéch soupete kop z rohu.

o Pokutovy kop
Podle pravidel fotbalu (2005) pokutovy kop nafidi rozhod¢i proti druZstvu, jehoz hrac se
vdobé, kdy je mi¢ ve hfe, dopusti ve vlastnim pokutovém uzemi nékterého z deseti
prestupki, za néz se nafizuje ptimy volny kop. Pfimo z pokutového kopu miZe byt dosaZeno

branky.
2.1.3.1 Kop z rohu (rohovy kop)

Podle pravidel fotbalu (2005) je kop z rohu jednim ze zpUGsobti navazani hry a je z néj mozné
pfimo dosdhnout branky. Kop z rohu nafidi rozhod¢i, jestlize mi¢, kterého se jako posledni
dotkl hra¢ braniciho druZstva, pfeSel po zemi nebo ve vzduchu celym svym objemem
brankovou ¢aru a nebylo pfi tom dosaZeno branky.
Loy (1997) uvadi, Ze rohovy kop je zajisté jednou ze zvlatnich hernich akci ve fotbale.
Predevsim proto, Ze se sotva pfi jiné situaci ve hie pohybuje tolik hra¢t obou muzstev na
uzkém prostoru. Za druhé proto, Ze ze Zadné jiné standardni situace ve fotbale nevyplyva tak
velké nebezpeli jako pfi rohovém kopu. Celkem skoro kazda treti branka ze standardni
situace padne v ndvaznosti na rohovy kop. Ve sportovni praxi 1ze pozorovat velmi ¢asto malo
napadité, nepfesné provedené a neucinné varianty rohovych kopil. ZlepSeni na tomto poli
ptedpoklada znalosti optimélniho provedeni rohovych kopti. Autor dile jmenuje zakladni
znaky uspé$nych resp. netsp&inych rohovych kopt:

e Rotace kopu, kterou kop z rohu leti od branky ¢i k brance

e Prostory pfed brankou, z nichz se podarilo obzvlast ¢asto vystfelit na branku nebo dat

g6l po rohovém kopu
e Moznosti zdsahu brankard pfi rohovych kopech
e Rozdily v provadéni rohovych kopt zprava a zleva

e Podil branek hlavou na v8ech brankach dosazenych po rohovych kopech
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Autor si dale stanovil tyto nasledujici kriteria pro posouzeni sledovanych rohovych kopt:
Utkéni na vlastnim a cizim hfi§ti, strana provedeni kopu, rotace stfely, prostor umisténi
rohového kopu, stanovi§té hrace, sit’ brankovych soufadnic, ¢ast t€la, pfimo/nepiimo, tisnéni
protihradem, funkce hrace. Vyzkum ho dovedl k nésledujicim vysledkiim: z 2620 rohovych
kopt padlo jen 53 branek, pii tfetin€ rohovych kopil, mohl soupef odvratit a vyresit situaci,
aniZ se musel pustit do souboje a vice jak 50 procent sledovanych branek po rohovych kopech
bylo dosaZeno hlavou.
Starzmann (1999) ftika, Ze dlleZitost standardnich situaci je nespornd. Diky stile se
zlepSujicim obrannym systémim jejich vyznam dokonce vzriista, neziidka o vysledku utkant
rozhoduji standardni situace nebo diky standardni situaci dostane hra zcela jiny pribsh. Casto
ma slabs$i muzstvo brankovou $anci jen v disledku standardni situace a v Cetnych ptfipadech
tuto Sanci také vyuzije. V neposledni fad€ proto patii systematické vypracovani standardnich
situaci, specialné zamétené na vlastni tym, do pravidelné tréninkové prace.
r Luxbacher (1991) uvadi, Ze soupefi v nebezpeném tzemi kolem branky musi byt kryti co
nejtésné€ji. To miZe byt dosaZeno osobni obranou 1 na 1 nebo zénovou obranou. Néktera
druzstva pouZivaji kombinace obou zplisobd. Brankaf zaujima postaveni ve stfedu branky,
obranci pokryvaji ¢tyfi kritické prostory pted brankou.
TrpiSovsky (2006) uvadi, Ze rohovym koplim z hlediska obranné faze je nezbytné vénovat
zvysenou pozornost, dbat na spravné navyky hraci, na jejich v€asnou, pohotovou a vhodnou
reakci, na pfipravenost reagovat na vzniklé situace a chovani soupefe. Trenéfi si v soucasné
dob& mohou vybirat a volit jeden ze dvou zédkladnich zplGsobid branéni — zvazit organizaci
kombinovaného nebo zénového branéni s moznosti rozdilnych variant. Autor dale rozdéluje,
dle analyzy v8ech 31 utkani z ME 2004 v Portugalsku, charakter organizace obrany do té€chto
zakladnich variant:
Zénova obrana tzv. PILA
e Hra¢ Cislo 1 odvraci veskeré mice sméfujici pfimo do branky nebo mice teGované ¢i
zakoncCené. Pii rohu nakratko opousti svou pozici na ty€i a pfesunuje se apozici hrace
¢islo 2.
e Hrac ¢islo 2 reaguje vEas na prudké stiilené centry na bliz$i ty€, pii rohu na kratko
vyrazi proti hraci s mi¢em.
e Hradi dislo 4, 6, 8 vykryvaji a brani urCeny prostor v malém pokutovém tzemi a
v jeho blizkém okoli. V pfipadé odvraceni mice jsou okamZit¢ v pohybu vpied, aby
vystavily soupefovi hrace do postaveni mimo hru. V pitipad€, Ze letici centr likviduje

brankaf, blokuji nabihajici uto¢ici hrace od brankéfe.
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e Hradi &islo 3, 5, 7 vykryvaji a brani ureny prostor smérem od malého pokutového
uzemi po penaltovou znacku. V pfipadé odvraceni mice jsou okamZit€ v pohybu vpied
smérem za velké pokutové uzemi tak, aby blokovali dalsi pfipadny atak od soupefe.
Cislo 3 vybih4 smérem vlevo, &islo 5 smérem k oblouku pokutového tizemi a &islo 7
smérem vpravo.

e Hraci 9 a 10 vykryvaji prostory na odrazené mice, zapojuji se okamzit€ do protigtoku
v ptipadé zisku mice. V pfipadé rohu nakratko hra¢ &islo 9 okamzit€ atakuje hrace
s micem.

Celé zékladni postaveni se zrcadlov€ meéni ve svém postaveni vi€i zahrdvané strané, ze které
je rohovy kop provadén.
Zénova obrana tzv. OBLOUK

e Hré¢ ¢islo 1 ma takové zékladni postaveni u tyCe, aby nepfekazel brankati ve vyhledu
na mi¢. V pfipadé zahraného rohu nakritko od soupefe meéni svoje postaveni a
piesouva se od ty¢e do pozice hrade ¢islo 2. Odvraci zahrané rohy soupefe mifici do
prvni poloviny branky a mice te€ované na prvni ty€i nebo zakoncené do prostoru
branky na blizsi ty¢i.

o Hré¢ &islo 2 je mimé predsunuty na rohu malého pokutového tzemi, likviduje a
odvraci mi¢e sméfujici do tohoto nebo timto prostorem pfed branku. V pfipadé
soupefova rozehrani rohu nakratko se okamzit€ pfesouva proti hra¢i s mi¢em.

e Hradi éislo 3, 4, 5, 6, 7 vytvafeji obranny oblouk podél celé branky tak, aby v podstaté
kopiroval drahu letu mie zahravaného s rotaci do branky. Kazdy hra¢ je zodpovédny
za sviij prostor, ve kterém se snazi odvratit veSkeré centry mifici do ného, stejné tak
ma za ukol blokovat nabihajici hrace soupete v piipade€, Ze centr bude odvracet vlastni
brankaf. V piipadé& odvraceni rohového kopu okamZité opoustéji pokutové uizemi, aby
piipadné vystavili soupefe do postaveni mimo hru. Dodrzuji v8ak uréené prostory pii
vyb&hnuti v takovém pofadi jako stali v oblouku.

e Hrac Cislo 8 vykryva levou stranu pokutového tizemi na odrazené mice a reaguje na
veSkeré signaly, které by se soupef pokusil zahrat vtomto prostoru. V piipadé
zahraného rohu nakratko soupefem okamzité vyrazi proti zahravajicim hra¢tm, aby
zamezil pfeCisleni a vniknuti do pokutového uzemi. V pifipadé zisku mie okamzité

podporuje hrace ¢islo 10 v titocné Cinnosti po levé strang.
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Hra¢ ¢&islo 9 vykryva pravou stranu pokutového Uzemi smérem od mice tak, aby
odvratil veskeré odrazené miCe z tohoto prostoru. V piipadé zisku mide okamzité
podporuje hrace ¢islo 10 v utoéné Cinnosti smérem po pravé strané.

Hrag ¢islo 10 vykryva prostor pied pokutovym tUzemim na odraZené miCe. V pfipadé
zisku mice nepevnim hraCem, ktery se zapojuje do uto¢né d&innosti. V piipadé

soupefova zahrani rohu nakratko se pfesouva do pozice hrace ¢islo 8.

Kombinovana obrana s vys§im poctem zénové branicich hraci

Jedna se o velmi efektivni zpisob branéni, kdy je Sest hra¢ vyuZito na prostorové vykryti a

Ctyfi hraci brani osobnim zpisobem nejnebezpecné;si hlavickare soupete.

Hrac &islo 1 odvraci mice letici pfimo do bliz§i poloviny branky nebo mice teCované
¢1 zakoncené.

Hraédi Cislo 2, 3, 4, 5 stoji ve vymezenych pozicich a odvraceji mi¢e sméfujici do
jejich prostort a po odehrani mice vybihaji do pfedem uréenych prostort. V pfipadg,
Ze bude centrovany mi¢ odvracet brankar, zaujimaji postaveni pfed brankafem tak,
aby blokovali nabihajici utoéici hrace.

Hrag &islo 2 je pfedsunuty pred ostatnimi bliz k zahravajicimu hrac¢i a sbira ¢i odvraci
vSechny nizké a polovysoké mi¢e mimo pokutové izemi.

Hra¢ ¢islo 3 stoji v prostoru prvni ty€e na hranici pokutového tzemi a odvraci
vSechny mice sméfujici do tohoto prostoru.

Hrac &islo 4 stoji na hranici malého pokutového uzemi v pomyslném stfedu branky a
odvraci mice sméfujici do jeho prostoru.

Hra¢ ¢islo 5 stoji viad€ za hraCem Cislo 4 na urovni zadni tyCe a odvraci veSkeré
mice z tohoto prostoru.

Hra¢i &islo 6, 7, 8, 9 obsazuji nejnebezpetnéj$i hrae soupetfe a brani je osobné,
piipadné€ se jim stavi do cesty a snaZi se je blokovat v nabéhu.

Hrag ¢islo 10 vykryva prostor pfed pokutovym tizemim, odvraci veskeré odraZené
mice a v pfipad€é zachyceni mice brankafem vyhledava volny prostor na zaloZeni

rychlého protiatoku.
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Rohovy kop zhlediska systému obrany lze rozd€lit na obranu zdénovou (Uzemni),
kombinovanou a osobni. Z hlediska vyvoje obrannych postaveni brénicich druZstev pii
rohovych kopech je nutno poznamenat, Ze osobni zpiisob obrany se jiZz v modemim pojeti
fotbalu pfednimi svétovymi celky vrcholové vykonnosti nevyuzivad. Je upfednostiiovan
pfedevsim systém obran kombinovanych, kdy nékteti hraci braniciho druZstva maji za tkol
osobn€ branit vybrané zakoncujici hrace, ostatni hlidaji sviij uréeny prostor. Vyjimkou mezi
pfednimi reprezentaénimi celky je vybér Ceské reprezentace, ktery pii obranném rohovém
kopu vyuziva dva druhy postaveni 100% z6nové obrany, podle sméru rotace mice. VSichni
hraéi jsou =zapojeni do branéni a neobsazuji osobné hrafe soupefe, ale vykryvaji piedem

ur€ené prostory v pokutovém uzemi a vSichni se orientuji na odvraceni leticiho mice.
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3. Vyzkumna cast

3.1 Hypotéza

Pfedpokladejme, Ze budou existovat rozdily ve zpisobu provedeni rohového kopu a nasledné
i usp&snosti obranného systému. Usp&inost obrannych systémil se projevuje ve hfe mezi
jednotlivymi muzZstvy v zavislosti na:

a) zpisobu hry sledovaného druzstva a jeho herni strategii standardni situace rohového kopu
v obranné fazi

b) zpidsobu hry soupete a jeho herni strategii pfi provedeni rohového kopu v Gtoéné fazi

¢) situaénim vyvoji sledovaného utkani

3.2 Cil a dkoly prace
3.2.1 Cil prace

Cilem této prace je na zdklad€ sledovani vybranych druZstev a hract elitni evropské
vykonnosti analyzovat Uspé€$nost obranné c¢innosti druzZstev pfi standardnich situacich
rohového kopu. Pokusime se zjistit, jak je tenté systém vyuZivan pfednimi muzstvy
v modernim pojeti fotbalu, jaké pozadavky klade na jednotlivé hrade a na zakladé zji§ténych
udajii vyvodime zavéry pro didaktické postupy, které by se daly aplikovat do tréninkového

procesu.
3.2.2 Ukoly price

V této diplomové praci jsme si stanovili tyto ukoly:

1. vytvorit kategoridlni systém pro pozorovani a hodnoceni vybranych rohovych kopt

2. piislusnymi diagnostickymi technikami evidovat a registrovat twsp&$nost strategii
vybranych druzstev pii rohovém kopu

3. aplikovat vysledky do tréninkového procesu
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3.3 Metodika

Ziskéavani a sbér informaci pro tuto praci je zaloZeno na pozorovani videozaznami potizenych
nahrdvanim z pfimych pfenosii vybranych fotbalovych utkdni ME 2004 v Portugalsku,
vysilanych Ceskou televizi. Pozorovani je podle Buzka (1986) definovdno jako planovité,
metodické sledovani zaloZené na vybérovém a soustfedéném vniméani jevi, které jsou
z hlediska zaméru pozorovatele didlezité. Psotta (2003) uvadi, Ze systematické pozorovani
pohybové aktivity je deskriptivnim vyzkumem a jednou z metod hodnoceni lidského pohybu.
Pozorovani je metoda Siroce pouZitelna, pfedmétem pozorovani muze byt hrd¢ nebo celé
druzstvo. V naSem pifipadé provadime pozorovani druzstva a to zprostiedkované
z videozdznamu, jedna se tedy o pozorovani nepiimé. Nepfimé pozorovani ma pro kvalitu
ziskanych tdaji své klady i zapory. Podle Psotty (2003) patii mezi vyhody nepfimého
_pozorovani z videozaznamu fakt, Ze umoziiuje hodnoceni bez asového stresu a jinych
ruSivych faktorli prostfedi, navic s moZnosti opakovaného pozorovani stejnych sekvenci.
Pozorovani déletrvajici pohybové aktivity lze pfi této technice rozloZit libovolné do n&kolika
¢asovych period. Dalsi vyhodou nepfimého pozorovani z videozdznamu je podle autora
zabranéni poklesu pozornosti a celkové unavy na kognitivni vykon pozorovatele. Za
nevyhodu povaZzuje skutenost, Ze dvojdimenziondlni obrazy tvoiené videozaznamem
poskytuji zkreslené reprezentace tfidimenziondlni reality. Samoziejmé, Ze videozadznam neni
schopen zachytit celou plochu hfist€, a proto ziskana data mohou byt CasteCné zkreslena.
Piesto se v§ak domnivame, Ze metodou nepiimého pozorovani je moZné dostate€né presné
provést stanoveny vyzkum. Data ziskand z nepfimého pozorovani podrobime duikladné
analyze. Kvalitativni vyzkum je podle Hendla (1999) chépan na jedné stran€ jako pivodni
doplngk vy’/zkumn}’/ch_strategii, na druhé strané€ jako protipél nebo vyhranénd vyzkumna
pozice ve vztahu k jednotné, na pfirodovédnych zékladech zaloZené v&d€. Strauss a
Corbinova (1999, 10) za kvalitativni vyzkum povazuji jakykoliv vyzkum, jehoz vysledkl se
nedosahuje pomoci statistickych procedur nebo jinych zplisobl kvantifikace. Kvantitativni
vyzkum je podle Hendla (1999) zaloZen na ovéfovani platnosti teorii, konstruovanych pomoci
koncepti a méfenych ¢isli ( pomoci operacionalizace a strukturovanym dotazovanim nebo
pozorovanim a méfenim), analyzované vzapéti pomoci statistickych procedur (tvrdé metody
aplikované na tvrda data) s cilem zjistit, zda prediktivni zobecnéni teorie je pravdivé. V této
praci vyuzijeme kvalitativni analyzu, ktera je definovana jako systematické pozorovéani a
posouzeni kvality pohybové dovednosti s naslednou intervenci do edukaéniho procesu s cilem

zlepsit pohybovy vykon. Vysledky zaznamename do pfipravenych archl, vybrané herni
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situace (rohové kopy) graficky zaznamename. Vysledky vyuZijeme k vyvozeni zavéri a
aplikaci do tréninkového procesu. Z kvalitativni analyzy vzejde vybérové rozdéleni, podle
kterého vytvofime tabulku pro kvantitativni vyhodnoceni ispé$nosti obrannych systémd. Pro
kvantitativni vyhodnoceni vyuZijeme popisnou statistiku v podobé& &etnosti pozorovanych

jevd, jak uvadi Zvarova (1998).

3.4 Kategorie pozorovani

V této praci jsem se zaméfili na analyzu obrannych rohovych koptl, nebot’ pifi nichz je
muZstvo nuceno intenzivné a aktivné branit prostor pfed vlastni brankou na rozdil od
autovych vhazovéni nebo brankovych kopl a podminky pro jejich realizaci jsou stéle stejné
na rozdil od pfimych a nepfimych volnych kopl, kde se méni misto zahravani. Mié
rozhodgiho zahéajeni hry a pokutovy kop povaZzuji za standardni situace, u kterych je jakakoliv

analyza obranné hry zbyte¢na pro jejich podstatu.
Pro nas vyzkum jsme si stanovili tyto kategorie pozorovani:
1. Zpiisob obrany:
Jaky zpisob obrany branici druZstvo praktikovalo a pfi konkrétnim rohovém kopu uZilo?

e Osobni obrana

e Zo6novéa obrana

e Kombinovana obrana
2. Cetnost obrannych rohovych kopui:
Kolik rohovych kopl vybrané druZstvo je nuceno ve zvolenych utkénich branit. Jaky je
celkovy pocet obrannych rohovych kopt ve vSech vybranych utkanich zvoleného druZstva?
3. Zpisob zahrdni rohového kopu vtocicim druistvem:
Na jakou vzdalenost byl mi¢ zahran?

e Dlouhd ptihravka na zadni ty¢

e Dlouhd pfihravka na pfedni ty¢

e Kratka rozehravka (rozehrani na kratko)
Z jaké strany hiisté, z pohledu brankéafe, byl rohovy kop zahran?

e Zahrani kopu z pravé strany

e Zahrani kopu z levé strany

Jakou nohu uZil zahravajici hra¢ pfi rohovém kopu?



e Zahrani kopu pravou nohou

e Zahrani kopu levou nohou
Jaky byl smér rotace mife? Rotaci neuvadime u rozehravky na kratko.

e Rotace mi¢e smérem k brance

¢ Rotace mi¢e smérem od branky
4. UspéSnost a neiispéSnost obrany:
Jakym zptisobem z hlediska uspé€$nosti obrany byl rohovy kop zakoncen? Jaky byl celkovy
pocet uspésné ¢&i neuspésné odehranych obranych rohovych kopi? Tato kategorie byla
zvolena z nejvyskytovanéjich se mozZnosti. PfestoZze se nékteré moznosti mohou ve své
podstaté navzajem pfekryvat (napf. stiela/ branka), dle subjektivniho pohledu volime pouze
jednu nabizenou variantu.

A. USPESNA OBRANA

e QOdvraceni mi¢e branicim druzstvem s naslednym pfechodem do protittoku

o Akce zakoncena faulem utoc€iciho druzstva

e Akce zakonend piimym chycenim brankare

e Nezakoncena akce

e QOdvraceni mice s naslednou standardni situaci braniciho druZstva

B. NEUSPESNA OBRANA

e Akce zakongena stfelou

e Akce zakonéena brankou

e Odvraceni mice a jeho naslednym ziskanim uto¢icim druZstvem

e Akce zakonéena faulem braniciho druzstva

e Odvraceni miCe s naslednou standardni situaci GtoCiciho druZstva
5. Ndvaznost FeSeni po obranném rohovém kopu:
Jakym zpidsobem se vyvijela situace a co bezprostfedné nasledovalo po odehrani rohového
kopu?

e Kop od branky

e Rozehrani jiné standardni situace

e Postupny utok

e Rychly protiutok

e Opétovné ziskani mice Gto¢icim druzstvem

e Konec utkani/ polocas
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3.5 Vyzkumny soubor

Vyzkumnym souborem v této praci budou vybrana utkani na ME 2004 v Portugalsku
odehrana pfednimi evropskymi reprezentacnimi muZstvy, kterd na tomto prestiznim turnaji
zaujala svym pojetim hry a dosaZenymi vysledky. Jedna se o druZstva Ceské republiky,
Nizozemi, Portugalska a Recka. Kazdé vybrané muZstvo bylo sledovano v péti utkanich.
Celkem bylo tedy z hlediska defenzivni ¢innosti branictho muZstva po rohovych kopech
soupefe sledovano a analyzovano dvacet utkani.

Sledovana utkéni:

v

CR: CR - DANSKO 3:0
CR - LOTYSSKO 2:1
CR - NEMECKO 2:1
CR - NIZOZEMI 3:2
CR - RECKO 0:1
NIZOZEMi: NIZOZEMI - CR 2:3
NIZOZEMI - LOTYSSKO 3:0
NIZOZEMI - NEMECKO 1:1
NIZOZEMI - PORTUGALSKO 1:2
NIZOZEMI - SVEDSKO 0:0 (6:5 na penalty)
PORTUGALSKO: PORTUGALSKO - ANGLIE 2:2 (6:5 na penalty)
PORTUGALSKO - NIZOZEMI 2:1
PORTUGALSKO - RUSKO 2:0
“PORTUGALSKO - RECKO 0:1
PORTUGALSKO - SPANELSKO 1:0
RECKO: RECKO - CR 1:0
RECKO - FRANCIE 1:0
RECKO - PORTUGALSKO 1:0
RECKO - RUSKO 1:2
RECKO - SPANELSKO 1:1
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3.6 Legenda

ENG - ANGLIE
CZE - CESKA REPUBLIKA
DEN - DANSKO

FRA - FRANCIE

LAT - LOTYSSKO

GER - NEMECKO

NED - NIZOZEMI

POR - PORTUGALSKO
RUS - RUSKO

GRE - RECKO

ESP - SPANELSKO

'SWE - $VEDSKO

3.7 Vysledky jednotlivych druzstev
3.7.1 Ceska republika

CR: druzstvo, které{‘ na uplynulém evropském Sampionatu pfedvade€lo atraktivni, ofenzivni
hru, vyuzivalo mimofadnych individualit zejména v tito&né fazi hry. Podle fady nékterych
odbornikti bylo viibec nejlep$§im na turnaji. Slabinou druzZstva je defenzivni ¢innost vétSiny
hract. Mezi nejleps$i hrace patfi pfedev§im zaloZznici Nedvéd a Rosicky a ttocnici Koller
s BaroSem, z nichZ jeden je vynikajici ve vzduchu a druhy je rychly, dravy a excelentni v
soubojovych situacich jeden na jednoho.

Na evropském $ampionatu 2004 druzstvo CR absolvovalo celkem pét utkani, ve kterych

Celilo 26 rohovym koptim soupefe.
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I. Utkani: CR - LOTYSSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 2:1 (0:1) Branky: Verpakovskis 45°, Baro§ 73°, Heinz 85°

Sestava CR: 1 Cech, 2 Grygera (18 Heinz 57°), 4 Galdsek (7 Smicer 65°), 5 Bolf, 6
Jankulovski, 8§ Poborsky, 9 Koller, 10 Rosicky, 11 Nedvéd, , 15 Baros (13 Jiranek 87°), 21
Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Sestava LotySska: 1 Kolinko, 2 Stepanovs, 3 Astafjevs, 4 Zemlinskis, 6 BlagonadeZdins, 7
Isakovs, 8 Bleidelis, 9 Verpakovskis (17 Pahars 81°), 10 Rubins, 11 Prohorenkovs (5 Laizans
72°), 14 Lobanovs (23 Rimkus 90°)

Systém hry Loty$ska: 4:1:3:2

Struény popis utkani:

Utkani, ve kterém jednoznacné Ceské druzstvo jednoznacné prevySovalo druZstvo soupeie ve
vSech hernich ¢innostech: pfi drzeni mic¢e v 64 procentech, na stiely 28 ku 7 loty$skym a 13

ku 3 pfti rohovych kopech.

Ukéazka vvbraného rohového kopu:

OBR. 10. Ceskd republika - LotySsko /Rubins/  roh &1 Sas: 5 : 58

o P B
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II. Utkani: CR - NIZOZEMi

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 3:2 (1:2) Branky: Bouma 4°, Van Nistelrooy 19°, Koller 23°, Baro§ 71°,
Smicer 88°

Sestava CR: 1 Cech, 2 Grygera (7 Smicer 24°), 4 Galdsek (18 Heinz 62°), 6 Jankulovski, 8
Poborsky, 9 Koller (22 Rozehnal 75°), 10 Rosicky, 11 Nedvéd, 13 Jiranek, 15 Baros, 21
Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Sestava Nizozemi: [ Van der Sar, 3 Stam, 4 Bouma, 5 Van Bronckhorst, 6 Cocu, 7 Van den
Meyde (2 Reiziger 79°), 8 Davids, 10 Van Nistelrooy, 18 Heitinga, 19 Robben (21 Bosvelt
58°), 20 Seedorf (11 Van der Vart 86°)

Systém hry Nizozemi: 4:3:3

Struény popis utkdni:

Utkani mnozi fotbalovi odbornici oznacili jako jedno viubec z nejlepSich, ktera se kdy na
evropskych §ampionatech odehrala. Nechybéla mu spousta branek, skvélé fotbalové momenty
ze stran obou muzstev, mnoho $anci, vynikajici zakroky brankart, dramaticky priabéh a pro
¢esky tym 1 Stastny konec. Oba tymy vyznavajici ofenzivni, natlakovou hru predvedly vykon
na hranici svych moznosti. Nizozemci vedli uz o dvé branky, ale ¢eska smrst’ vyvoj zépasu

otoc¢ila a dokézala zajistit naSemu muzstvu postup ze skupiny jiZ po tomto utkéni.

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 13. Ceskd republika - Nizozemi /Seedorf/ roh ¢&.1 Cas: 32 : 05

zonova obrana

piedni tvé

pravi strana

pravi noha

retace Kk brance

odvriceni+zisk ut. druz.
&k ut, drazstva
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III. Utkani: CR - NEMECKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 2:1 (1:1) Branky: Ballack 21°, Heinz 30°, Baros 77’

Sestava CR: 16 Blazek, 3 Mares, 4 Galések, 5 Bolf, 12 Lokvenc (15 Baros 59°), 13 Jirdnek,
14 Vachousek, 18 Heinz , 19 Tyce, 20 Plasil (8 Poborsky 70°), 22 Rozehnal

Systém hry CR: 4:1:3:2

Sestava Némecka: [ Kahn, 3 Friedrich, 4 Worns, 5 Nowotny, 7 Schweinsteiger, 8§ Hamann
(11 Close 79°), 10 Kuranyi, 13 Ballack, 19 Schneider, 21 Lahm, 22 Frings

Systém hry Némecka: 4:1:4:1

Stru¢ny popis utkani:

Utkani, do kterého nenastoupilo Ceské druzZstvo v zékladni sestavé, nebot’ mélo postup ze
skupiny jiZ jisty. Cesi zvitézili, prestoze méli drzeni mie 42 procent, na stiely prohrali 8 ku

17 a kopali pouze 1 rohovy kop ku 9 némeckym.

Ukézka vybraného rohového kopu

OBR. 1. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh ¢.1 Cas: 19 : 46

zomova abrana
pient tyé

prava sfrana
prava noha
rotace k brance
advricenitzisk a1
zisk it druzstva
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IV. Utkani: CR - DANSKO

Ctvrtfinale ME 2004

vysledek 3:0 (0:0) Branky: Koller 49°, Baros 63°, Baros 65°

Sestava CR: 1 Cech, 4 Galdsek, 5 Bolf (22 Rozehnal 65°), 6 Jankulovski, 8 Poborsky, 9
Koller, 10 Rosicky, 11 Nedvéd, 13 Jiranek (2 Grygera 39°), 15 Baros (18 Heinz 71°), 21
Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Sestava Danska: 1 Sérensen, 2 Bogelund , 3 Henriksen, 4 Laursen, 6 Helveg, 7 Gravesen, 8
Gronkjaer (19 Rommedahl 77°), 9 Tomasson, 10 Jorgenssen (23 Lovenkrands 85°), 14 C.
Jensen (21 Madsen 71°), 17 Poulsen

Systéem hry Danska: 4:3:3

Struénv popis utkani:

V tomto zépasu Cesi potvrdili vynikajici formu a s ptehledem si dosli pro vitézstvi. Prestoze
Déanové nepredvedli $patny vykon a minimainé¢ do polocasu byli vice nez rovnocennym
soupefem, nedokazali ubranit ¢eskou ofenzivni silu v podobé Kollera a zejména BaroSe, ktery
svymi dvéma brankami v rozmezi péti minut zcela zni¢il dansky odpor a posunul ¢esky tym

do semifinale.

Ukdazka vybraného rohového kopu:

OBR. 19. Ceskd republika - Dinsko /Jensen/ roh ¢.1 Cas: 4: 04

Zonova olhirana
zadni tyd

pravi strana
pravi noha
rotace k brance
odvraceni+stand.sit, at:
al standardni situac
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V. Utkani: CR - RECKO

Semifinale ME 2004

vysledek 0:1 (0:0) Branky: Dellas 90+15’ prodl.

Sestava CR: 1 Cech, 2 Grygera, 4 Galdsek, 5 Bolf, 6 Jankulovski, 8 Poborsky, 9 Koller, 10
Rosicky, 11 Nedvéd (7 Smicer 40°), 15 Baros, 21 Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 6 Basinas (8 Giannakopoulos 72), 7
Zagorakis, 9 Charisteas, 14 Fyssas, 15 Vryzas (90 Tsiartas 90°), 19 Kapsis, 20 Karagounis,
21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:3:3

Struény popis utkani:

Utkéni, ve kterém Ceské druzstvo mélo drZeni mice 52 procent, zvitézilo na st¥ely 16 ku 9, na
rohy 8 ku 4. Kone¢ny vysledek vSak hovofil ve prospéch feckého druzstva, které v posledni

vtefin€ prvni ¢asti prodlouzeni proménilo rohovy kop a postoupilo do finale.

Ukéazka vybraného rohového kopu:

OBR. 26. Ceskd republika - Recko /Tsiartas/  roh &4 das: PRODL. 15 : 00

Zonova obrana
predni tvé

levi strana

leva noha

rotace k brance
rakondeno brankon
kanec utkani




Tab. & 1

v ’ CELK.
CESKA REPUBLIKA (CZE) LAT | NED | GER | DEN | GRE | oo/ éEr
Zpiisob obrany p¥i rohovém kopu Zonova obrana
Celkovy pocet rohovych kopi soupefe 3 6 9 4 4 26
Zadni ty¢ 2 3 4 1 - 10
Predni ty¢ 1 2 5 2 4 14
Rozehrdvka & 1 = 1 - 2
- Rotace k brance 2 4 9 2 3 20
Cetnost zpusobi
zahranych Rotace od branky 1 1 & 1 1 4
rohovich kopﬁ Pravi strana hiisté z pohledu
brankife 1 3 5 3 1 13
Levd strana hiisté z pohledu
brankdfe 2 3 4 1 3 13
Rozehrdni pravou nohou - 4 5 4 2 15
Rozehrdni levou nohou 3 2 4 3 2 11
Odvriceni mice s ndslednym
prechodem do protinitoku 2 1 1 = e 4
Akce zakoncend faulem utoliciho
. v x druZstv - - -
USPESNA ST ot - 1 1 2
L[CC ZAKONCena primym cnycenim
OBRANA brankdre = - 1 - - 1
8
Nezakonlend akce - - - 1 - 1
- = : Odvyrdceni mile s naslednou
Cetnost UspéSnosti | standardni situaci briniciho druistva = s _ - - 2
obrany pfi
rohovém kopu - 2
1 1
z ¢ 11
4
Postupny utok - 1 - 2 & 1
Rychly protiitok 2 = % - = 4
C'etvnost navaznf)sfl P — i i ) ) I 1
feSeni po zahrani
rohového kopu Rozehrani jiné standardni situace 1 ) 1 2 1 7
Nisledny zish mice itadicim
druistvem = 3 6 g. 1 12
Konec utkdni / polocas - » = & 1 1
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3.7.2 NIZOZEMI

NIZOZEMI: druzstvo stav&jici svoji hru na klasické holandské §kole s mnoZstvim piihravek
a technickych fint a vyborné zvladnutym postupnym utokem. Slabinou je defenzivni fada,
ktera pod tlakem casto chybuje. K nejlep§im hra¢lm patfi ito¢nik Van Nistelrooy, na né€jz
sméfuje vét§ina mic¢d, vyborny v zakonCovani, tto¢nik Robben, technicky skvéle vybaveny,
pohyblivy, vynikajici v soubojovych situacich jeden na jednoho a zaloZnici Davids a Seedorf
davajici hie myslenku.

Na evropském Sampionatu 2004 druzstvo Nizozemi ¢&elilo v péti zdpasech celkem 29
rohovym koplim a inkasoval v nich dvé branky, ob€ v semifindlovém utkédni s Portugalskem.

Nizozemi bylo jednim z nejhdie branicich tymil na tomto Sampionatu, ¢asto poustélo soupefe
do zakonceni, prohravalo osobni souboje a dé€lalo taktické chyby v organizaci a pfedavani

informaci.

I. Utkani: : NIZOZEMI - CR

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 3:2 (1:2) Branky: Bouma 4’, Van Nistelrooy 19°, Koller 23’, Baro§ 71°,
Smicer 88’

Sestava Nizozemi: 1 Van der Sar, 3 Stam, 4 Bouma, 5 Van Bronckhorst, 6 Cocu, 7 Van den
Meyde (2 Reiziger 79°), 8 Davids, 10 Van Nistelrooy, 18 Heitinga, 19 Robben (21 Bosvelt
58°), 20 Seedorf (11 .an der Vaart 86’)

Systém hry Nizozemi': 43 3

Sestava CR: 1 Cech, 2 Grygera (7 Smicer 24°), 4 Galdsek (18 Heinz 62°), 6 Jankulovski, 8
Poborsky, 9 Koller (22 Rozehnal 75°), 10 Rosicky, 11 Nedvéd, 13 Jiranek, 15 Baros, 21
Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Struény popis utkani:

Utkani mnozi fotbalovi odbornici oznacili jako jedno vibec z nejlepSich, kterd se kdy na
evropskych Sampionatech odehrala. Nechybéla mu spousta branek, skvélé fotbalové momenty

ze stran obou muzstev, mnoho $anci, vynikajici zédkroky brankatli, dramaticky pribéh a pro
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¢esky tym 1 §t'astny konec. Oba tymy vyznavajici ofenzivni, natlakovou hru pfedvedly vykon
na hranici svych moznosti. Nizozemeci vedli uz o dvé branky, ale ¢eska smrst’ vyvoj zépasu

oto¢ila a dokazala zajistit na§emu muzstvu postup ze skupiny jiZ po tomto utkani.

Ukéazka vybraného rohového kopu:

OBR. 27. Nizozemi — Ceskd republika /Nedvéd/ rohé.1 Cas: 16 : 48

II. Utkani: NIZOZEMI - LOTYSSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 3:0 (2:0) Branky: Van Nistelrooy 27°, Van Nistelrooy 35°, Makaay 84’

Sestava Nizozemi: 1 Van der Sar, 2 Reizinger, 3 Stam, 5 Van Bronckhorst, 6 Cocu, 7 Van
den Meyde (16 Overmars 63°), 8 Davids (14 Sneijder 77°), 10 Van Nistelrooy (12 Makaay
70°), 15 De Boer, 19 Robben, 20 Seedorf

Systém hry Nizozemi: 4:3:3

Sestava LotysSska: [ Kolinko, 2 Stepanovs, 3 Astafjevs, 4 Zemlinskis, 6 Blagonadezdins, 7
Isakovs, 8 Bleidelis, 9 Verpakovskis (17 Pahars 63°), 10 Rubins, 11 Prohorenkovs (5 Laizans
74°), 14 Lobanovs (23 Rimkus 90°)
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Systém hry Lotysska: 4:1:3:2

Stru¢ny popis utkéni:

Jednoznatné odehrané utkani ze strany nizozemského druzstva, ve kterém dominoval

predev§im hra¢ Van Nistelrooy a dvémi brankami rozhodl o vitézstvi svého druZstva.

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 34. Nizozemi— Loty$Ssko /Rubins/ roh &1 Cas: 41 : 41

I1I. Utkani: NIZOZEMI - NEMECKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 1:1 (0:1) Branky: Frings 30°, Van Nistelrooy 81’

Sestava Nizozemi: 1 Van der Sar, 3 Stam, 4 Bouma, 5 Van Bronckhorst, 6 Cocu, 7 Van den
Meyde, 8 Davids (14 Sneijder 46°), 10 Van Nistelrooy, 11 Van der Vaart, 18 Heitinga (17 Van
Hooljdonk 74°), 22 Zenden (16 Overmars 46°)

Systém hry Nizozemi: 4:4:2
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Sestava Némecka: [ Kahn, 3 Friedrich, 4 Worns, 5 Nowotny, 6 Baumann, 8 Hamann, 10
Kuranyi (9 Bobic 85°), 13 Ballack, 19 Schneider (7 Schweinsteiger 68°), 21 Lahm, 22 Frings
(18 Ernst 79°)

Systém hry Némecka: 4:1:4:1

Struénv popis utkani:

Utkani dvou fotbalovych velmoci nebylo zZadnym velkym pfispévkem pro radost a oko
divéka, spise taktickou bitvu, ktera nakonec skoncila spravedlivou remizou. Némci se brzy
ujali vedeni a branili jednobrankovy naskok po cely zbytek zapasu. Nizozemci se dlouho proti
houZevnaté némecké obrané nemohli prosadit, nakonec v8ak pteci jen zachranili alespon bod

diky diirazu a stfelecké pohotovosti hrace Van Nistelrooye.

Ukéazka vybraného rohového kopu:

OBR. 37. Nizozemi — Némecko /Schneider/ roh &1 cas: 8: 48
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IV. Utkani: NIZOZEMI - SVEDSKO

Ctvrtfinale ME 2004

vysledek 0:0 (0:0) Na penalty 6:5

Sestava Nizozemi: 1 Van der Sar, 2 Reiziger, 3 Stam, 5 Van Bronckhorst, 6 Cocu, 7 Van den
Meyde (12 Makaay 87°), 8 Davids (18 Heitinga 61°), 10 Van Nistelrooy, 15 De Boer (4
Bouma 35°), 19 Robben, 20 Seedorf

Systém hry Nizozemi: 4:3:3

Sestava Svédska: 1 Isaksson, 3 Mellberg, 6 Linderoth, 7 Nilsson, 8 Svensson (16 Kallstrom

81°), 9 Ljungberg, 10 Ibrahimovic, 11 Larsson, 14 Ostlund, 15 Jakobsson, 18 Jonson (21
Wilhelmsson 64°)

Systém hry Svédska: 4:4:2

Struény popis utkani:

Utkani, ve kterém zvitézil v penaltovém rozstielu §t'astnéj$i tym Nizozemi.

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 42. Nizozemi — Svédsko /Svensson/ roh ¢é.1 Cas:23:15
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V. Utkani: NIZOZEMI - PORTUGALSKO

Semifinale ME 2004

vysledek 1:2 (1:0) Branky: Ronaldo 26°, Maniche 58, vlastni J. Andrade 63’

Sestava Nizozemi: 1 Van der Sar, 2 Reiziger, 3 Stam, 4 Bouma (11 Van der Vaart 56°), 5
Van Bronckhorst, 6 Cocu, (11 Van der Vaart 56°), 8 Davids, 10 Van Nistelrooy, 16
Overmars, 19 Robben (17 Van Hooijdonk 81°), 20 Seedorf

Systém hry Nizozemi: 4:3:3

Sestava Portugalska: 1 Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha, 7 Luis Figo, 9 Pauleta (21
Nuno Gomez 75°), 13 Miguel, 14 Nuno Valente, 16 Ricardo Calvalho, 17 Ronaldo (8 Petit
68°), 18 Maniche (5 Couto 87°), 20 Deco

Systém hry Portugalska: 4:2:3:1

Struénv popis utkani:

Utkani, ve kterém mé&lo druzstvo Nizozemi sice vétsi podil v drZzeni mice, ale ve stfelach na
branku a v rohovych kopech dominoval soupef, ktery zaslouZené zvitézil a postoupil do

findle.

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 54. Nizozemi — Portugalsko /Ronaldo/ roh &8 Cas: 57 : 00

kombinovana obrana
rozehravka

prava strana

pravi noha
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Tab. & 2

- CELK.
NIZOZEMI (NED) CZE | LAT | GER | SWE | POR | ¢oiéer
Zpiisob obrany pfi rehovém kopu Kombinovani obrana
Celkovy pofet rohovych kopi soupefe 7 3 5 5 9 29
Zadni ty¢ L) 1 1 2 2 11
Predni ty¢ 1 1 4 3 2 11
Rozehrdvka 1 1 % = 5 T
" Rotace k brance 2 1 1 3 2 9
Cetnost zpiisobii
zahranych Rotace od branky 4 1 4 2 2 13
rohovych kopt Pravi strana h¥isté 7 pohledu
brankdfe 2 2 1 3 3 11
Levd strana h¥isté z pohledu
brankdfe 5 1 4 2 6 18
Rozehrdni pravou nohou 7 1 g 3 9 25
Rozehrdni levou nohou - 2 % 2 = 4
Odvrdceni miCe s ndslednym
pfechodem do protittoku = s = 1 1 2
Akce wakonCend faulem utoliciho
. vy 7 druzsty - - - -
USPESNA e : 1
cce zakonCend pFimym chycenim
OBRANA brankire = - & = 1 1
12
Nezakonlend akce 2 - - 1 1 4
" Odvracent mile s naslednou
Cetnost UspéSnosti | standardni situaci bréniciho druzstva = i = 1 ] 4
obrany pfi
rohovém kopu 7
2
! 4
4
Postupny utok 1 a - & & |
Rychly protititok « - - 1 2 3
(;'egnos:t navaznf)sfl w uil Brosihe 2 2 5 2 1 9
FeSeni po zahrani
rohového kopu Rozehrani standardni situace 5 - 2 2 6 12
Nasledny zisk mice dtocicim
drulstvem 1 1 - - = 2
Konec utkdni / polocas 1 = 1 = = 2
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3.7.3 PORTUGALSKO

PORTUGALSKO: druZstvo pofadajici zemé& evropského Sampiondatu, povazovéno za jeden
nejhife branicich nejen z hlediska statistiky dle zakonceni soupete, po€inani hracd v osobnich
soubojich a pfi obsazovani. V péti sledovanych utkdnich se tym bréanil 22 rohovym koplim
soupefe a inkasoval pouze ve &tvrtfindle s Anglii a ve finale s Reckem. Celkové skonéil

druhy za vitéznym druzstvem Recka.

I. Utkani: PORTUGALSKO - RUSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 2:0 (1:0) Branky: Maniche 7°, Rui Costa 89’

Sestava Portugalska: 1 Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha, 7 Figo (17 Ronaldo 78°), 9
Pauleta (21 Nuno Gomez 57°), 11 Simao (10 Rui Costa 63°), 13 Miguel, 14 Nuno Valente, 16
Ricardo Calvalho, , 18 Maniche, 20 Deco

Systém hry Portugalska: 4:1:4:1

Sestava Ruska: 1 Ovchinnikov CK 45°, 4 Smertin, 5 Karyaka (9 Bulykin 72°), 7 Izmaylov
(19 Bystrov 72°), 11 Kerzhakov, 15 Alenichev, 16 Evseev, 17 Sennikov, 20 Loskov, 21 Bugaev,
22 Aldonin (12 Malafeev 45°)

Systém hry Ruska: 4:5:1

Stru¢ny popis utkani:

Jednoznaény prubéh utkani naznaCoval a jiz po7 minutdch i pfeduréil vité€ze tohoto duelu.
Druzstvo doméaciho Portugalska témeét nepiijéilo soupeti mi¢. Rusko kromé nékolika rychlych
protiaitokd neopustilo svoji hraci polovinu a celilo mnoha slibné se vyvijejicim akcim

uto¢ného Portugalska.
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Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 65. Portugalsko - Rusko /Loskov/ roh ¢.1 Cas: 57 : 47

II. Utkani: PORTUGALSKO - SPANELSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 1:0 (0:1) Branky: Nuno Gomez 57’

Sestava Portugalska: 1 Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha, 7 Luis Figo (8 Petit 78°), 9
Pauleta (21 Nuno Gomez 46°), 13 Miguel, 14 Nuno Valente, 16 Ricardo Calvalho, 17
Ronaldo (5 Couto 85°), 18 Maniche, 20 Deco

Systém hry Portugalska: 4:2:3:1

Sestava Spanélska: 23 Casillas, , 4 Albelda (8 Baraja 66°), 5 Puyol, 6 Helguera, 7 Raul, 9
Torres, 14 Vincente, 15 Raul Bravo, 16 Xabi Alfonso, 19 Joaquin (11 Luque 72°), 22 Juanito
(10 Morientes 80°)

Systém hry Spanélska: 4:4:2
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Stru¢ny popis utkani:

Vyrovnané utkani, ve kterém rozhodla jedind branka stfidajiciho hrae Nuno Gomeze.
Druzstvo Portugalska ¢elilo 9 rohovym koptim, které se jim podafilo z hlediska dsp&snosti

pomérné dobte zvladnout a nedovolit soupefi zakonéit.

Ukéazka vybraného rohového kopu:

OBR. 56. Portugalsko - Spanélsko /Vicente/  roh &1 Cas: 16 : 50

ITII. Utkani: PORTUGALSKO - ANGLIE

Ctvrtfinile ME 2004

vysledek 2:2 (0:1) Branky: Owen 3°, Postiga 83’, Rui Costa 90 + 20’ prodlouz.,
Lampard 90 + 25’ prodlouz. Na penalty 6:5

Sestava Portugalska: 1 Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha (11 Simao 63°), 7 Figo (23
Postiga 75°), 13 Miguel (10 Rui Costa 79°), 14 Nuno Valente, 16 Ricardo Calvalho, 17
Ronaldo, 18 Maniche, 20 Deco, 21 Nuno Gomez

Systém hry Portugalska: 4:3:2:1

Sestava Anglie: 1 James, 2 G. Seville, 3 Cole, 4 Gerrard (17 Hargreaves 81°), 5 Terry, 6
Campbell, 7 Beckham, 8 Scholes (14 Neville 57°), 9 Rooney (23 Vassell 27°), 10 Owen, 11
Lampard

Systém hry Anglie: 4:4:2
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Struénv popis utkani:

Utkani, ve kterém bylo rozhodnuto az v penaltovém rozstfelu pro druZstvo poradajici zemé.
Pestrosti a ofenzivnimu vyvoji pomohla ivodni branka hra¢e Owena, ktery se jiz ve 3 minuté
dobfe zorientoval v pokutovém uzemi a piekonal portugalského brankafe. Tomu nakonec
patfil pravé az konec utkani v penaltovém rozstelu, kdy nejprve chytil penaltu, poté jako

stfilejici skoroval a rozhod! tim v postup Portugalska do semifinéle.

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 73. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh &8 Cas: PRODL. 24 : 13

kombinovana obrans
Zadni tye

leva strana

prava noha

rotace od branky
zakandene brankowu -
standardni sitnac

IV. Utkani: PORTUGALSKO - NIZOZEMI
Semifinale ME 2004
vysledek 2:1 (1:0) Branky: Ronaldo 26°, Maniche 58°, vlastni J. Andrade 63’
Sestava Nizozemi: 1 Van der Sar, 2 Reiziger, 3 Stam, 4 Bouma (11 Van der Vaart 56°), 5
Van Bronckhorst, 6 Cocu, (11 Van der Vaart 56°), 8 Davids, 10 Van Nistelrooy, 16
Overmars, 19 Robben (17 Van Hooijdonk 81°), 20 Seedorf
Systém hry Nizozemi: 4:3:3
Sestava Portugalska: 1 Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha, 7 Luis Figo, 9 Pauleta (21
Nuno Gomez 75°), 13 Miguel, 14 Nuno Valente, 16 Ricardo Calvalho, 17 Ronaldo (8 Petit
68°), 18 Maniche (5 Couto 87°), 20 Deco
Systém hry Portugalska: 4:2:3:1
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Stru¢ny popis utkani:

Utkani, ve kterém mélo druZstvo Portugalska sice niZsi podil v drZzeni mice, ale ve sttelach na

branku a v rohovych kopech dominovalo a zaslouzené zvitézilo a postoupilo do findle.

Ukéazka vybraného rohového kopu:

OBR. 75. Portugalsko - Nizozemi /Seedorf/ roh¢.1 Cas: 30 : 55

V. Utkani: PORTUGALSKO - RECKO

Finale ME 2004

vysledek 0:1 (0:0) Branky: Charisteas 57’

Sestava Portugalska: | Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha (10 Rui Costa 60°), 7 Figo, 9
Pauleta (21 Nuno Gomez 74°), 13 Miguel (2 Paulo Ferreira 43°), 14 Nuno Valente, 16
Ricardo Calvalho, 17 Ronaldo, 18 Maniche, 20 Deco

Systém hry Portugalska: 4:2:3:1

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 6 Basinas, 7 Zagorakis, &
Giannakopoulos (3 Venetidis 76°), 9 Charisteas, 14 Fyssas, 15 Vryzas (22 Papadopoulos
81°), 19 Kapsis, 21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:3:3

46



Struénv popis utkani:

Finalové utkani bylo rozehrano pod portugalskou taktovkou, ktera dirigovala vétSinu Casu
vyvoj utkani. Rekové &elili celkem 10 portugalskym rohtim, které pomérné dobie odvraceli.
Druzstvo Portugalska neodolalo praveé jedinému a jak se nakonec ukazalo vitéznému feckému

rohu, ktery v 57 minuté hlavou proménil hra¢ Charisteas a rozhodl o vitézi turnaje.

Ukéazka vybraného rohového kopu:

OBR. 77. Portugalsko - Recko /Basinas/  roh &1 Cas: 56 : 21
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Tab. & 3

CELK.
PORTUGALSKO (POR) RUS | ESP | ENG | NED | GRE | (uéeT
Zpisob obrany p¥i rohovém kopu Kombinovana obrana
Celkovy pocet rohovych kopii soupere 1 9 9 2 1 22
Zadni ty¢ . 3 6 2 ? 11
Predni ty¢ 1 5 = - 1 7
Rozehrdvka S 1 3 = ‘ 4
5 Rotace k brance = 8 2 2 - 12
Cetnost zpisobi
zahranych Rotace od branky 1 o 4 = 1 6
rohovych kopt Prava strana h¥isté z pohledu
brankdfe = 3 2 1 = 6
Levd strana hiisté ; pohledu
brankdfe 1 6 ” 1 1 16
Rozehrdani pravou nohou 1 3 9 1 1 15
Rozehrani levou nohou - 6 - 1 - T
Odvrdceni mice s ndslednym
pFechodem do protititoku 1 2 = 1 = 4
Akce zakonCend faulem dtociciho
. v v s druistv - - - - - .
USPESNA — il —
ce zakonlend pFimym chycenim
OBRANA brankadre S - - - = %
7
Nezakonlend akce - 2 - - - )
- Odvrdaceni mice s ndslednou
Cetnost uspéSnosti | standardni situaci bréniciho druzstva & - 1 s & 1
obrany pfFi
rohovém kopu 6
2
2
5
Postupny itok 1 1 - = & p.
Rychly protiatok = 2 1 1 = 4
(,: etvn0§t navazn,osfx Kipod branks ) 3 1 . . 4
feSeni po zahrani
rohového kopu Rozehrdni jiné standardni situace = E 3 & 1 T
Nidsledny zisk mice wrodicim
druistvem - - 3 1 - 4
Konec utkdni / pololas » = 1 = S 1
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3.7.4 RECKO

RECKO: nejvetsi piekvapeni ME 2004 a jeho pozdéjsi vitez, stavéjici svoji hru na vyborné
organizované a agresivni totalni defenzive, nedovolujici soupefi vypracovéani zadné stielecké
situace. Muzstvo v uto¢né fazi spoléhd zejména na excelentné zvladnuté standardni situace.
Mezi nejlep$i hrae muzstva patii defenzivni zéloZnik Zagorakis a vynikajici hlavickari
Dellas a Kapsis v obrang, Charisteas a Vryzas v Gtoku. DruZstvo Recka ve sledovanych péti
utkanich Celilo 41 rohovych koplim, coZ bylo nejvice ze viech ucastnikl. Z tohoto poctu se
feckému tymu podatilo pouze 6 rohti uspésné odvratit, v 35 ptipadech byl soupef z hlediska,
naSim vyzkumem zji§téné, usp€$nosti obrany efektivni. Pfesto inkasoval pouze jednou a to

v jediném prohraném utkénim s druzstvem Ruska.

I. Utkani: RECKO - RUSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 2:1 (2:1) Branky: Kirichenko 2°, Bulykin 18, Vryzas 44°,

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 3 Venetidis (14 Fyssas 89°), 5 Dellas, 6 Basinas
(10 Tsiartas 42°), 7 Zagorakis, 8 Giannakopoulos, 9 Charisteas, , 15 Vryzas (81°), 19 Kapsis,
21 Katsouranis, 22 Papadopoulos (11 Nikolaidis 69°)

Systém hry Recka: 4:2:3:1

Sestava Ruska: 12 Malafeev, 2 Radimov, 5 Karyaka, 7 Izmaylov, 8 Gusev, 9 Bulykin, 13
Sharonov (17 Sennikov 56°), 15 Alenichev, 16 Evseev, 18 Kirichenko, 21 Bugaev

Systém hry Ruska: 4:4.:2

Struény popis utkéni:

Utkani, do kterého nastoupilo druzstvo Ruska mnohem ofenzivnéji a jiz ve 2 minuté hra¢
Kirichenko tvodni brankou skéroval. Dal$i branka hra¢e Bulykina byla vstfelena pravé
z rohového kopu a byla brankou vitéznou. DruZstvu Recka se je§té v prvnim polodase

podafilo sniZit hra¢em Vryzasem, ale na vitézstvi to nestacilo.
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Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 79. Recko — Rusko /Gusev/ roh &2 Cas: 16 :50
kombinovand obrana
zadni tyc
leva strana
prava noha @A
rotace od branky 940
akondeno brankou A .

standardni situace

1
NN 1

II. Utkani: RECKO - SPANELSKO

Utkani zakladni skupiny ME 2004

vysledek 1:1 (0:1) Branky: — Morientes 28, Charisteas 66’

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 7 Zagorakis, 8 Giannakopoulos (11
Nikolaidis 49°), 9 Charisteas, 14 Fyssas (3 Venetidis 86°), 15 Vryzas, 19 Kapsis, 20
Karagounis (10 Tsiartas 53°), 21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:4:2

Sestava Spanélska: 23 Casillas, , 3 Marchena, 4 Albelda, 5 Puyol, 6 Helguera, 7 Raul (9
Torres 80°), 8 Baraja, 10 Morientes (21 Valeron 65°), 14 Vincente, 15 Raul Bravo, 17
Etxeberria (19 Joaquin 46°)

Systém hry Spanélska: 4:4:2
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Struény popis utkani:

Utkani mélo jednoho velkého favorita v muZstvu ambiciézniho Spanélska, které se netajilo
ptanim konen& uspét na velkém turnaji. OvSem druzstvo Recka ukéazalo svoji silu jiZ
v prvnim utkani, kdy dokézalo porazit doméci Portugalce. Spanélsti hragi byli po cely zapas
leps$i a pfevahu zuzitkovali prvni brankou hra¢em Morientesem. Vedeni ovSem neudrzeli,
kdyz Rekové hra¢em Charisteasem z nendpadné akce vyrovnali na 1:1 a tento stav jiz

pozornou defenzivni hrou dokédzali udrZet.

Ukdzka vybraného rohového kopu:

OBR. 83. Recko — Spanéisko /Vicente/  roh &1 das: 7: 42
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III. Utkani: RECKO - FRANCIE

Ctvrfinale ME 2004

vysledek 1:0 (0:0) Branky: Charisteas 65’

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 6 Basinas (10 Tsiartas 85°), 7
Zagorakis, 9 Charisteas, 11 Nikolaidis (23 Laxis 61°), 14 Fyssas, 19 Kapsis, 20 Karagounis,
21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:2:3:1

Sestava Francie: 15 Barthez, 3 Lizarazu, 5 Gallas, 6 Makelele, 7 Pires (11 Rothen 79°), 10
Zidane, 12 Henry, 13 Silvestre, 15 Thuram, 17 Dacourt (9 Saha 72°), 20 Trezeguet (21
Wiltord 72°)

Systém hry Francie: 4:4:2

Struény popis utkéni:

Utkani, ve kterém se druZstvu Recka podatilo hradem Charisteasem zakonéit povedenou akei

postupovou brankou do semifinéle.

Ukazka vybraného rohového kopu:

OBR. 98. Recko — Francie /Zidane/ roh &1 Cas: 30 : 48
W ] g
- kombinovani obrana Th
predni tye ,:’
prava strana y

prava noha

rotace k brance
odvraceni+stand.sit. at.d
standardni sifusce

| w3 T T
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IV. Utkani: RECKO - CR

Semifinale ME 2004

vysledek 1:0 (0:0) Branky: Dellas 90+15’ prodl.

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 6 Basinas (8 Giannakopoulos 72), 7
Zagorakis, 9 Charisteas, 14 Fyssas, 15 Vryzas (10 Tsiartas 90°), 19 Kapsis, 20 Karagounis,
21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:3:3

Sestava CR: 1 Cech, 2 Grygera, 4 Galasek, 5 Bolf, 6 Jankulovski, 8 Poborsky, 9 Koller, 10
Rosicky, 11 Nedvéd (7 Smicer 40°), 15 Baros, 21 Ujfalusi

Systém hry CR: 4:1:3:2

Struény popis utkani:

Utkani, ve kterém Ceské druzstvo mélo drZzeni mice 52 procent, zvitézilo na sttely 16 ku 9, na
rohy 8 ku 4. Koneény vysledek vSak hovofil ve prospéch feckého druzstva, které v posledni
vtefiné prvni €asti prodlouZeni hra€em Dallasem promeénilo rohovy kop a postoupilo do

finéle.

Ukéazka vybraného rohového kopu:

OBR. 1 03§ecko — Ceskd republika /Poborsky/ roh &3 Cas: 16 : 03
~~~~~ - 2
T;::” ”’“*:L-{_z;. kombinovana obrana
= Al rozehravka
."3 . leva strana
; prava noha
§ rotace /

odvraceni+zisk ut. ¢
zisk 0t. druzsiva
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V. Utkani: RECKO - PORTUGALSKO

Finale ME 2004

vysledek 1:0 (0:0) Branky: Charisteas 57’

Sestava Recka: 1 Nikopolidis, 2 Seitaridis, 5 Dellas, 6 Basinas, 7 Zagorakis, 8
Giannakopoulos (3 Venetidis 76°), 9 Charisteas, 14 Fyssas, 15 Vryzas (22 Papadopoulos
81°), 19 Kapsis, 21 Katsouranis

Systém hry Recka: 4:3:3

Sestava Portugalska: 1 Ricardo, 4 Jorge Andrade, 6 Costinha (10 Rui Costa 60°), 7 Figo, 9
Pauleta (21 Nuno Gomez 74°), 13 Miguel (2 Paulo Ferreira 43°), 14 Nuno Valente, 16
Ricardo Calvalho, 17 Ronaldo, 18 Maniche, 20 Deco

Systém hry Portugalska: 4:2:3:1

Struény popis utkani:

Velké findle mezi nejvétsim prekvapenim turnaje a domacimi favority moc fotbalové krasy
nepfineslo. PiestoZe druzstvo Portugalska po celé utkani vyvijelo tlak na soupefe, proti
vyborné, totalni defenzivé Reki nedokézal proménit zadnou brankovou piileZitost. PestoZe si
portugalské druzstvo vytvofilo 10 rohovych kopti, zapas tak stejné jako utkani s CR rozhodl

jediny fecky rohovy kop, ktery poslal fecky tym naprosto necekané€ na evropsky triin.

Ukézka vybraného rohového kopu:

OBR. 109. Recko — Portugalsko /Figo/ roh &1 Cas: 7:52
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Tab. €. 4

v CELK.
RECKO (GRE) RUS | ESP | FRA | CZE | POR | (oiépr
Zpiisob obrany pfi rohovém kopu Kombinovana obrana
Celkovy pocet rohovych kopi soupeie 5 15 3 8 10 41
Zuadni 1yt 3 4 2 4 4 17
Predni ty¢ 2 9 1 - 3 15
Rozehrdvka = y = 4 3 9
. Rotace k brance 2 5 1 2 4 14
Cetnost zpiisobi
zahranych Rotace od branky 3 8 2 b 3 18
rohovych kopi Pravi strana hFisté : pohledu
brankire 2 10 1 4 6 23
Levd strana hiisté & pohledu
brankdre 3 5 2 4 4 18
Rozehrdni pravou nohou 5 9 3 8 10 35
Rozehrdni levou nohou =3 6 = S = 6
Odvrdceni mife s ndaslednym
pfechodem do protiutoku = 1 - = 2 3
Akce zakondend faulem utociciho
: o druistva & " = = A =
USPESNA T e~ S p—
OBRANA ce zakontend pfimym chycenim
brankife = & & = G &
6
Nezakonlend akce - 2 = = 1 3
. Ddvraceni mice s naslednou
Cetnost uspésnosti | standardni situaci briniciho druistva = - = - _ -
obrany pri
rohovém kopu 14
1
\ 13
7
Postupny utok = 1 = 2 = 3
Rychly protiutok - - - - 2 3
Pt Kop od branky 3 6 1 1 2 13
reSeni po zahrani
rohového kopu Rozehrdni jiné standardni situace 1 3 1 2 3 9
Nasledny zisk mice ttocicim
druistvem 1 5 i 3 3 13
Konec utkdni / polocas = 1 = & & 1
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Tab.&. 5

, v CELK.
ZKOUMANA DRUZSTVA CZE | NED | POR | GRE | ¢oiéEr
Celkovy pocet rohovych kopi vSech soupefii 26 29 22 41 118
Zadni tyé 10 11 11 17 49
Predni ty¢ 14 11 7 15 47
Rozehrdvka 2 o 4 9 22
Rotace k brance 20 9 12 14 55
Cetnost zpisobii
zahranych Rotace od branky 4 13 6 18 41
rohovych kopﬁ Prava strana hFisié ; pohledu
brankdfe 13 11 6 23 53
Levi strana hfisté z pohledu
brankdfe 13 18 16 18 65
Rozehrdni pravou nohou 15 25 15 35 90
Rozehrdni levou nohou 11 4 7 6 28
Odvriceni mice s nastednym
pfechodem do protititoku 4 2 4 3 13
Akce wakonlend faulem itoliciho
’. v~ s dru; - -
USRS Ak kond ""z":t’a m ch 1 . : .
cce zakonlend pFimym chycenim
OBRANA brankéfe 1 1 - = 2
33
Nezakonbend akce 1 4 2 3 10
. Odvraceni mice s niaslednon
Cetnost l’lspés'snosti standardni situaci brdaniciho druistva = 4 1 = 5
obrany pfi
rohovém kopu 29
f FeCER ' ! 6
‘ i dit ‘. 30
in. I
/ e dlige ; 20
Postupny titok 1 1 2 3 7
Rychly protiutok 4 3 4 2 13
Cvetvn0§t navaznf)sfl Kopod branky 1 0 4 13 27
FeSeni po zahrani
rohového kopu Rozehrdni jiné standardni situace ' 12 7 9 35
Nasledny zisk miée titoCicim
druistvem 12 2 4 13 31
Konec utkdni / polofas 1 2 1 1 5




Tab. & 6

r v CELK.
ZKOUMANA DRUZSTVA CZE | NED | POR | GRE | (o épr
Celkovy pocet rohovych kopii vsech soupefi pfi 8 11 7 6 32
asp&sném odvraceni rohového kopu
Zadni ty¢ -] 6 3 2 16
Predni ty¢ 2 2 3 1 8
5 ) . Rozehrdvka 1 3 1 S 8
Cetnost zpiisobi
zahranych ﬂ Rotace k brance 6 5 4 5 17
rohovych kopii
pii uspéSném Rotace od branky 1 3 2 1 7
odvraceni Pravd strana hfisté  pohledu
rohového kopu brankdre 5 4 2 3 14
Levi strana hfisté z pohledu
brankdfe 3 i 5 3 18
Rozehrani pravou nohou 4 10 4 6 24
Rozehrani levou nohou 4 1 3 - 8
Odvraceni miCe s naslednym
Cetnost visp&Snosti prechodem do protfititoku 4 2 4 3 i3
obrany p¥i Akce zakonlend faulem ntodicilio
" druistva 2 1 - - 3
rohovém kopu _
Akce zakonlend pfimym chycenim
s brankdfe 1 1 s o 2
USPESNA
OBRANA Nezakonlend akce 1 4 2 3 10
33 Odvriceni mile s ndslednou
standardni situaci braniciho druistva - 4 1 - 5
Postupny ok 1 & i 1 3
x F ; Rychly protiutok
Cetnost navaznosti i A s 4 3 3 2 12
FeSeni po tispésném Kog s bisanky i 5 y 2 .
odvraceni
rohového kopu Rozehrdni jiné standardni situace b 5 1 1 9
Nisledny zisk mice utolicim
druistvem 1 % > & 1
Konec utkani / polotas - 1 1 - 2




Tab. &. 7

. v CELK.
ZKOUMANA DRUZSTVA CZE | NED | POR | GRE | oucET
Celkovy podet rohovych kopi vSech soupeii pFi 18 18 15 35 86
odvraceni rohového kopu
Zadni ty¢ 5 5 8 15 33
Predni ty¢ 12 9 4 14 39
o . R Rozehrivka 1 4 3 6 14
Cetnost zpiisobi
zahranych Rotace k brance 14 4 8 12 38
rohovych kopii
pf‘i neﬁspéEném Rotace od branky 3 10 4 17 34
odvraceni Pravd strana hiisté z pohledu
rohového kopu brankire 8 7 4 20 39
Levid strana hfisté ; pohledu
brankife 10 11 11 15 17
Rozehrani pravou nohou 11 15 11 29 66
Rozehrani levou nohou i 3 4 6 20
Cetnost tispésnosti 29
obrany pfi
rohovém kopu 6
. 30
20
Postupny utok = 1 1 2 4
x . , Rychly istok e s -
Cetnost navaznosti i’ i : _
F ?selﬂ P? Kop od branky 1 7 3 11 22
neuspésnem
odvraceni Rozehrini jiné standardni situace 5 " 6 8 26
rohového kopu Nisledny zisk mice hrodicini
druistvem 11 2 4 13 30
Konec utkani / pololas 1 1 - 1 3
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v 7

4. Zavérefna cast

4.1 Diskuze

Vysledky fotbalového mistrovstvi 2004 v Portugalsku jasné ukazuji vyznam, ktery ma dobfie
zahrany rohovy kop na vyvoj celého utkani a dokonce i vysledek celého turnaje. Rozhodl ve
prospéch feckého druzstva v semifindle Ceské republiky s Reckem a dokonce i ve finale
vitézného Recka s Portugalskem. Pravé proti druZstvu Recka bylo zahrdno ze viech
sledovanych druzZstev nejvice rohovych kopl a z hlediska celkové uspé$nosti (podle nami
vytvofenych kategorii) dopadlo nejhiife viz. tab. €. 5. Navzdory této skuteCnosti, byli to
Rekové, ktefi ze 41 rohovych kopli soupefe inkasovali ve srovnani s druZstvem Portugalska

pouze 1 branku a v turnaji zvité€zili . Portugalci byli (podle nami vytvofenych kategorii) pravé

inkasovali dvakrat a z toho jedenkrat dokonce z jediného findlového rohového kopu prave
s Reky viz. obr. 77.

Proti deskému druistvu se v péti sledovanych utkanich kopalo celkem 26 rohovych
kopu. Z hlediska zptisobu zahranych rohovych kopt, bylo proti ¢eskému druzstvu zahrano 10
rohovych kopti do prostoru zadni ty€e, 14 do prostoru pfedni tyce, 2 byly feSeny rozehravkou,
20 kopti mélo rotaci k brance, 4 rotaci od branky, 13 kopt bylo z pravé a 13 z levé strany
hfi§té z pohledu brankafe, 15 kopt bylo zahrano pravou a 11 levou nohou. Z hlediska
uspés$nosti 8 kopi fesila obrana tispésné tj. 31% - 4 akce byly feSeny po uspés$ném odvraceni
pfechodem do protiutoku, 2krat fauloval utocici hra¢, 1 akce byla feSena pfimym chycenim
brankafe, 1 nebyla zakonCena. 18 rohovych kopi bylo dle ndmi stanovenych parametri
feSeno neuspésné tj.‘ 69% - pouze 2 kopy byly zakonCeny neusp&Snou stfelou, 1 skon¢il
brankou, 11krat pfimo ziskal po obranném odvraceni znovu mi¢ soupet, 4 akce skoncily ve
prospéch tutoéiciho druzstva jinou standardni situaci. Z hlediska ndvaznosti feSeni po zahrani
rohového kopu byla 1 akce zakoncena postupnym utokem, 4 rychlym protiutokem, 1 kopem
od branky, 7krat byla rozehrana jind standardni situace, 12krat akce pokradovala ziskem
tto&iciho druzstva, 1krat ukongil akci konec utkani. Ceské druZstvo uZilo dva druhy postaveni
100% zonové obrany, podle sméru rotace mice. VSichni hraci byli zapojeni do branéni a
neobsazovali osobné hrace soupefte, ale vykryvali pfedem uréené prostory v pokutovém tzemi
a v8ichni se orientovali na odvraceni leticiho mi€e. Druzstvo inkasovalo z celkového poctu 26

rohovych kopti pouze jedenkrat a to s druzstvem Recka, které touto brankou postoupilo do
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finale. Jednalo se o posledni standardni situaci prvni €asti prodlouZeni, kdy kopajici hrac
Tsiartas poslal mi¢ z levé strany, levou nohou, s rotaci smérem k brance na piedni ty¢ a
zakonéujici hra¢ Dellas zde svym ddrazem ptekonal obranu ceského druzstva. Chybovost
obrany zde shledavame predevim v nedtisledném obsazeni prostoru predev§im hrace Smicra
viz. piiloha obr.26.

Pokud se rohovy kop zahrdval srotaci smérem k brance, postaveni hra¢i bylo podle
TrpiSovského (2006) nasledujici:

e Jeden hrac stal u bliz8i tyce branky s ukolem odvréatit v§echny mice letici pfimo do
branky nebo soupefem zakonéené do tohoto prostoru.

e Dalsi hra¢ byl pfedsunuty na rohu malého pokutového tizemi smérem k zahravajicimu
hraci a odvracel v§echny mice sméfujici do tohoto nebezpecného prostoru (viz. §patné
postaveni u Smicra v utkani s Reckem).

e Nejlepsich pét hlavickait tymu (vétsinou Koller, Bolf, Ujfalusi, Grygera, Jankulovski)
stali v oblouku rozmisténi tak, aby pokryvali prostor na malém pokutovém uzemi od
prvni tyCe azZ za Urover zadni tyce.

e Dva hradi byli rozestaveni tak, aby vykryvali prostor okolo znac¢ky pokutového kopu
(vétsinou Rosicky a Poborsky) proti vysokym i na kratko po zemi a proti rohim
soupefe rozehranym mi¢lm ve dvojici.

e Posledni hra¢ stal pfed velkym pokutovym uzemim a odvracel veskeré odraZzené mice
a zapojoval se jako prvni hra€ do rychlého protiﬁtoku po zisku mice.

Pokud se rohovy kop zahraval s rotaci smérem od branky, ménilo se postaveni:

e Hra¢ od tyCe se posouval do postaveni mezi volného hriCe viadé a byl také

orientovan na odvraceni leticiho mie. Oblouk tvofeny péti hraci se zarovnal do rovné

fady a posunul se o dva metry vySe smérem od branky.

Proti drugstvu Nizozemi se v péti sledovanych utkanich kopalo celkem 29 rohovych kopi.
Z hlediska zptisobu zahranych rohovych kopt, bylo proti nizozemskému druZstvu zahréno 11
rohovych kopti do prostoru zadni tyCe, 11 do prostoru pfedni tyce, 7 byly feSeny rozehravkou,
9 koptt mélo rotaci k brance, 13 rotaci od branky, 11 kopi bylo z pravé a 18 z levé strany
hiist€¢ z pohledu brankafe, 25 kopi bylo zahrano pravou a 4 levou nohou. Z hlediska
uspéSnosti 12 kopu feSila obrana uspésné tj. 41% - 2 akce byly feSeny po uspé$ném
odvraceni pfechodem do protittoku, 1krat fauloval uto¢ici hra¢, 1 akce byla fe$ena pfimym

chycenim brankate, 4 nebyly zakonceny, 4 akce skonéily odvracenim mice s naslednou

69



standardni situaci braniciho druzstva. 17 rohovych kopi bylo dle nami stanovenych
parametrt feSeno nedspésné tj. 59% - 7 kopt bylo zakon€eno neuspé$nou stielou, 2 skoncily
brankou, 4krat pfimo ziskal po obranném odvraceni znovu mi¢ soupef, 4 akce skonCily ve
prospéch uto€iciho druZstva jinou standardni situaci. Z hlediska navaznosti feSeni po zahréni
rohového kopu byla 1 akce zakonéena postupnym utokem, 3 rychlym protiatokem, 9 kopem
od branky, 12krat byla rozehrdna jind standardni situace, 2krat akce pokraCovala ziskem
utoCiciho druzstva, lkrat ukonlil akci konec utkdni a lkrat konec polofasu. DruZstvu
Nizozemi byly vstieleny pouze dve branky a to v semifindlovém utkani s Portugalskem. Prvni
branka padla po rohovém kopu z pravé strany, pravou nohou, rotaci k brance na pfedni ty¢i.
Hra¢ Ronaldo se v pokutovém tzemi odpoutal od svého osobni stradZce a v brankové tizemi
skoroval hlavou viz. obr. 48. Chybovost obrany se zde podle naSeho nazoru projevila
pfedevsim v nediisledném obsazeni uto€iciho hrace. Pfi druhé brance byl rohovy kop feSen
rozehravkou z pravé strany hfisté a naslednym vedenim mice s koncovou stfelou ze stfedni
vzdélenosti hra¢em Manichem viz. obr. 54. Chybovost obrany zde vidime pfedevs§im ve
zpoZdéném pfiistoupeni branicich hracd, po rychlé kratké rozehravce soupefe, kteti dali

zakoncujicimu hradi prostor pro stielu.

Proti portugalskému druZstvu bylo ze vsech Ctyf sledovanych druZstev ve vybranych péti
utkanich kopano nejméné rohovych kopt. Z celkového poétu 22 kopiu bylo z hlediska
zplsobu zahrano 11 rohovych kopt do prostoru zadni ty€e, 7 do prostoru predni tyce, 4 byly
fefeny rozehravkou, 12 kopl melo rotaci k brance, 6 rotaci od branky, 6 kopti bylo z pravé a
16 z levé strany hii$t€ z pohledu brankate, 15 kopl bylo zahrdno pravou a 7 levou nohou.
Z hlediska uspé€$nosti 7 kopi fesila obrana uspésmé tj. 32% - 4 akce byly feSeny po
uspéSném odvrdceni prechodem do protiutoku, 1 nebyla zakondena, 1 akce skondila
standardni situaci bréﬁiciho druZstva, 15 rohovych kopi bylo dle ndmi stanovenych
parametru feSeno neuspésné tj. 68% - 6 kopd bylo zakon€eno nelspésnou stéelou, 2 skoncily
brankou, 2krat pfimo ziskal po obranném odvraceni znovu mi¢ soupef, 5 akci skonéilo ve
prospé€ch utociciho druzstva jinou standardni situaci. Z hlediska navaznosti feSeni po zahrani
rohového kopu byly 2 akce zakonéeny postupnym ttokem, 4 rychlym protittokem, 4 kopem
od branky, 7krit byla rozehrana jinid standardni situace, 4krat akce pokraovala ziskem
uto€iciho druZstva, lkrat ukonéil akci konec utkani. Portugalské druzstvo rohové kopy
soupete fesilo pomoci kombinované obrany:

e Portugalsky tym pouzival pfi branéni odlisné postaveni neZ kterykoliv jiny tym na

Sampionatu. Neuzival ani jednoho hra€e na Zadné z ty¢i, tento prostor nechavali volny.
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e Na rohu malého brankového malého izemi se pohybovali dva pfedsunuti hraci, ktefi
vykryvali prostor pfed prvni ty¢i.
e Jeden hra¢ vykryval prostor pfed pokutovym uzemim na odraZené mice
e Dva hradi byli vysunuti na poloviné hraci plochy tak, aby na sebe vézali protihrace
soupefe a zarovei se zapojili do rychlého protiutoku
e Brankaf se svymi vySkovymi parametry svym spoluhra€lim ve vzduchu piili§
nepomohl, coZ se projevilo 1 ve findlovém duelu s Reckem
Portugalské druZstvo inkasovalo ze 22 kopd rovnéZ dvakrat. V prvnim pfipad€ to bylo ve
Ctvrtfindle s druZstvem Anglie, kdy ve druhé &asti prodlouzeni po rohovém kopu zlevé
strany hfi§té, pravou nohou s rotaci od branky, do prostoru zadni ty¢e usmérnil mi¢ hrac
Beckham a po kratké pfihravce hra¢ Lampard usmé€mil mi¢ do branky. Zde bychom
chybovost obrany nasli v pomalém startu na mi¢ a nediirazném branéni zakoncujiciho hrace
viz obr. 73. Ve druhém ptpadé tj. pfi finlové brance Recka, hra¢ Basinas kopl mi¢ z levé
strany, pravou nohou, s rotaci od branky do prostoru piedni ty¢e a zde nikym nebranény hrac
Charisteas hlavou zakoncil. Chybovost obrany vidime v nedisledném branéni zakoncujiciho

hrace viz. obr. 77.

Proti Feckému druistvu se v péti sledovanych utkénich kopalo celkem 41 rohovych kop,
coZ bylo nejvice ze vSech sledovanych druzstev. Z hlediska zpisobu zahranych rohovych
kopt, bylo proti feckému druZstvu zahrano 17 rohov;')ch kopti do prostoru zadni tyCe, 15 do
prostoru predni tyce, 9 bylo feSeno rozehravkou, 14 kopl mélo rotaci k brance, 18rotaci od
branky, 23 kopil bylo z pravé a 18 zlevé strany hfist€ z pohledu brankare, 35 kopti bylo
zahrano pravou a 6 levou nohou. Z hlediska uspé$nosti 6 kopi fesila obrana uspésné tj. 15%
- 3 akce byly feSeny po uspé&$ném odvraceni piechodem do protititoku, 3 nebyly zakondeny.
35 rohovych kopii bylo dle nami stanovenych parametrti feSeno neaspésné tj. 85% - 14
kopti bylo zakonfeno neuspé$nou stielou, 1 skonCil brankou, 13krat pfimo ziskal po
obranném odvraceni znovu mi¢ soupef, 7 akci skoncilo ve prosp&€ch uto€iciho druzstva jinou
standardni situaci. Z hlediska ndvaznosti feSeni po zahrani rohového kopu byly 3 akce
zakonCeny postupnym utokem, 2 rychlym protidtokem, 13 kopem od branky, 9krat byla
rozehrana jind standardni situace, 13krat akce pokraCovala ziskem uto€iciho druzstva, lkrat
ukonéil akci konec poloasu. Rekové ze 41 sledovanych rohovych kopt inkasovali pouze
jedenkrat a to s druzstvem Ruska. Jednalo se o druhy rusky rohovy kop, pii kterém kopajici

hra¢ Gusev poslal mi¢ z levé strany, pravou nohou, s rotaci od branky do prostoru zadni ty€e a
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zakon¢ujici hra¢ Bulykin hlavou skéroval. Chybovost obrany zde nachdzime v nedtsledném
osobnim branéni Bulykina, ktery svym dlrazem na mi¢ pfekonal feckou obranu. DruZstvo
Recka vyuZivalo systém kombinované obrany:

e Branili pét az Sest hra¢l soupefe osobnim krytim

o Jednoho hrace uzivali na branéni prvni tyce

e Jeden hrag vykryval prostor pied pokutovym tizemim

e Zbyvajici hra¢ byl vysunuty na polovin€ hraci plochy tak, aby se zapojil do

pfipadného protiutoku, a aby na sebe navézal protihrace pfi jeho obsazovani
e Slabinou byl brankaf, ktery pii spousté centrovanych micl Spatné reagoval a mic

podbihal

Celkové bylo ve sledovanych 20 zapasech z pohledu braniciho druZstva kopano 118
rohovych kopi. Z hlediska Cetnosti zptisobu zahranych tsp€$nych obrannych rohovych kopt
bylo kopnuto 49krat do prostoru zadni tyce, 47krat do prostoru pfedni tyCe, 22kréat bylo
rozehrano nakratko, 55krat mi¢ rotoval smérem k brance, 41kréat od branky, 53krat byl kopnut
z pravé strany hiiSt€, 65krat z levé strany, 90krat byl kopnut pravou a 28krat levou nohou.
Z hlediska uspésnosti viz. graf €.18 bylo feSeno 33 rohovych kopi dspésné tj. 28% — 13
akci bylo feSeno po uspé€$ném odvraceni pfechodem do protitoku, 3krat fauloval utocici
hra¢, 2 akce byly feSeny pfimym chycenim brankéfe, 10 jich nebylo zakonéeno, 5 rohovych
kopt bylo odvraceno s naslednou standardni situaci braniciho druzstva. 85 rohovych kopi
bylo dle nami stanovenych parametri feSeno neuspésné tj. 72% - 29 kopt bylo zakonéeno
neuspé$nou stielou, 6 skonéilo brankou, 30krat p¥imo ziskal po obranném odvraceni znovu
mi¢ soupet, 20 akci skoncilo ve prospéch utoiciho druZstva jinou standardni situaci.
Z hlediska névaznostii\‘ feSeni po zahrani rohového kopu bylo 7 akci zakonéeno postupnym
utokem, 13 rychlym protiitokem, 27 kopem od branky, 35krat byla rozehrana jina standardni
situace, 31krat akce pokracovala ziskem ttociciho druzstva, Skrat ukoncil akci konec

polocasu nebo konec utkani.

Z hlediska celkového pohledu na uspé$nost obrany pfi rohovém kopu bylo proti vybranym
druzstviim kopano 33 rohovych kopi, pfi kterych byla obrana dispé$na: Z hlediska Setnosti
zplisobu zahranych tspé$nych obrannych rohovych kopi bylo kopnuto 16krat do prostoru
zadni tyCe, 8krat do prostoru pfedni tyce, 8krat bylo rozehrano nakratko, 17krat mi¢ rotoval
smérem k brance, 7krat od branky, 14krat byl kopnut z pravé strany hifisté, 18krat z levé
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strany, 24krat byl kopnut pravou a 8krat levou nohou. Z hlediska uspé$nosti obrany 13 akci
bylo feSeno po uspé$ném odvraceni pfechodem do protiutoku, 3krat fauloval utoéici hrac, 2
akce byly feSeny pfimym chycenim brankéare, 10 jich nebylo zakonceno, 5 rohovych kopt
bylo odvraceno snaslednou standardni situaci braniciho druzZstva. Z hlediska nadvaznosti
feSeni po zahrani rohového kopu byly 3 akce zakonCeny postupnym utokem, 12 rychlym
protiutokem, 5 kopem od branky, 9krat byla rozehrana jinad standardni situace, lkrat akce

pokraCovala ziskem utociciho druzstva, 2krat ukoncil akci konec utkani.

Z hlediska celkového pohledu na uspésnost obrany pfi rohovém kopu bylo proti vybranym
druzstvim zahrdno 85 rohovych kopi, pfi kterych byla obrana neuspésma: Z hlediska
Cetnosti zplisobu zahranych uspéSnych obrannych rohovych kopl bylo kopnuto 33krat do
prostoru zadni tyCe, 39krat do prostoru ptedni tyCe, 14krat bylo rozehrano nakratko, 38krat
mi¢ rotoval smérem k brance, 34krat od branky, 39krat byl kopnut z pravé strany hiisté,
47krét z levé strany, 66krat byl kopnut pravou a 20krat levou nohou. Z hlediska tsp&snosti
obrany bylo dle nami stanovenych parametri feSeno nedspésné - 29 kopi bylo zakonceno
neusp&nou stielou, 6 skoncilo brankou, 30krat ptimo ziskal po obranném odvriceni znovu
mi¢ soupef, 20 akci skonCilo ve prospéch utocicitho druZstva jinou standardni situaci.
Z hlediska navaznosti feSeni po zahrani rohového kopu byly 4 akce zakonéeny postupnym
utokem, 1 rychlym protiutokem, 22 kopem od branky, 26krat byla rozehrana jina standardni

situace, 30krat akce pokracovala ziskem utoc¢iciho druzstva, 3krat ukon¢il akci konec utkani.

Zjistili jsme, Ze mezi jednotlivymi muZstvy existuji rozdily ve zpisobu provedeni rohového
kopu a néasledné i Gsp&snosti obranného systému. Uspé$nost obrannych systémil se projevila
ve hfe mezi jednotlix}j'rmi muzstvy v zavislosti na zptisobu hry sledovaného druZstva a jeho
herni strategii standardhi situace rohového kopu v obranné fazi, ve zplsobu hry soupefe a
jeho hemni strategii pfi provedeni rohového kopu vutoné fazi a v situaénim vyvoji

sledovaného utkéni, coZ potvrdilo nasi hypotézu.
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4.2 Kritika vlastniho vyzkumu

Realizace celého naseho projektu se neobesla bez problematickych mist a nebyla provadéna
vZdy v idealnich podminkach. Povazujeme proto za nutné zminit se o téchto nesrovnalostech
v této kapitole.

Za problematické body naSeho vyzkumu povazujeme zejména:

1. Mozné zkresleni televizniho zdznamu - viz. kapitola 3.3. Metodika.
Dvojdimenziondlni televizni zdznam nemiliZze byt vzdy zcela pfesnym odrazem
tfidimenzionalni reality. Kamera nezabird celou plochu hfisté, proto néktera némi
timto zplsobem ziskana data mohou byt zkreslenad a nepfesna napf. presné postaveni
hragu.

2. Neékteré nami uvaZované kategorie pozorovani jsou velmi subjektivni - viz. kapitola
3.4. Kategorie pozorovani. Kategoridlni systém jsme zvolili tak, aby pomoci popisné
statistiky vyjadiil stav, ktery pfi rohovém kopu nastal a situaci, kterd po zahrani
rohového kopu navazovala. V kategorii Cetnosti zptisobu zahrani i Eetnosti ndvaznosti
feSeni je stav podle naSeho nazoru roven skuteCnosti, zatimco v kategorii uspé$nosti
jsme si ur€ili volbu pouze jedné mozZnosti, pfestoze ve své podstaté obsahovala vice
nabizenych mozZnosti napt. Akce zakonéena stielou/Akce zakon€end brankou. V tomto
ptipadé jsme vzdy volili pouze vazZn€j$i moznost brankového zakonceni, nebot
z hlediska nésledku pro sledované branici druZstvo byla podstatngjsi. U pfimého
chyceni brankafem jsme tuto variantu zvolili pouze pii definitivnim zachyceni mice,

nikoliv pfi jeho pouhém vyraZeni, které jsme kvalifikovali jako odvraceni.

4.3 Zavér

Rohovy kop ve fotbale jednou z nejdtilezitéjSich standardnich situaci a velmi vyznamnou z
hlediska tspéSnosti brankového zakonéeni, jak ukazuji vysledky samotného evropského
mistrovstvi 2004. Rozhodli jsme se proto v naSem vyzkumu zabyvat analyzou obrannych
rohovych kopt ¢tyfech vybranych druzstev na fotbalovém ME 2004 v Portugalsku. Vybrana
utkani jsme sledovali metodou nepiimého pozorovani videozdznamu pofizenych nahravanim

z ptimych pienost, vysilanych Ceskou televizi. Stanovili jsme si p&t hlavnich kategorii
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pozorovani a pomoci popisné statistiky jsme vysledné jevy zaznamenali do pfipravenych

archti a graficky znazormnili.

Vzhledem k tomu, Ze bylo z celkovych 118 zahranych rohovych kopt, pouze 33 feSeno

z pohledu braniciho druZstva Gspésné€ tj. 28% a 85 kopt feSeno neuspéSné tj. 72% je si treba

polozit otazku: Co udélat pro to, aby se parametry Uspé¥nosti/neuspésnosti pfinejmensim

vyrovnaly? Z nami dosazenych vysledki lze vyvodit nésledujici ndvrhy do tréninkového

procesu:

P#i tréninku obrannych rohovych kopd zaméfit svou pozornost predevsim na
pokryvani prostorti pfedni tyCe, vénovat €as 1 pro obranu proti rozehravce.

Zaméfit nacvik na oba typy rotaci mice, jak smérem od branky i k brance

Strana zahrani rohového kopu nemd az takovy vliv na usp&€$nost €i neuspé&$nost
braniciho druzstva

Utogici druzstvo kope znatelnou vétsinu rohovych kop pravou nohou, proto se
zaméfit na vzajemnou souvislost strana/ noha a naucit se rychle pfedvidat naslednou
rotaci miCe a k tomu pruzné& pfizplisobovat rozestaveni hraci

Vzhledem kpomémeé vysokému poltu tj. téméf tretinové uspéSnosti stfel pfi
samotném zakonceni, doporu¢ujeme se zaméfit se na dliraznéj§i pfistupovani obrany
k zakonc¢ujicim hra¢lim a nasledny pressing.

Zaméfit se na navaznost feSeni po Uspésné odvréceném rohovém kopu, jak na utok
postupny, tak na rychly protittok

Pozomost vénovat i specidlnim brankafskym tréninkim na rohové kopy, nacvicovat
vasné vybeéhy, perfektni chyceni a nasledny pfechod do protiitoku, nepodcenit

tréninky kopt od branky, jak pfesnych tak razantnich vyhozt
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6. Prilohy




LEGENDA

LEGENDA




OBR. 1. Ceskd republika - Némecko /Schneider/  roh &1 Cas: 19 : 46

OBR. 2. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh &.2

fas: 52 : 22

OBR. 3. Ceskd republika - Némecko /Schneider/  roh &3 Cas: 59 : 57



OBR. 4. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh &4 das: 65 : 35

OBR. 5. Ceskd republika - Némecko /Schneider/  roh &5 Cas: 67 :12

OBR. 6. Ceskd republika - Némecko /Schneider/  roh &6 das: 71 : 50



OBR. 7. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh ¢.7 Cas: 72 : 15

OBR. 8. C. ed epulia - Némecko /Schneider/ o d‘. Cas: 72 : 40

OBR. 9. Ceskd republika - Némecko /Schneider/ roh &9 Cas: 80 : 02




OBR. 10. Ceskd republika - LotySsko /Rubins/  roh &1 fas: 5: 58

OBR. 11. Ceskd republika - LotySsko /Rubins/ roh &2 Cas: 25 : 13

OBR. 12. Ceskd republika - LotySsko /Rubins/ roh &3 Cas: 44 : 55




OBR. 13. Ceskd republika - Nizozemi /Seedorf/  roh &1 Cas: 32 : 05

OBR. 14. Ceskd republika - Nizozemi /Robben/ roh &2 Cas: 38 : 55

OBR. 15. Ceské republika - Nizozemi /Robben/  roh &3 &as: 56: 28




OBR. 16. Ceskd republika - Nizozemi /Seedorf/  roh &4 Sas: 56 : 59

OBR. 17. Ceskd republika - Nizozemi /Seedorf/ roh &5 Cas: 71:32
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OBR. 18. Ceskid republika - Nizozemi /Seedorf/ roh &6 Cas: 83 : 07




OBR. 19. Ceski republika - Dinsko /Jensen/  roh ¢&.1 Cas: 4: 04

OBR. 20. Ceskd republika - Dinsko /Jensen/  roh &2 &as: 50 : 22

OBR. 21. Ceskd republika - Ddnsko /Jensen/ roh &3 Cas: 68 : 45




OBR. 22. Ceskd republika - Ddinsko /Jorgensen/  roh ¢4 Cas: 71: 23

OBR. 23. Ceski republika - Recko /Karagounis/ roh ¢.1 Cas: 44 : 30

OBR. 24. Ceskd republika - Recko /Giannakopoulos/  roh &.2 das: 75 : 41



OBR. 25. Ceskd republika - Recko /Tsiartas/  roh &3 &as: PRODL. 3 : 59

OBR. 27. Nizozemi — Ceskd republika /Nedvéd/ roh &1 Cas: 16 : 48




OBR. 28. Nizozemi — Ceskd republika /Poborsky/

roh &2 fas: 21 : 46

OBR. 29. Nizozemi — Ceskd republika /Poborsky/ roh &3 Cas: 37: 20

OBR. 30. Nizozemi — Ceskd republika /Poborsky/ roh ¢4 Cas: 46 : 27




OBR. 31. Nizozemi — Ceskd republika /Poborsky/ roh &5 Eas: 60 : 28

OBR. 32. Nizozemi — Ceskd republika /Poborsky/ roh &6 Cas: 63 : 37

OBR. 33. Nizozemi — Ceskd republika /Nedvéd/ roh &7 Cas: 77 : 43




OBR. 34. Nizozemi— Loty$sko /Rubins/ roh &1 Cas: 41 : 41

OBR. 35. Nizozemi — LotySsko /Rubins/ roh &2 Cas: 48 : 29
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OBR. 36. Nizozemi — Loty$sko /Rubins/ roh &.3 Cas: 79 :58




OBR. 37. Nizozemi — Némecko /Schneider/ roh ¢.1 Cas: 8. 48

OBR. 38. Nizozemi — Némecko /Schneider/ roh é.2 cas: 23 : 07

OBR. 39. Nizoze

mi— Némecko /Schneider/ roh &3 cas: 49 : 40



OBR. 40. Nizozemi — Némecko /Schweinsteiger/ roh ¢4 Cas: 70 : 05

OBR. 41. Nizozemi — Némecko /Schweinsteiger/ roh &5 Sas: 92 : 10

OBR. 42. Nizozemi — Svédsko /Svensson/ roh &1 Cas: 23 : 15




OBR. 43. Nizozemi — Svédsko /Svensson/ roh &2 cas: 28 : 40

OBR. 44. Nizozemi — Svédsko /Svensso roh &3 das: 32: 01

OBR. 45. Nizozemi — Svédsko /Kallstrom/ roh &4 Cas: 82 : 54




roh &1

OBR. 47. Nizozemi— Portugalsko /Deco/ Cas: 9:21

OBR. 48. Nizozemi — Portugalsko /Deco/ roh &2 Cas: 25 : 30
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OBR. 49. Nizozemi — Portugalsko /Figo/ roh &3 Cas: 33 : 20

OBR. 50. Nizozemi — Portugalsko /Deco/ roh &4 Cas: 34 : 47

OBR. 51. Nizze -Porugaso /Dec ) oh &S5 &as: 35 : 08



OBR. 52. Nizozemi — Portugalsko /Figo/ roh ¢.6 Cas: 45 : 48

OBR. 53. Nizozemi — Portugalsko /Deco/ roh &7 &as: 56 : 00

OBR. 54. Nizozemi — Portugalsko /Ronaldo/




OBR. 55. Nizozemi — Portugalsko /Figo/ roh &9 Cas: 59 : 38

OBR. 56. Portugalsko - Spanélsko /Vicente/  roh &1 &as: 16 : 50

OBR. 57. Portugalsko - Spanélsko /Vicente/  roh &2 &as: 36 : 10
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OBR. 58. Portugalsko - Spanélsko /Xabi Alonso/  roh &3 Cas: 36 : 43

OBR. 59. Portugalsko - Spanélsko /Xabi Alonso/ roh &4 Cas: 43 : 35

roh &5 Cas: 47 : 08

OBR. 60. Portugalsko - Spanélsko /Xabi Alonso/



OBR. 61. Portugalsko - Spanélsko /Luque/

roh &.6 fas: 75: 37

OBR. 62. Portugalsko - Spanélsko /Luque/  roh &7 Sas: 79 : 13
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OBR. 63. Portugalsko - Spanélsko /Luque/  roh &8 Cas: 79 : 25




OBR. 64. Portugalsko - Spanélsko /Luque/  roh &9 Cas: 81: 00

OBR. 65. Portugalsko - Rusko /Loskov/ roh ¢&.1 Cas: 57 : 47

OBR. 66. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢é.1 Cas: 12 : 26




Cas: 17 : 50

OBR. 67. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ’.2

OBR. 68. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh &3 &as: 20 : 31

OBR. 69. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢ 4 Cas: 29 : 56




OBR. 70. Portugalsko - Anglie /Beckham/ rohC.5 Cas: 34 : 33

OBR. 71. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢.6 Cas: 70 : 06

OBR. 72. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh .7 Cas: 71 : 57




OBR. 73. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh ¢.8 Cas: PRODL. 24 : 13

.

OBR. 74. Portugalsko - Anglie /Beckham/ roh &9 &as: PRODL. 29 : 50

OBR. 75. Portugalsko - Nizozemi /Seedorf/ roh .1 Cas: 30 : 55




OBR. 76. Portugalsko — Nizozemi /Robben/ roh &2 Cas: 54 : 30

OBR. 77. Portugalsko - Recko /Basinas/  roh &1 &as: 56 : 21

OBR. 78. Recko — Rusko /Gusev/ roh &1 fas: 9: 34




OBR. 79. Recko — Rusko /Gusev/ roh &2 das: 16 :50

OBR. 80. Recko — Rusko /Gusev/ roh &3 &as: 27 : 06

OBR. 81. Recko — Rusko /Gusev/ roh é.4 Cas: 40 : 40




OBR. 82. Recko —

Rusko /Gusev/ roh &5 cas: 60 : 54

OBR. 83. Recko — Spanélsko /Vicente/  roh &1 das: 7: 42

anélsko /Etxeberria/  roh .2 fas: 8 :29

OBR. 84. Recko — Ky




OBR. 85. Recko — Spanélsko /Etxeberria/

l

OBR. 86. Recko — Spanélsko /Etxceberria/

roh &3

roh &4

Cas: 20 : 52

das: 35:37

_Cas: 45 : 30



OBR. 88. Recko — Spanélsko /Vicente/ roh &6 as: 45 : 59

OBR. 89. Recko — Spanélsko /Joaquin/ roh &7 Cas: 48 : 50

OBR. 90. Recko — Spanélsko /Vicente/  roh &8 Cas: 62 : 45




OBR. 91. Recko — Spanéisko /Joaquin/  roh &9 Zas: 65 :18

OBR. 92. Recko — Spanéisko /Vicente/  roh &10 das: 67 : 35

OBR. 93. Recko — Spanéisko /Joaquin/  roh &11 &as: 75 : 00
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OBR. 94. Recko — Spanéisko /Joaguin/ roh &12 das: 77 :48

OBR. 95. Recko — Spanéisko /Joaquin/  roh £13 as: 78 : 46

OBR. 96. Recko — Spanélsko /Vicente/  roh &14 das: 79 : 42




OBR. 97. Recko — Spanéisko /Vicente/  roh &15 las: 91: 14

OBR. 98. Recko — Francie /Zidane/  roh &1 &as: 30 : 48

OBR. 99. Recko — Francie /Zidane/ __roh &2 &as: 56 : 56




OBR. 100. Recko — Francie /Zidane/  roh &3 &as: 57:37

as: §5: 12

OBR. 102. Recko — Ceskd republika /Nedvéd/  roh &2 das: 5: 40




OBR. 103_Recko — Ceskd republika /Poborsky/  roh &3 Zas: 16 : 03

OBR. 104. Recko — Ceskd republika /Poborsky/  roh &4 Zas: 18 : 45

OBR. 105. Recko — Ceskd republika /Poborskj/  roh &S Zas: 26 : 06




OBR. 106. Recko — Ceskd republika /Poborsky/  roh &6 das: 34 : 06

OBR. 107. Recko — Ceskd republika /Poborsky/  roh &7 das: 58 : 38

OBR. 108. Recko — Ceskd republika /Poborsky/  roh &8 as: PRODL. 6 : 35




OBR. 109. Recko - Portugalsko /Figo/  roh &1 das: 7: 52

OBR. 110. Recko — Portugalsko /Figo/

OBR. 111, Recko — Portugalsko /Deco/  roh &3 &as: 23:27




OBR. 112. Recko — Portugalsko /Figo/ roh &4 Cas: 65 : 56

OBR. 113. Recko — Portugalsko /Figo/ roh &5 das: 68 : 10




OBR. 115. Recko — Portugalsko /Rui Costa/ roh &7 &as: 69 : 20

OBR. 117. Recko — Portugalsko /Figo/  roh &9 Zas: 87 : 47




OBR. 118. Recko — Portugalsko / NunoGomez/ roh &£10 &as: 89 : 20




