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Abstrakt

Prace je vénovana Koncertu pro klavir Antonina Dvoraka z roku 1876, vyjimecnému dilu
jak v ¢eské hudebni tvorbé 19. stoleti, tak v evropském kontextu, jeZ bylo po velmi dlouhou dobu
zatracovano pro svij klavirni part.

Disertace shrnuje vesSkeré dosavadni poznatky v oblasti historie vzniku a recepce
Dvorakova Klavirniho koncertu. Ty dale na zakladé dobovych pisemnych prament (korespondence
a dobového tisku, mnohdy dosud neznamych) provéruje, opravuje zkreslené a mylné informace a
doplniiuje o nova zjisténi (tykajici se provedeni, interpretd, Uprav). Diky nim pfedklada novy pohled
na historii recepce této kompozice od vzniku az do zacatku naseho stoleti.

Jako prvni detailné zkouma i vSechny notové prameny a vyhodnocuje vztahy mezi nimi
(autograf s revizemi mezi lety 1876—1883, opis, ktery si pofidil Leos Janacek v letech 1878/9 a
materialy prvniho tisku J. Hainauera z roku 1883). Kriticky se stavi k vydani z roku 1956 Spolec¢nosti
Antonina Dvordka v Praze a ve svazcich Il a lll disertace predklada editorské manuskripty nové
kritické edice — a to jak definitivni verze z roku 1883, tak i neddvno objevené, dosud nepublikované
rané verze dila z roku 1878/9. Kriticka edice predstavuje Dvorakovo dilo poprvé od prvniho vydani
v roce 1883 v nezkreslené podobé a zverejnénim rané verze umozni dalsi zkoumani Dvorakova
procesu komponovani.
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Svou disertacni praci navazuji na svou dosavadni vyzkumnou cinnost. Klavirnim
koncertem g moll z roku 1876, ktery byl velmi ¢asto nepravem zavrhovan pro povahu
sélového partu, a ktery stal velmi dlouhou dobu stranou vazného zajmu badateld, jsem se
zabyvala jiz ve své diplomové praci.! Ta byla vénovdna predevsim kompozi¢ni

problematice tohoto dila. Analyza vnitfni struktury skladby ukazala, Ze jde o ojedinély

1 Smidova Ludmila: Antonin Dvordk: Klavirni koncert g moll, op. 33 (63), diplomova prace FFUK Praha, zafi
2003.



klavirni koncert 19. stoleti Ceského autora, jejz lze srovnavat s nejvyznamnéjsimi
evropskymi dily tohoto druhu.?

Jako ¢lenka dvorakovské skupiny pracujici v prvni fazi priprav pro Nové souborné
vydani dél Antonina Dvoraka® jsem zaroveri vyhotovovala interni soupis pramen(
k tomuto Klavirnimu koncertu, a kromé jejich soustfedovani jsem méla moznost prameny
detailné studovat. ,,Objev” opisu partitury Dvorakova Klavirniho koncertu, jenz byt fadné
zkatalogizovan ve sbirkdch Hudebniho oddéleni Moravského zemského muzea v Brné
zcela unikl odborné muzikologické pozornosti, mi umoznil studovat v celistvosti dosud
neznamou podobu rané verze dila (z roku 1878/9).% Cilem této disertaéni prace je ¢aste¢né
splaceni dluhu tomuto vyjimeénému hudebnimu dilu a to v podobé predloZeni
kompletnich manuskriptl kritického notového textu obou dnes zndmych verzi (véetné
pfedmluvy a kritické zprdvy). Publikovdna byla dosud pouze definitivni podoba -
poprvé roku 1883 a po skladatelové umrti v50. letech minulého stoleti v ramci
souborného vydani. Podoba této edice z 50. let vSak neodpovida hodnoté dila — naopak ji,
nechténé, snizuje (viz kapitoly 1.3.2 a 2.5 disertace, sv. |). DalSim cilem disertace je
propojit — resp. poukazat na — viechny nové vysledky vyzkumu tykajici se tohoto dila (viz
Cividini, Vejvodova v nasledujici kapitole) a doplnit o dosud neznama fakta (mj. udaje o
interpretech a dosud neevidovanych provedenich).

Disertacni prace je rozdélena do tfi svazkl, z nichZ druhy a treti jsou zminénymi
manuskripty edic definitivni verze (z roku 1883) a rané verze (z let 1878/9).

Prvni svazek je rozdélen do dvou dil{, z nichZ prvni je vénovan okolnostem vzniku,
vydani a recepci v chronologickém sledu. Je ¢lenén do t¥i velkych ¢asti tykajicich se rané
podoby dila (do roku 1882), revidované podoby za Zivota skladatele (do roku 1904) a
recepce po smrti skladatele. Nékteré ¢&asti prvniho dilu byly zaroven vyuzity

v predmluvach ke kritickym edicim svazku Il a lll této disertace.

2 Viz mou diplomovou préci v pozndmce vy$e a rovné? jeté detailn&jsi analyzu I. Cividiniho, publikovanou o
Ctyfi roky pozdéji: Die Solokonzerte von Antonin Dvorak, eine LG6sung der Konzertproblematik nach
Beethoven, Schneider, Tutzing 2007, oddil Ill. Experimentelle Orthodoxie: Das Klavierkonzert in g moll op.
33,s.117-207.

3 O projektu viz Gabrielova Jarmila: Edi¢ni zdsady Nového souborného vyddni dél Antonina Dvofdka, in:
Hudebni véda 2003, roc. 40, €. 2-3, s. 247-263.

4K rané verzi viz mé studie Nové prameny k Dvordkovu Klavirnimu koncertu, in: Hudebni véda 2003, ro¢. 40,
€. 2-3, s. 191-210; Zur Gestaltung des Soloparts in Dvordks Klavierkonzert g moll op. 33, in The Work of
Antonin Dvoradk (1841-1904), Aspects of Composition — Problems of Editing — Reception, Proceedings of the
International Musicological Conference, Prague, September 8-11, 2004, Praha 2007, s. 144-159.
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Druhy dil prvniho svazku disertace je vénovan edicni problematice dila. Obsahuje
predevsim dokumentaci k vyhodnoceni prament pro edice svazkd Il a lll této disertace —
pro porozumeéni této €asti je nutné predchozi seznameni s popisem pramen( v kritickych
zpravach edic (obsaZzenych ve svazcich Il a lll disertace) a nasledné s jejich vyhodnocenim
a posouzenim (disertace sv. Il a lll, Kritickd zprava). TyZ dil obsahuje i kapitolu tykajici se
artikulace v notovém zapisu pramend Koncertu (véetné mnohdy Zivé diskutované
problematiky staccato tecky a vertikalni ¢arky) a kapitolu zabyvajici se jiz zminénou edici

2 50. let minulého stoleti.

1 DVORAKUV KLAVIRNI KONCERT — KE VZNIKU A RECEPCI

Koncert pro klavir g moll, op. 33 (B 63), Antonina Dvoraka byl po velmi dlouhou
dobu (cca 120 let), podobné jako vétSina dalSich Dvordkovych skladeb, pojednavan
okrajové nebo zlomkovité, a to az v neprehledném mnozstvi praci jiného zaméreni (napr.
v dvorakovskych biografiich® nebo pFehledech repertoaru®). Byl vsak, pocinaje dobou
vydani v roce 1883, predmétem velmi smélych, a protikladnych soudu.

Nazory, jejichz jadro obsahovaly jiz komentare premiéry definitivni verze v
Londyné,’ se liily jak v pohledu na celkovou vystavbu dila, tak v pohledu na roli a utvareni
sélového partu. V nékterych nazorovych liniich byl Dvorakiv koncert odsuzovan jiz pro
koncepci vystavby celku a jeji realizaci (tfivétost a sonatova forma I. véty byly spatfovany
jako "konzervativni" rysy z pohledi orientujicich se na symfonickou baseri)?, jindy byly

kritizovany jak nékteré kompozi¢ni aspekty celku, tak sélovy part.° Podle minéni, zcela

5 0 Antoninu Dvofékovi bylo sepsano velké mnoZstvi popularizaénich biografii napf. od téchto autord:
Bartose (1913), Hoffmeistera (1924), Bachtika (1941), Holzknechta (1955), Burghausera (1966), Berkovce
(1969); a zahraniénich autorU: Sirpa (1939), Robertsona (1945), Belzy (1949), Hetschka (1965) atd.

6 Napf.: Schering Arnold: Die Geschichte des Instrumental-Konzerts bis auf die Gegenwart, 1905; Engel Hans:
Das instrumentalkonzert, 1932; Layton Robert: Dvofdk Symphonies and Concertos, 1978; Ocadlik Mirko:
Svét orchestru, |l, 1953; Roeder Thomas: A History of the concerto, 1994 (dale Roeder) atd.

7 Viz s. 25ff této disertace.

8 Napf. Naubert A.: Neuerschienene Tonwerke, in Neue Zeitschrift fiir Musik 20. 3. s. 129-130 a 27. 3.1885,
s. 141-143. Autor charakterizuje skladateliv kompozi¢ni postup jako zcela mechanicky: uvedeni tématu,
rozpracovani jeho pulky, ¢tvrtky atd. Postrada vyvijeni tématu v néco nového a provadéni. Priznava dilu
pouze zdafilou a U¢innou instrumentaci a misty zajimavou harmonii a modulace. Skladbou se zabyval velmi
povrchng, k utvareni Koncertu pro klavir A. Dvofaka srovnej Cividini lacopo: Die Solokonzerte von Antonin
Dvorak, eine Lésung der Konzertproblematik nach Beethoven, Schneider, Tutzing 2007, oddil IIl.
Experimentelle Orthodoxie: Das Klavierkonzert in g moll op. 33, s. 117-207 (dale Cividini).

9 Srovnej napf.: Cohen Harriet: The piano compositions, in Antonin Dvorak. His Achievement, vyd. Victor

Fischl, London 1942 (dale jen Cohen)s. 128: ,[...] concerto has never had recognition to which it is
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prevladajicich v prvni poloviné dvacatého stoleti, je Dvoraklv koncert dilem stavebné
zdatilym a pro své symfonické pojeti umélecky hodnotnym, ale trpi diky nevhodné
psanému sélovému partu.l® Zpocatku spise mensina autor( zcela chapala Dvofakovu
symfonickou koncepci dila a nahliZela jak utvafeni celku, tak sélovy part kladné.*! | tak
nezastirali, Ze je sélovy part enormné technicky naroény a je pfi¢inou madlo castého
uvadéni dila.

Vytky vaci klavirnimu partu znély nejcastéji obecné: ,/[...] klavirni stylisace neni
nijak stastnd ¢i vyhodnd; Karlu Slavkovskému, jemuZ je koncert vénovdn, mnoho
pfilezitosti uplatniti virtuositu neposkytla tato trochu chladnd symfonie s obligatnim
klavirnim hlasem*.*? Zcela konkrétni vytku, jeZ se pak opakovala velmi ¢asto, uved!| Otakar
Sourek: klavirni part, ktery charakterizuje jako ,,nevd&ény“ pro interprety, podle néj zanikd
v orchestralnim zvuku.?®> Divod slabin klavirniho partu byl vétSinou spatfovan v tom, Ze
Dvorak nebyl klaviristou-virtuézem a nebyl dle téchto soudl ani zkusenym klavirnim
skladatelem. Vitana tak byla Uprava sélového partu, jiz roku 1919 vypracoval vyznamny
klavirni pedagog Vilém Kurz. ,,Kurz prizptsobil klavirni stylisaci povaze ndstroje, dodal ji

lesku a vyraznosti a ucinil ji sndze hratelnou”.**

entitled because of the unsuitability of most of the piano writing, and perhaps the
weakness in the working out of the development sections”; Clapham John: heslo Antonin Dvofdk
in The New Grove Dictionary of Music and Musicians, vyd. Stanley Sadie, V, 1980, s. 778: ,,The Piano
Concerto g minor [...] has a number of attractive features but is not very successful either
as a virtuoso composition for the instrument or as a work of art“; Roeder, s. 277: "[...] the
concerto [...] lacks the imaginative spirit that so characteristically fills the composer’s

works.“

10 Viz predeviim Sourek ve viech vydanich monografie Zivot a dilo Antonina Dvofdka, |. dil (Praha 1916,
1922, 1954), viz déle tuto kapitolu. Dale napf. Karel Hoffmeister: Klavir. O ndstroji a hraci, o klavirni hre,
pedagogice a literature, Praha, 2. vyd., 1939.

1 Sirp Hermann: Anton Dvorak, Potsdam 1939, s. 52-53:,,Das Klavierkonzert ist nur wenig gespielt
worden, und als Begriindung wird dafiir zumeist die "Undankbarkeit" des Klavierpartes
angefiihrt. Dieser Vorwurf ist aber nicht berechtigt. Es ist allerdings trotz der schwierigen
Spielbarkeit kein brillantes Virtuosenkonzert, obwohl Dvorak in der Satztechnik sich oft
aufser Beethoven Liszt als Vorbild genommen hat, sondern ist symphonisch gedacht,
Orchester und Soloinstrument sind an der Gestaltung des Ganzen in Gleicher Weise
beteiligt. Der dufSere "Effekt" tritt zurlick, der musikalische Gehalt dieses Konzertes wiirde

jedoch eine héufigere Auffiihrung durchaus rechtfertigen und auch lohnen.”
12 Hoffmeister Karel: Antonin Dvofdk, Praha 1924, s. 27.

13 3ourek 1%, s. 168.

14 Bshmova-Zahradnitkova Zderika: Vilém Kurz. Zivot, prdce, metodika, Praha 1954, s. 63.
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Roku 1941 uvedla H. Cohen své vyhrady, tykajici se technické stranky Dvordkova
s6lového partu, jeZ poté prebirala dal$i anglicky psand literatura.’ Vétsina sélového partu
je dle ni sloZena pro klavir nevhodné. Nejen, Ze jsou nékteré technické pasdze
nepodarené, témér vSude jsou navic psany tytéz pro pravou a levou ruku. Disledkem jsou
momenty, které dési svou obtiznosti. Toto zdvojovani ma podle ni rovnéZz mimoradné
tézkopadny ucinek a ¢asto zplsobuje, Ze je nepretrzité vyuzivan tyz prostor klaviatury, coz
se ukazuje jako velmi unavujici pro posluchace. Ponékud v rozporu s tim pak pise, Ze si
Dvorak zfejmé uvédomoval nepfilis stastny priklad J. Brahmse, jenz ,slonim“ zplsobem
pouZival vsechny kldvesy, a omezil se naopak na velmi malou ¢ast klaviatury.®

Protikladna nazorova linie se vyraznéji formovala od druhé poloviny minulého
stoleti, predevsim jako odmitava reakce na vySe uvedené negativni nazory (,,nevirtudézni“,
,heefektni”, ,nevdécny”, ,nepianisticky” psany klavirni part, ,zanikajici ve zvuku
orchestru“) a Kurzovu Uupravu. Zdlraziiovana byla naopak velkd hodnota dila,
symfonicnost a svébytnost pojeti klavirniho partu, jenz ve spojeni s orchestrem vytvari
jedineénou zvukovou kvalitu.r” Uprava Viléma Kurze byla vnimana jako ,doplnéni
skladatelova znéni o prvky béZné romantické virtuozity chopinovsko-lisztovského typu“.*®

Klavirista Radoslav Kvapil v skladatelové sdlovém hlasu Klavirniho koncertu nalezl

15 Clapham John: Antonin Dvofédk. Musician and Craftsman. London 1966, s. 97.

1 [...] this concerto has never had the recognition to which it is entitled, because of the
unsuitability of the most of the piano writing [...]. Not only are some passages ungainly ,
but the composer almost continuously throughout the work wrote the same passages for
the left and right hand. [...] there are moments of appalling difficulty [...]. This doubling of
technical passages has also an extraordinarily laborious effect, and it often means that a
large part of the keybord is being used continuously, thereby proving very fatiguing to the
listener. [...]. | have always been rather disconcerted by the “elephantin” way in which
Brahms has spawled all over the keys in his piano works [...], and it may have been this
sometimes sorry example of piano writing by his friend that made Dvorak often constrict

himself to a very much smaller portion of the keybord.” Cohen, s. 129.
17 Srovnej napt.: Holzknecht Véclav: Dvofdkovy koncerty ke skladatelovu vyroéi, in Hudebni rozhledy, 17.
¢islo, 1961, s. 743 nebo Cubr Antonin: Maly privodce dilem Antonina Dvordka, Praha 1986, s. 45:

,Prekrasny klavirni koncert, dilo dlouho neprdvem opomijené, i kdyZ je vlastné prvnim
velkym koncertem ceské klavirni literatury [...]. PFindsi bohatstvi hudby svéZi melodické
invence, zpracované se svrchovanym kompozicnim mistrovstvim. [...]. V ndstrojové sazbé
solového partu uplatnuje skladatel svij svébytny ndzor na vyuZiti klaviru [...] Spojenim [...]
s orchestralni partiturou dosahuje neobycejné zvukové krdsy [...]“.

18 Cubr, s. 45.



postupy, jakymi byl klavir jako néstroj vyuZivan aZ ve 20. stoleti'® a zfejmé jako prvni
kritizoval konkrétni aspekty Kurzovy revize.?°

Obéma protikladnym ndzorovym liniim byla po celé 20. stoleti spole¢na absence
dostatecné (nebo vibec néjaké) argumentace. Nebyla dikladné zkoumdna vnitini
struktura dila — nebyla vénovana naleZita pozornost kompoziénimu feseni skladby ani
tematicko-motivické mu materialu. Rovnéz nebyl dikladné a nepredpojaté studovan vztah

orchestru a sélového partu ani pojeti sélového partu.

Na pocatku naseho stoleti vSsak doslo k zasadnimu obratu v badani o Dvorakové
Koncertu pro klavir, a to diky nékolika zasluznym pocinim.

* Roku 2003 doslo diky Siroce zalozené heuristice pripravné faze Nového
souborného vydani dél Antonina Dvordka knalezeni dosud
nereflektovaného pramene, Janackova opisu autografu, a tim k objeveni
rané verze dila.?!

Roku 2004 bylo ziniciativy madarského klaviristy Andrase Schiffa,
interpreta a propagatora Dvorakova Koncertu (s originalnim, Dvofakovym
sélovym partem), vydano faksimile DvoFakova autografu. 22

* Vroce 2007 byla publikovana badatelsky zavaind prdace I. Cividiniho,
vénovand dukladnému zkoumani struktury dila. Srovnanim s dalSimi
evropskymi dily a detailni analyzou kompozice z mnoha Ghl{ pohledu autor
dolozZil, Ze se jednd o dilo nejvyssich kompozicnich kvalit, a Ze svym
kompozi¢nim feSenim patfi k nejoriginalnéjsim sélovym koncertlim v 19.

stoleti. I. Cividini podrobil zkoumani i sélovy part a zcela vyvratil domnénky

1% Kvapil Radoslav: Das Klavierwerk von Antonin Dvofdk und Leo$ Jandéek vom Gesichtspunkt des
Instrumentalisten, in Colloquium Dvorak, Janacek and their Time, ed. Pe¢man Rudolf, Brno 1985 s. 211.

20 Kvapil Radoslav: Rehabilitace DvoFdka, in Hudebni rozhledy 1966, s. 424-426.

21 8midova Ludmila: Nové prameny k Dvordkovu Klavirnimu koncertu, in: Hudebni véda, ro¢. 40, Praha 2003,
¢. 2-3, s. 192-193; Smidova Ludmila: Zur Gestaltung des Soloparts in Dvofdks Klavierkonzert g moll op. 33,
in The Work of Antonin Dvorak (1841-1904), Aspects of Composition — Problems of Editing —Reception,
Proceedings of the International Musicological Conference, Prague, September 8-11, 2004, Praha 2007, s.
144-159.

22 Antonin Dvordk: Klavierkonzert g-moll Opus 33, herausgegeben von Andras Schiff und dem Narodni
Muzeum, Facsimile ed. 2004, Miinchen. Pfedmluva Jarmila Tauerova a Jan Dehner. Pfedmluvé, predevsim
Casti vénované popisu pramene, byla bohuZel vénovdna mald pozornost — obsahuje mnohé nepresnosti
(setkame se zde s Cisly takt(, které neodpovidaji udavanému popisu a se zasadnimi nedostatky v citacich z
pouzité literatury, viz s. 27-28).



o nezkusenosti a neobratnosti skladatele, ale naopak poukazal na nové
zvukové kvality partu a naplnéni konkrétniho skladatelova cile ve stavbé
celku.?
V roce 2013 byla publikovana i prvni studie vénovana recepci Dvorakova
Koncertu po jeho smrti.?*
Urcitym problémem téchto badatelskych pocind je jejich nepropojenost — ve vSech
oblastech Dvorakova koncertu, jimz se primarné nevénuiji, se vyskytuji nékteré zkreslené,

ne-li pfimo chybné informace (viz 1. oddil disertace, sv |).

Disertace v mnoha kapitolach seznamuje na zakladé korespondence a dobového
tisku s historii vzniku a provozovani dila, jezZ je rozdélena do tti hlavnich obdobi:

leta 1876—1882, vznik a provozovani rané verze,

leta 1883—-1904, vznik definitivni podoby, vydani, provozovani definitivni verze,

leta 1904—-2000, provozovani po smrti skladatele.

Podkapitoly jsou vénované jednotlivym udalostem, napf. revizi dila v roce 1882/3,
premiére v rané verzi, premiére v definitivni verzi, provedenim, ktera dirigoval skladatel,
provozovani v Anglii, v USA, podnétiim vzniku revize Viléma Kurze v roce 1919 apod.
Oproti dosavadni literature dopliiuje nové poznatky, tykajici se jednotlivych interpretd
(napt. zakladni Zivotopisné udaje Elly Modfické, prvni Ceské interpretky definitivniho
znéni), vydani (viz dosud nezndmy dopis J. Hainauera A. Dvorakovi®®) nebo pravé podnétl
ke vzniku Upravy V. Kurze. Poprvé informuje o zméndach v orchestru, které proved! V.

Talich.

23 Cividini lacopo: Die Solokonzerte von Antonin Dvorak, eine Lésung der Konzertproblematik nach
Beethoven, Schneider, Tutzing 2007, oddil Ill. Experimentelle Orthodoxie: Das Klavierkonzert in g moll op.
33, 5. 117-207 (dale Cividini).

24 Vejvodova Veronika: Kurzova verze Klavirniho koncertu g moll, op. 33 Antonina Dvofdka, in: Opus
musicum, 2013, roc. 45, ¢. 6, s. 45—64 (Vejvodova).

25 Dopis Dvoraka Hainauerovi z 25. 6. 1883, aukéni katalog Stargardt 699, Berlin, r. 2013, €. 660.



EXKURZ: TRI PODOBY DVORAKOVA KONCERTU

Podoby sélového partu, v nichz se Dvoraklv Klavirni koncert od svého vzniku
v roce 1876 hral, jejichz vzniku a recepci jsou vénovany kapitoly 1. oddilu disertace sv. |,
pfiblizi srovnani vybranych mist. Material, z néjz jsou vybrany ukazky, pochazi tedy z rané
verze z roku 1878/9, z definitivni verze z roku 1883 a z Upravy Viléma Kurze z roku 1919.

Not. pr. 1—1. véta, t. 77—-79 (88-90 rané verze), rand verze (C), pod ni definitivni (P), dole uprava V. Kurze (Ed-SAD)
(predznamendni: dvé bé)
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Prvni notovy ptiklad pochdazi ze zacatku mezivéty, zaloZzené na prvnim motivu
hlavniho tématu, po ndstupu sélového nastroje. Zatimco v rané podobé ma funkci za¢atku
velké dynamické gradace, oznacené dolce a dynamikou p, v definitivni verzi se jedna spiSe
o vrchol gradace vychdazejici od ndstupu sdla (viz dynamiku f a akcenty na treti a Ctvrté
dobé v melodii). V rané verzi skladatel pouzil velmi jednoduché doprovodné figurace,
v definitivni verzi je nahradil figuracemi o vétsim ténovém rozsahu a doplnil protihlas
k vad¢i melodii, ktery soucasné prednaseji hoboje a fagoty. V rané verzi tento protihlas

predndasely pouze hoboje.



Vilém Kurz v tomto misté jednak poufZil akordickou sazbu pro plvodni jednoduché
tény melodie a opatfil akcenty i prvni doby druhého a tretiho taktu ukazky, jednak

prestylizoval figurace doprovodu a zvétsil rozsah.

Not. pr. 2 — 1. véta, t. 152—-155( 174—-177 v rané verzi) rand verze (C), pod ni definitivni (P), dole tuprava V. Kurze (Ed-
SAD)(predznamendni: dvé bé)
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V nasledujici ukazce (Not. pt. 2), prinasejici vedlejSi téma, je moiné vidét, jak
Antonin Dvorak pfti revizi obohatil melodii v pravé ruce — pridal oktavovy pfriraz, akordické
tény, poutzil arpeggio. | zde zménil doprovodné figurace v levé ruce — tentokrat vsak
v pGvodni podobé nebyly schematicky se opakuijici, ale ve druhém Ctyrtakti ozivovaly téma
rychlejSim pohybem Sestnactin. V definitivni verzi skladatel pouzil triolovy pohyb pro cely
doprovod tématu, figurace ale ozvlastnil dvojzvuky a lomenim, vyZadujicimi vice skokl
ruky.

Vilém Kurz melodii doplnil o akordické tény a arpeggio; doprovodné figurace
prepracoval tak, Ze misto lomeni akordd pouZil prosty smér nahoru a dolu (tak jako A.
Dvorak v rané verzi v prvnim dvojtakti), vyuzil vice akordickych dvojhmatl (na rozdil od

skladatele, ktery ve figuraci pouZil pouze soucasné tercie, Kurz pouZil predevsim Sirokou



dvojhmatovou sazbu — oktavy, sexty, kvinty), a rozsifenim rozsahu figurace zaplnil zvukovy

prostor i v jednocarkové oktaveé, jiz nechal skladatel volnou.

Not. pr. 3 —1. véta, t. 333—-336 (362365 rané verze), rand verze (C), pod ni definitivni (P), dole uprava V. Kurze (Ed-
SAD) (predznamendani: dve bé)
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Srovnani posledni ¢asti provedeni (Not. pf. 3) ukazuje pozoruhodnou véc, kdy se
V. Kurz nevédomky vratil ke konceptu znéni, jez méla Dvorakova rana podoba. Jedna se o
treti takt ukazky, kdy v levé ruce byly plvodné oktavy, v definitivni podobé je vSak Dvorak
nahradil jednoduchymi tény a odlisil tak od sebe vySkové polohy jednotlivych takt(:
v prvnim taktu ukazky je sestupna ténova rada ve velké oktavé, ve druhém taktu v malé
oktavé, ve tretim taktu v jednocarkované oktave, a ve Ctvrtém pak v oktavach v malé a
velké. Ctvrty takt ukdzky — prava ruka — je také p¥ikladem mista, které jiz v raném znéni
bylo technicky velmi obtiZzné a pro pianisty neobvyklé. Skladatel je beze zmény nechal i
v kone¢ném znéni, pouze v levé ruce zménil tdnovou rfadu oktdv. Vilém Kurz provedeni
tohoto mista v pravé ruce znacné zjednodusil pouzitim tremola jednoduchych tonl v

noné.
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Not. pr. 4 —I. veta, t. 441-444 (t. 474—476 rané verze), rand verze (C), pod ni definitivni (P), dole uprava V. Kurze (Ed-
SAD) (predznamendni: jeden kriZek)

1

i
.:r

V reprize oblasti zavérecného tématu (Not. pf. 4) nechal skladatel v rané podobé
doslovné zaznit takty 174—-176 (196—198) z expozice. Pfi revizi vSak toto znéni v levé ruce,
jez je zaloZené na Sestnactinovém motivu vedlejsiho tématu, zménil do souladu s t. 180—
183 (202-20) expozice a t. 447-449 (480-482) reprizy. Vilém Kurz ve své upravé dlsledné
sledoval expozici, povaZoval tedy Dvorakovo znéni v reprize za nedopatfeni. Navic figury
pravé ruky zahustil dvojzvuky.

Ve tretim taktu ukazky skladatel pfi revizi rané verze uvolnil zvukovy prostor v malé
a velké oktavé (tedy levé ruce) nahrazenim Sestnactinovych sextol osminami. Vilém Kurz
v tomto tfetim taktu zrychlil pohyb Sestnactin v pravé ruce na Sestnactinové trioly a jeho
béh dosahl o oktavu vyse. Je tim vSak vzhledem k t. 449 (jiz mimo ukazku) na rozdil od
Dvorakovy podoby zplsobeno zpomaleni pohybu namisto Dvordkova zrychleni, nebot t.

449 nechal Kurz beze zmény.
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Not. pr. 5 — Il véta, t. 478—485 (483—490 rané verze), rand verze (C), pod ni definitivni (P), dole uprava V. Kurze (Ed-

SAD) (levd ruka v prvnim na zacdtku ukdzky md houslovy klic)
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Posledni ukazka (Not. pr. 5) pochazi ze lll. véty, ze spojovaciho oddilu pred kédou.
Plvodni jednoduché akordy hrané arpeggio, navozujici dojem ozvény vidy v lichém taktu
ukazky, diky vyuZiti kontrastujici vysoké polohy (navic se v hluboké a vysoké poloze stale
vzdalujici — v poslednich dvou taktech docilujici dominanty napfed nejhlubsim tdnem d na
klaviature a vzdpéti nejvysSim téonem d na klaviature), zménil Dvorak za zachovani
stejného principu ozvény a vzdalovani poloh (v poslednim taktu ukazky definitivni verze je

rrs77

v autografu A i prvnim tisku P je uvedeno dokonce d”””, které jiz na klaviatufe neni), na
zvukové jinak vznikajici akordy, pomoci arpeggia v pravé ruce a sestupného rozkladu
v levé ruce. Vilém Kurz svou Upravou zcela zrusil Dvorak(v efekt ozvény i vzdalovani poloh

—samoucelnym, bezcilnym probihdanim klaviatury nahoru a dolu.

Antonin Dvorak pfi své revizi postupoval velice rozvdzné. NeSlo mu o samoucelné
zvy$eni virtuozity partu. Prostfedky virtudzni techniky — zahustovani sazby akord(,
pouzivani oktav misto jednoduchych tén(, zvétSovani rozsahu, doplfiovani ozdob — znal a
na stavebné vhodnych mistech ucelné pouzival. Vyuzival cely rozsah klaviatury, a
dosahoval i specidlnich zvukovych efektd vyuzivdnim vyskové velmi vzdalenych poloh
(vynechdnim stfedni polohy).

Vilém Kurz vyuZival vSechny vySe zminéné prostfedky k virtuéznimu vybaveni
sélového partu, bez ohledu na funkci a vyznam toho kterého mista ve stavbé celku a je
zajimavé, Ze mnohdy, nevédomky, sdhnul k feSenim, kterd skladatel pouzil v rané verzi;

pfi revizi je vSak nahradil promyslenéjsimi (viz Not. pf. 3).
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2 KLAVIRNI KONCERT ANTONINA DVORAKA Z POHLEDU EDITORA

Prameny

{SK}
A
{Cp}
{Cs}
C
{pc}
P
{PCs}
Ps1
Ps2
{PCp}
Pp
{PCk}
Pk

{Ppapl}

{Ppan2}

Ppisgs

skica

autografni partitura (1876, rev. 1882-3)
rukopisné provozovaci materialy z roku 1878
opis sdlového hlasu z roku 1878

opis partitury z roku 1878/9

korekturni obtah prvniho vydani partitury
prvni vydani partitury

korekturni obtah sélového hlasu

prvni vydani sélového hlasu

vydani sélového hlasu s revidovanym notovym textem
korekturni obtah orchestralnich hlasu

prvni vydani orchestralnich hlas(

korekturni obtah Upravy orchestru pro klavir
prvni tisk Upravy orchestru pro klavir

soubor tisténych hlasl prvniho vydani pouzity pfi provedeni 21. 11. 1884
v Berling, které dirigoval Antonin Dvorak

soubor tisténych hlasl prvniho vydani pouZity pfi provedeni 6. 5. 1885
v Londyné, které dirigoval Antonin Dvorak

soubor tisténych hlasl prvniho vydani pouzity pfi provedeni 12. 3. 1898
v Praze, na kterém byl pfitomen Antonin Dvorak

Disertacni prace dokumentuje povahu dochovanych pramen( vybranymi

ukdzkami a jejich srovnanim (je vénovana pozornost i problematice artikulace

v pramenech). Na zakladé jejich peclivého vyhodnoceni jsou vypracovany manuskripty

kritické edice definitivni podoby dila zroku 1883 (sv. Il disertace) a také dosud

nepublikované rané podoby dila (sv. Ill disertace). Za hlavni pramen pro definitivni verzi

byla zvolena partitura prvniho tisku Hainauer z roku 1883 (P), za hlavni pramen rané verze

opis (C), ktery si nechal poftidit Leos Janacek pred fijnem 1879 z autografni partitury (A),

14



pred tim, neZ do ni Dvorak vnesl velké revize, spojené s vytvorenim definitivni verze pro

prvni vydani.

K vyhodnoceni autografu (A) a Janackova opisu (C)

Nasledujici priklady ukazuji vztahy mezi prameny: autografni partiturou (A) a
opisem partitury pofizenym v letech 1878/9 (C). Ozfejmuji divody pro vyhodnoceni
prament k supplementu edice (viz disertace, svazek lll, Kriticka zprava).

Mista rané podoby Dvorakova Klavirniho koncertu, ktera byla zachovana v
autografu (A), napr. pod Skrty, umoziuji do urcité miry posouzeni pfistupu kopisty k
opisovani. V Not. pf. 6 je patrné, Ze kopista nékdy opomenul nebo zaménil akcenty — ve
druhém taktu ukazky nejsou v C osminy levé ruky na druhé dobé opatieny akcenty a ve
¢tvrtém taktu byly akcenty strisky levé ruky v C zaménény za béiné akcenty. Ze srovnani
tohoto mista je rovnéz patrné, Ze skladatel ranou verzi v dobé po potizeni opisu revidoval
(jeSté pozdéji vsak toto misto z partitury vyskrtl pfi velké revizi pred tiskem). Z revize rané
verze v A pochdzeji ziejmé akcenty v pravé ruce ve druhém taktu ukazky, prepsani not

pravé ruky na prvni dobé ¢tvrtého taktu ukazky a doplnéni pedalu.

Not. pr. 6 — Ill. véta, t. 508—511 rané verze, nahore A, s. 131, dole C, s. 204 (predznamendni jeden kriZek)

Not. pf. 7 zachycuje Usek, kde opisovac nespravné porozumél zapisu rytmu a zapsal
jej v C jako te¢kovany rytmus shodné jako v t. 40ff. (neni v ukazce). Skrtnutd rand verze v

A v3ak teckovany rytmus nikdy neobsahovala.
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Not. pr. 7 —Ill. véta, t. 207—208 rané verze (t. 208—209 definitivni verze), nahore C, s., dole A, s. 105, Pfte
(predznamendni dvé bé)
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Problematické misto zapisu C predstavuje Not. pt. 8 (rana verze v A dochovéna
neni). Od prvniho taktu druhé doby ukazky je oznacena Sestice dvaatficetin pravé ruky
Cislici pét jako kvintola. Rozpor mliZze mit svlij plivod bud'v chybné Cislici (jak se velmi ¢asto

v A objevuje) nebo v nespravné opsanych skupinkach not.

Not. pr. 9—Ill. véta, t. 518-520, nahore C, s. 206, dole A, s. 131
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Analogické misto (Not. pf. 9), zachované i v A pod skrtem, obsahuje ve skupinkach

pét not (bez eé"’), zapis vSak neni zcela totozny — rytmus levé ruky levé ruky je od druhého

taktu ukazky obraceny (nejprve Sestndctiny, poté osmina)

Porozuméni problémovych taktd 23—25 v C mohlo pfinést az nové zkoumani s. 92
v A, pfi némz byla proti béZnému dennimu svétlu rozeznana pétice not pod prelepkou
(vzhledem k hodnoté pramene nebylo instituci, kde je pramen uloZen doporuceno
specializované zkoumani za pomoci modernich metod; cozZ by nebylo ani zcela smysluplné
vzhledem k tomu, Ze byly z A pfti velké revizi vyjmuty prvni listy, které jsou nezvéstné, viz
popis pramene A v Disertaci, sv. I, Kritické zpravé). Doslo tedy k omylu pfi opisovani

predlohy.
ZAVER

Disertacni prace napliuje vytéené cile potud, Ze se podafilo shrnout na jednom
misté roztrousené badatelské vysledky, poukazat na nékteré jejich nedostatky a doplnit
badani o nové poznatky. K tém patfi napf. Zivotni udaje prvni Ceské interpretky definitivni
podoby Elly Modfické, nebo dopliujici informace o uvedenich po skladatelové smrti.
Poznatky o recepci byly rovnéz obohaceny o udaje o Upravé orchestru Vaclava Talicha
v Dvorakové Koncertu a bylo poukdzano na zajimavy fakt, Ze se Vilém Kurz pfi své Upravé
s6lového partu zroku 1919 v chopinovsko-lisztovském stylu v nékterych dil¢ich

|ll

momentech nevédomky ,vracel” k Dvorakové rané podobé dila.

Prace se rovnéZz pokusila prispét k odbouravani urcitych mytd spojenych
s Dvorakovym Koncertem pro klavir — napf. toho, Ze byl Koncert psan pro Slavkovského,
nebo toho, Ze se po skladatelové smrti az do Kurzovy Upravy Dvoraklv Koncert nehrdl a
byl vzkrisen az diky této upraveé. Klavirni koncert se hral daleko ¢astéji, nez se, mnohdy
zamérné, uvadélo. Dukladny vhled do historie provadéni a do literatury ukazal, Ze byla
historie jeho recepce zkreslovana. Zda se, Ze velmi vyznamnou roli v historii recepce dila

sehral Otakar Sourek, hlavni Dvorakalv Zivotopisec a ctitel, ktery byl, trochu paradoxné, de

facto pUvodcem dalekosahajiciho odsouzeni Dvordkova sélového partu a zaroven
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pomérné primym inicidtorem vzniku problematické Upravy V. Kurze i jejiho rozsiteni
v podobé publikace.

Dalsi cil této disertace v podobé pfipravy editorskych manuskriptd definitivni
verze, jez byla dosud vydana neuspokojivé (jak ptiblizuje posledni kapitola tohoto svazku),
a dosud nepublikované rané podoby dila se uskutecnil se zdarem, s tim, Ze byla co mozna
srozumitelné vyloZzena pramennd situace a ozifejmén editorsky pfistup. V pfipadé rané
verze muselo byt poukdzdno na do jisté miry problematickou povahu hlavniho a
referencniho pramene a tim i upozornéno na urcitou otevienost notového textu edice.

Vérim, Ze dosazené vysledky napomohou jak Sifeni obdivu k tomuto dilu mezi
interprety a nasledné i posluchaci, tak i dalsimu badani — predevsim, aZ se podafi
publikovat obé kritické edice, obsazené ve svazcich Il a lll této disertacni prace. Bude moci
byt provedena duikladnd analyza vnitini struktury kompozice rané verze srovnatelna

s badatelskym vykonem . Cividiniho (co se tyce definitivni podoby).
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