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Posudek na bakalarskou praci

Skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Michal Cap
oponentsky posudek x

Datum: 31.5.2016

Autor: Kristyna Glendova

Nazev prace: Bakteriofagy — soucasné poznatky a moznosti jejich terapeutického vy-

uziti

Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefrejnénych pozadavkul (pravidel). ANO
Prace obsahuje navic i vlastni vysledky. NE

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)
Cilem prace bylo shrnout soucasné poznatky o vyuziti bakteriofagl a jejich enzyma-

tické vybavy jako terapeutického nastroje pfi IéCbé bakterialnich infekci. Dale pak

upozornit na vyhody a nevyhody fagoveé terapie v porovnani s Ié€bou antibiotiky.

Struktura (¢lenéni) prace:
Prace ma klasické ¢lenéni. Nechybi ¢esky ani anglicky abstrakt a kliCova slova, cile

prace vytyéené v Uvodu, vlastni text na 25 stranach, seznam pouzité literatury a 2

prilohy.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany? ANO
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju? ANO

Autorka vychazela z vice nez 80 prevazné puvodnich praci publikovanych mezi lety
1896 a 2016 s prevahou recentnich publikaci. Prace jsou v textu dostatecné a

spravné citovany.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky ade-
kvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje viastni vysledky.
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Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni uroven prace je velmi dobra. Jazykova uroven textu je také na dobré
urovni. Zaujalo mé pouze Casté naduzivani interpunkce. V nékterych pfipadech je
zkratka et al. psana kurzivou a nékdy nikoli. Nejednotna je kapitalizace nazvu praci
v seznamu literatury, kdy v nékterych pfipadech jsou nazvy s velkymi pismeny na za-
Catku kazdého slova a nékdy jen na zaCatku prvniho slova nazvu. Také v nazvech

citovanych praci ¢asto nejsou latinska jména druhu psana kurzivou.

Splnéni cila prace a celkové hodnoceni:

Cile prace byly splnény, protoze prace poskytuje dobry prehled o historii a soucas-
nosti témeérf stoleti probihajiciho vyzkumu bakteriofagu, jejich lyzatu a izolovanych
enzymu v boji s bakterialnimi infekcemi. Ctenar zde ziskava dobry tvod do dané pro-

blematiky. Praci hodnotim jako velmi kvalitni.

Otazky a pripominky oponenta:

Pfipominky:
K obrazku 2 na strané 4:
Mezinarodni bakteriofagovy institut v Thilisi se nachazi v Gruzii, nikoli staté Georgia

na jihu USA (v angli¢tiné shodou okolnosti psano shodné).

Na obrazku 2 je také jako jeden z vyznamnych pokroku fagové terapie uvedeno
schvaleni fagového koktejlu jako prevenci proti bakterii Listeria monocytogenes.

V textu ale neni o tomto milniku Zzadna zminka.

Staphyloccous aureus jisté neprodukuje imunoglobin G, jak piSete na strané 24.

V seznamu literatury by v tomto typu prace mohla byt uvedena u citovanych praci

majicich vice nez tfi autory jména vSech autor(, a nikoli pouze prvniho z nich.

Otazky:
Jakym zpusobem je mozné izolovat bakteriofaga, ktery se sam nedéli a hostitelské

buriky zabiji?

Nakolik jsou druhové specifické bakteriofagy a nakolik izolované fagové endolysiny a

peptidoglykanové hydrolazy?
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Kolik je fadové popsano pripadné osekvenovano bakteriofagu? Zkuste odhadnout,

pro jakou ¢ast patogennich bakterii je znam néjaky bakteriofag?

Navrh hodnoceni $kolitele nebo oponenta:

vyborné velmi dobfe dobfe nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




