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Autor posudku

Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem prace bylo ,,zpracovat téma rovnic a slovnich uloh tak, aby bylo vhodné pro vyucovani
formou epoch na waldorfské stiedni Skole, ovéfit svou piipravu v praxi a vyhodnotit, jakym
zpusobem vyuka tématu ovlivnila feSitelské strategie zaka u vybranych slovnich uloh®. Tento cil
byl splnén uspokojivym zptisobem.

Obsahové casti (uplnost, relevance, Fazeni)

Prace obsahuje ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou. Teoreticka ¢ast popisuje UGstfedni pojem prace, a
sice slovni ulohy (vymezeni, klasifikace, metody feSeni, schopnosti potiebné k jejich feseni).
Kapitola 3 mize byt chapana na pomezi teoretické a prakticka ¢asti, protoze seznamuje Ctenate se
specifickym zpisobem vyuky matematiky na waldorfské Skole formou tzv. epoch. Kapitola je
nezbytnd pro pochopeni praktické casti. N&které charakteristiky vyuky mohou byt pro ucitele
z bézné skoly nezvyklé. Napt. to, Ze zaci si pfi pojmové casti epochové hodiny nesméji nic
zapisovat, maji piemyslet o nastoleném problému a diskutovat se spoluzdky i ucitelem. Zapis
vypracuji az nasledn¢ sami v tzv. zapisové Casti.

Prakticka ¢ast prace sestavd z vyukového experimentu a didaktického testu. Autor vV ramci sedmi
epochovych hodin pfipravil a realizoval vyuku slovnich tloh. O této realizaci podava pomérné
podrobnou zpravu. Skoda, Ze data byla sbirana jen pomoci terénnich zapiskii a Ze nebyly
pofizovany alesponl audiozaznamy. (Je vSak tieba fici, Ze 1 tak se autorovi podafilo zachytit fadu
zajimavych situaci, které popisuje v praci pomoci uryvkd zrozhovorli.) Na vyuce byl pfitomen
pozorovatel (student ucitelstvi), ktery autorovi poskytl zpétnou vazbu. Reflexe vyuky je provedena
v oddile 4.3. Autor se snazi o objektivni pohled, nevyhybd se ani kritickym pozndmkam (na
konkrétnich ptikladech dokladuje, co by mélo byt pfiste udelano 1épe). Nékde shledavam mirné
rozpory. Napf. jednou autor tvrdi, ze aktivita tvorby loh byla ispé$na (Zaci radi tvoftili tlohy), a na
jiném misté se uvadi, ze ani prospéchove nejlepsi zZaci si s aktivitou neuméli poradit. Ukazalo se, Ze
1 kdyZ autor zamyslel vychazet ze zkuSenosti zakil, ne vSude se mu to podafilo. Jak sdm piSe, nékde
zbyte¢né hodné Casu vénoval zakiim znamé véci.

Pfedposledni kapitola je vénovana didaktickému testu, ktery byl zadan na zacatku a na konci
experimentalni vyuky. Autor pouzil stejné ulohy, aby mohl ovéfit, jak jeho vyuka piispéla
k uspésnosti zaku pii feseni slovnich tloh a jak ovlivnila vybér jejich strategii. Ovsem nevyhodou
je, Zze nemohl zarucit, Ze si zaci n¢které z tlloh nebudou pamatovat (i kdyZz po vstupnim testu autor
7aktim Zadnou zpétnou vazbu nedaval). Ulohy jsou podle mého nazoru vybrany vhodng. Autor je
podrobné popisuje terminy, které jsou ptredstaveny v teoretické Casti prace. Test je vyhodnocovéan
kvantitativné 1 kvalitativné (coZ je dokumentovano kopiemi Zédkovskych feSeni). Kromé Gspésnosti
Vv jednotlivych ulohach se autor zabyva i rozliSenim rtiznych strategii feseni uloh a porovnava jejich
cetnosti ve vstupnim a vystupnim testu. Zvlastni pozornost je vénovdna i zméndm strategie
Vv feSenich konkrétnich zakti mezi obéma testy. Tyto zmény ne vzdy potvrzuji oCekavani autora, ze
po vyuce budou zici spiSe inklinovat k pouziti rovnic. V této kapitole se siln¢ projevuje fakt, ze
autor pracuje s zaky, které dobfe zna. Pfi hledani pii¢in jejich chyb ¢i vybéru pouzitych strategii se
obraci i k jejich osobnostnim charakteristikdm a rodinnému zazemi.



Odborna ¢ast (matematika/didaktika: narocnost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Z hlediska matematického 1 didaktického je prace v poradku. Autor pfipravil, realizoval a
vyhodnotil vyukovy experiment ve své vlastni tfid€. Jeho prace je tedy blizka akénimu vyzkumu —
druhotnym cilem bylo také, podle slov autora, poznat dobré stranky vlastni vyuky i jeji zépory
s cilem zkvalitnit své pedagogické plisobeni.

Piinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Autor uvadi, ze pro waldorfské Skoly neexistuje obecné piijimana metodika vyuky slovnich uloh
ani ucebnice matematiky. Z tohoto hlediska je prace origindlni — autor musel tvofivym zplisobem
rozdé¢lit vyuku tématu do epochovych a cvicnych hodin a ptipravit k tomu vhodné tlohy. Prace tak
pfinasi ojedinély vhled do vyuky v alternativni stfedni $kole, ktery miize byt zajimavy i pro ucitele
Z praxe.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Prace je zpracovana pomérné pecliveé, chyby se vyskytuji zfidka (napt. s. 26 chybéjici ¢arka za
slovem ,,zainteresovan®, dvakrat ,,proto* v jedné vété na s. 74, chybégjici ,,se“ v ,,jejich pouzité
fesitelské strategie zménily* na s. 74, ¢arka navic za slovem ,,prace” na s. 76).

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Autor vychazi z relevantnich zdroju, avSak jen v Ceském jazyce. VSe je fadné citovano. Neni mi
znamo, zda existuje n&jaka zahrani¢ni vyzkumna literatura, kterd by se zabyvala piimo vyukou
slovnich uloh na waldorfskych skolach. V praci v§ak neni napsano, zda se autor takovou literaturu
najit vibec pokusil.

Vyjad¥eni ke shodam v systému Theses: Zadné shody.

Hodnoceni: Prace splituje podminky kladené na zavéreénou praci. Praci doporucuji k obhajobé.
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