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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem prace bylo ,,popsat rozdily mezi tradicni frontdlni vyukou matematiky (reprezentovanou
jednim zkuSenym a UspéSnym ucitelem) a realistickou pedagogikou (reprezentovanou
M. Krynickym), a to na konkrétnim tématu analytické geometrie ptimky v roviné“. Cil byl splnén
vynikajicim zplsobem. Autorka se rozhodla pro pozorovani hodin matematiky, které budou
vénované stejnému tématu. Videozaznamy ji sice ucitelé neumoznili, ale pofidila alespon terénni
zapisky z hodin a zejména jejich audionahravky. To ji umoznilo nasledné uéinit pomérné dobie
zakotvené soudy o tom, k cemu Vv hodinach vlastn€¢ doslo a jaké dasledky to mélo v nasledujicich
hodinéch ¢i v zavérecném testu pro zaky.

Kromé obecného cile autorka formulovala 7 dil¢ich vyzkumnych otdzek (oddil 3.1), na které také
postupné odpovida v kapitole 4.

Obsahové casti (iplnost, relevance, Fazeni)

Prace obsahuje c¢ast teoretickou a cast praktickou. V teoretické césti jsou nejdiive pfedstaveny
mezinarodni vyzkumy, které se zabyvaji analyzou realné vyuky uciteld zprostiedkované zpravidla
videozaznamy. Znich si autorka bere inspiraci pro vlastni vyzkum. Dale struéné vymezuje
zkoumana pojeti vyuky: na jedné stran¢ vyuka spiSe frontalniho charakteru, na strané druhé tzv.
realisticka pedagogika (takto nazvana jejim propagatorem M. Krynickym). Vzhledem k tomu, ze se
jedna vicemeéné o laicky konstrukt, autorka hledala v pedagogické teorii vyukové ptistupy, které by
se nejlépe bliZzily ke zminéné realistické pedagogice. Ty naSla v konstruktivistickych ptistupech
k vyuce matematiky, a proto je také struéné popisuje. Neslo vsak o to, aby vyuku M. Krynického
popsala terminy konstruktivistickych pfistupt (které navic nemaji v odborné literatuie jednoznacné
vyznéni).

Metodologie vyzkumu je popsana velmi podrobn¢ a ptehledné (kap. 3). Jadrem préce je 4. kapitola,
ktera ptedstavuje vysledky vyzkumu. Nejdiive je podana stru¢na charakteristika pojeti vyuky obou
uciteld a nasledné jsou podrobné rozebrany nékteré autorkou vybrané charakteristiky vyuky.
Ocenuji, zZe se autorka navic pokusila dat do souvislosti zptisob vyuky konkrétniho tématu, jehoz
byla svédkem, s vysledky zaki u zavére¢ného testu, ktery pro né pfipravila.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Z hlediska matematického i didaktického je prace v poradku. Autorka nemohla pfevzit jiz hotovou
metodologii. Sama si na zdklad¢ studia literatury uvedené v teoretické Casti prace a nckolika
naslechtt v hodinach zkoumanych ucitelti stanovila, jaké charakteristiky bude sledovat tak, aby
nejlépe postihla pocitované rozdily mezi jejich zpusoby vyuky (oddil 4.3). Tyto charakteristiky
ilustruje skute¢né trefné vybranymi uryvky, které komentuje na vysoké trovni. I kdyz je z vybéru
uryvka viceméné jasné, jaky zplusob vyuky by v té které chvili autorka preferovala, ve svych
komentatich se snazi pisobit nezavisle a nechava na Ctenafi, aby si pfedstavu udélal sam. To svédci
o jejich dobrych piedpokladech pro vyzkumnou praci v didaktice matematiky.

Dale ocenuji i vysledky kvantitativniho charakteru, k nimz autorka dosla peclivou analyzou
sebranych dat. Napft. tabulku v oddile 4.3.2, ktera ptredstavuje strukturu vyucovacich hodin obou
ucitell, a sice pomoci procenta Casu, ktery je vénovan jednotlivym ¢innostem. Podobné v oddile
4.3.4 je velmi peclivé kvantifikovan pocet otdzek rizného charakteru, ktery oba ucitelé zakiim



kladli. Podobné informace o realné vyuce nejsou zpravidla k dispozici, snad jen s vyjimkou hodin
v 8. ro¢niku natoc¢enych a analyzovanych v ramci TIMSS Video Study z roku 1999.

Piinos (originalita, pouZitelnost apod.)

Prace je zcela originalni. Podéava strukturovanou zpravu o tom, jak probiha realna vyuka na stiedni
skole. Uryvky, které autorka vybrala z vyuky, dobfe vystihuji odli§na pojeti vyuky obou uéiteld a
jsou vyuzitelné v kurzech pro studenty ucitelstvi, ale i pro ucitele z praxe. Teprve, kdyz se daji do
kontrastu dva zpusoby, jakym ucitelé fesi stejny didakticky problém (viz napft. rozdilna feseni stejné
¢i podobné situace u obou ucitelil popsana Vv oddilech 4.3.5), dostavaji se do poptedi niterné;si
charakteristiky pojeti vyuky, které by jinak zGstaly skryty.

vvvvv

sledovat a popisovat readlnou vyuku matematiky.
DalSi poznamky

Velmi ocenuji mnozstvi Casu i prace, které autorka do vyzkumu vlozila. Jen samotné naslechy
hodin (celkem 23!), které musela provést v uréitém daném cCase, a piepisy jejich audionahravek jsou
velmi ¢asové naro¢né. Uroveil analyzy dat jsem jiZ ocenila vyse.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Z hlediska formalnich nalezitosti je prace zcela v potadku. Je zpracovana velmi peclive.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Autorka pouzila zdroje, které maji izkou souvislost se zkoumanym tématem, a dobfe je vyuzila.
Vyjadieni ke shodam v systému Theses: Zadné shody

Hodnoceni: Prace spliuje podminky kladené na zavére¢nou praci. Praci doporucuji K obhajob¢ a
Vv pfipad€ GspéSné obhajoby ji navrhuji na soutéz SVOC.
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