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Autor posudku

Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Diplomova prace si kladla za cil ,popsat rozdily mezi tradicni frontalni vyukou matematiky
(reprezentovanou jednim zkuSenym a uspésnym ucitelem) a realistickou pedagogikou
(reprezentovanou M. Krynickym), a to na konkrétnim tématu analytické geometrie primky v roviné*
(s. 8). Lze konstatovat, Ze prace splnila tento cil uspokojivym zptisobem. Oba piistupy k vyucovani
matematice jsou piesné a plasticky popsdny a srovnany, takZe Ctendf si muze utvofit jasnou
ptedstavu o jejich kladech i nedostatcich.

Obsahové casti (iplnost, relevance, Fazeni)

Prace je obsahové kompaktni a vhodné fazena. Obsahuje ptehled vybranych vyzkumt s podobnym
zamétenim v zahrani¢i 1 u nas. Po metodologické strance se jedna o kvalitativni vyzkum, ktery
vychazi z metody zakotvené teorie. Piesvéd¢ivé dokumentuje metodu tzv. realistické pedagogiky
Martina Krynického. Slabsi mi ptipada popis konstruktivistického pristupu k vyuce matematice, kde
mi chybi jako jeji nedilna soudast jednak teorie poznavaciho procesu (u zaka) a jednak princip
paralely ontogeneze a fylogeneze. Az tyto dva prvky davaji konstruktivizmu teoretické ukotveni,
a tim ho odlisuji od tzv. realistické pedagogiky, které tyto dvé dimenze — kognitivné-psychologicka
a historicko-epistemologicka chybi.

Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naroénost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Po odborné strance je prace empirickym vyzkumem v oblasti didaktiky matematiky. Jejim pfinosem
je pecliva registrace dat a jejich systematické zpracovani. Autorka prokdzala, ze dokaze
systematicky, nestranné¢ a trpélivé zaznamendvat priabéh vyukového procesu a své zdznamy
metodicky spravné a konzistentné vyhodnotit.

Piinos (originalita, pouzitelnost apod.)

Pfinos prace vidim pifedevSim v roviné metodologické, v objektivizaci hodnoceni vyukového
procesu. Autorka prokazala schopnost originalni terénni prace, kterd ma prikopnicky charakter.
Pouzitelnost prace je v tom, ze ukazala metodu pro objektivizaci popisu prace uditele.

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, celkova
uprava)

Po jazykové strance je prace uspokojiva. Grafické zpracovani je na velmi dobré urovni. Préce je
piehledna s velkym mnozstvim piepist konkrétnich dialogti zaka a ucitel.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Prace se opira o dostate¢né mnozstvi domacich a zahrani¢nich zdroj.



Otazky k obhajobé:

Na s. 18 autorka pise, Ze zasady realistické pedagogiky jsou navratem K zasadam, které prosazoval
jiz J. A. Komensky. Mohla by stru¢né popsat Komenského zasady a porovnat je se zasadami
realistické pedagogiky?

Krynického dlraz na samostatnou cinnost zakli je urCité cenny. Srovnavat vyuku matematiky
s tréninky mladych fotbalistli je vtipné a osvézujici. V ¢em ale autorka vidi meze Krynického
metody, tj. jinymi slovy, v ¢em se matematika lisi od fotbalu?

Hodnoceni: Prace splituje podminky kladené na diplomovou praci. Praci doporucuji k obhajobé.
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