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A ‘ Kli¢ové znaky; uvodni ¢ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych tidicich funkci se to tyka? X
Kterych oblasti manazerské prace?)
A2 | Zavérecna prace presahuje hranice jedné konkrétni Skoly ¢i pracoviste. Jde o objektivni
analyzu z oblasti fizeni ve Skolstvi, nikoli o popis subjektivni zkusenosti autora
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéfeno, zjisténo, ¢eho ma byt X
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile
B ‘ Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje ptehled nazorid vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné X
literatury
B2 | Jsou uvedeny odkazy na ¢eskou i zahrani¢ni odbornou literaturu. X
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace ma hodnotici nadhled, X
nejde o mechanické vypisky z literatury.
C ‘ Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz (pokud typ vyzkumného
problému umozniuje hypotézy formulovat).
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje.
D ‘ Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktt a Gdaju. X
D2 | Interpretace zjisténych vysledkd je dostate¢né analytickd, nejde jen o komentované X
vyjadieni ¢iselnych udaji.
D3 | Interpretace vyzkumu umoziiuje zpracovani zavert, doporuceni, vystupl prace. X
E ‘ Zavéry. Prinos pro studovany obor
E1 | Formulace dosazeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace neni redukovan jen na X
vysledky a interpretaci vyzkumu, na potvrzeni ¢i vyvraceni hypotéz.)
E2 | Vystupem prace je material vyuzitelny pro fizeni Skolstvi ¢i rozvoj studovaného oboru X
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji 1ze vyuzit. X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve $kolstvi — management vzdélavani.
Jde skute¢né o odborné fundovany material vedouci k rozvoji studovaného oboru, X
teorie ¢i urcitého uiseku Fizeni Skoly ¢i Skolstvi.
F ‘ Prezentace (formalni tiroven prace)
F1 | Uplnost obligatnich naleZitosti — jazykova tiroveii, dodrzeni formalnich naleZitosti a X
struktury (titulni list, Cestné prohlaseni, resumé, klicova slova, obsah), graficka a
typograficka Giroven prace.
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu X
F3 | Bibliografie dle platné normy. X




Klady prace:

>

>

Dobte naformulovany cil diplomové prace s blizsi charakteristikou a zasazenim do
kontextu tématu prace.

Srozumitelné vymezeni pojmi, S nimiz autor déle pracuje. Velmi vhodné je vyuziti
nékolika pohledt riznych autorG na danou problematiku. Nechybi ani hodnotici
nadhled vyzkumnika, kterym se snazi shrnout poznatky k uvedenym pojmu. Toto
dokazuje autorovu orientaci v dané problematice, ve zkoumaném tématu.

Empiricka ¢ast je uvedena hodnotitelnym cilem, ktery je propojen s tématem
i s hlavnim cilem diplomové prace.

Velmi podrobné a ucelné popsand praxe ve vybrané Skole, vhodné by bylo jeste jeji
propojeni s moznostmi vyuziti zjisténych forem podpory zaéinajicich uditeld
Vv ostatnich Skolach.

Velmi dobie publikované vysledky vyzkumného Setfeni v kapitole 2.11, piehledné
uvedeno shrnuti a zavér vyzkumného Setieni s ohledem na naplnéni cile prace.

Dobfte zpracovany zavér diplomové prace s uvedenim doporuceni pro Skoly. Neni vSak
jasné, pro¢ byly vybrany pouze dvé vyzkumné otazky.

Celkové Ize hodnotit praci jako pfinosnou nejen pro Skolskou praxi, ale také pro
rozvoj studovaného oboru.

Nedostatky prace:

>

V tvodu autor diplomové prace predstavuje zdroje, z nichz Cerpal pii teoretickém
i empirickém badani. Jednim z nich je i ,,vybrana Skola“ — neni v8ak jasné, na zakladé
jakych kritérii byla tato Skola vybrana, pficemz je pochopitelné, ze zlistava anonymni.
V empirické ¢asti jsou dosti nesrozumitelné a nejednoznacné formulovany vyzkumné
predpoklady, napt. ptedpoklad, Ze ,,budeme moci vyvodit doporuceni pro Skoly...*.

V ¢asti vymezujici metody vyzkumu, s. 36 je ziejmé pieklep — ,,podobna“ analyza —
autor mél na mysli pravdépodobné ,,podrobnou* analyzu.

Vyzkumné otazky jsou formulovany na dvou mistech diplomové prace zcela odlisné —
kapitola 2.2 a 2.4, neni proto jasné, jaky je mezi nimi vztah.

Rovnéz vzorek respondentii je v dil¢ich castech diplomové prace definovan mirné
odlisné. Neni tedy jasné, zda se jedna o vzorek 175 béZnych Skol a o dva ucitele
z vybrané skoly, nebo zda jde o vyzkum ve vSech Skolach zapojenych do projektu
Pomahame skolam k uspéchu (s. 34 a s. 37).

V nékterych piipadech neni interpretace vysledki vyzkumu dosti analyticka
a zamétuje se tak v nékterych pfipadech pouze na procentualni vyjadieni udaji
v grafech.

Dosti neptehledné ptisobi uvedeni grafti v ramci textu.

Drobné formalni nedostatky, napt. s. 16, 35, 38, 75, 91.



Hodnoceni prace: Prace splituje pozadavky kladené na dany typ prace v oboru Management
vzdélavani.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:
1. Upftesnéte vyzkumné otazky, kterymi jste se v rdmci empirické ¢asti zabyval, a rovnéz
specifikujte vzorek respondentti zapojenych do vyzkumu.
2. Popiste moznou strategii, kterd by mohla pomoci implementovat vase doporuceni
(uvedena v zavéru) do Skolské praxe, ptipadné do vzdélavaci politiky.

V Praze dne 21. 8. 2015
Romana Lisnerova



