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Indikatory kvality MAGISTERSKE prace Koef.1  [koef. 2 [koef.3 [|Koef. 4
Oznacte x, zda a v jaké mife predloZena prace obsahuje | Obsahuje | Spise |Spisene{ Ne-
nasledujici znaky A-F: obsahuj | obsahuje | obsahuj
A Klicové znaky: uvodni ¢ast
Al |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych oboru. X
A2 |Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co «
ma byt ovéfeno, zjisténo, Ceho ma byt dosaZeno, co
B Analyza dosavadniho feSeni problému
Bl |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistup(
nasich a zahraninich autor(l. Prace obsahuje pfehled
nazoru vztahujicich se k danému tématu na zakladé X
odborné literatury. Pfiméfreny rozsah zdroju v€. Inetu.
B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisku X
z literatury).
C Vyzkumna ¢€ast, pokud je obsazena
C1l |Vyzkumna Cast se vztahuje k tématu a cili prace. X
C2 |Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje X
hypotézy formulovat).
C3 |Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdUivodnéné, zpusob a obsah interpretace dat ¢i udaju X

umozfuje zpracovani zavéru.
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D Analyticka ¢ast
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych faktu a udaj.

D2 |Zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadreni €iselnych udajl).

D3 |Zplsob a obsah interpretace umoziuje zpracovani
zavéru, doporuceni, vystupl prace.

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1l |Zavéretna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno uréeného
cile prace. (Zavér neni redukovan jen na vysledky a X
interpretaci vyzkumu, potvrzeni &i vyvraceni hypotéz.)
E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych obora.

E3 |Pfinos pro obor je formulovan.

X
F Prezentace - formalni uroven prace
F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich
nalezitosti a struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, X
klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka urover
F2 |Resumé obsahuje struény souhrn feSenych a zjisténych X

skutecnosti (nikoliv zkraceny obsah).
F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy.

| CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikaéni
ﬁ-

Komentafr hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mySlenek apod. Vedouci prace miize
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si naleZité organizoval, byl kreativni apod.
PredloZena prace neni Spatna, pfinos jeji praktické ¢asti pro zaky je zfejmy. Uspét pfi angazovan déti z
nepodnétného prostredi romské komunity a zménit i jejich pristup ke knize je cenné a autorka zde
vlozila mnoho Usili i umu. Teoreticka vychodiska jsou dobfe zkompilovana i uspofadana, text plyne
hladce; autorka vSak opousti suchy akademicky styl i mimo praktickou kvalitativni ¢ast. Metody Setreni
jsou uvedeny ponékud struéné. Cilem zkoumani pomoci 7aktim ZS praktické pfi praci s textem se od
nazvu prace odchyluje. Na prikladech zvrati pfi vedeni Dilny poukazuje na nezbytnost kreativity
ucitele, ta v8ak neni pfimo tématizovana ani vyvozeny zavéry k ni. V zavéru hodnoti autorka ziskané
poznatky o Dilné ¢teni v ZS praktické, které ocefiuji. Prace nicméné spliiuje pozadavky na tento typ
zavérecnych praci.

Otazky k obhajobé MAGISTERSKE prace:
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