POSUDEK

na dizertacni praci Mgr. Dalibora Cerné¢ho, LL.M, piedlozené na Univerzit¢ Karlove,
Pravnické fakulté na téma ,,Systém feSeni spord v ramci Svétové obchodni organizace, vyvoj

a vyhledy*.

Dizertacni prace je zamétena na aktudlni téma systému feSeni sporti v ramci Svétové
obchodni organizace pohledem do budoucna. Dizerta¢ni prace obsahuje ivod, Ctyti kapitoly a
zéaver. Nasleduje seznam zkratek, rozsahlé informacni zdroje, shrnuti v ¢eském a anglickém
jazyce, anotace a kli¢ova slova jsou uvedeny v piedni ¢asti dizerta¢ni prace, je v rozsahu 196
stran a neobsahuje ptilohy. Cilem dizertacni prace je podle autora predstaveni problematiky
feSeni sporti v ramci Svétové obchodni organizace, a to tim zplsobem, Ze je nejprve nutné
ptredstavit historickd vychodiska tohoto systému. DalSim cilem je popis soucasnych pravidel
procesu feSeni sporii a to predevSim s ohledem na obsdhlou rozhodovaci praxi v ramci
systému samotného. Cilem dizertacni prace je také soustiedéni se na problémy a mozna feSeni
téchto problémii, s akcentem ptedevsim na hlavni cil systému feSeni sporit Svétové obchodni
organizace, kterym je zajiSténi dodrzovani prava Svétové obchodni organizace. Problémy
systému a jejich feSeni jsou proto omezeny piedevSim na dostupné prostfedky nédpravy
(sankce) a nékteré dalsi zalezitosti s tim souvisejici. Dale se dizertacni prace soustiedi na

problematiku rozvojovych zemi a jejich zkuSenosti s pouzivanim systému.

Védecké metody, které autor dizertacni prace uziva, jsou deskriptivni metoda, kterou
vyuziva vzhledem k historickym souvislostem. Dale jsou to metody komparace, analyticka,
nebo abstrakce/konkretizace. Dilezitym cilem, ktery se autor v dizertacni praci klade je
ovéfeni nebo vyvraceni hypotéz (str. 9). Hypotézy autor stanovil néasledovné. Prvni je, Ze
souCasny systém feSeni spord Svétové obchodni organizace trpi nékterymi nedostatky a
problémy, které omezuji jeho efektivnost a spravedInost. Dalsi hypotézou je, ze existuji urcita
mozna feSeni pro problémy systému feSeni sporli Svétové obchodni organizace, jejichz
vyuzitim by bylo mozné dosdhnout zlepSeni dosavadnich nedostatkii. Tteti hypotézou je
existence moznosti, Zze pokud vhodnd feSeni pro problémy systému feSeni sporti Svétoveé

obchodni organizace existuji, budou tato na poli Sv€tové obchodni organizace piijata.

Vzhledem k takto vymezenym cilim a uréenym hypotézam je dizertaéni prace ¢lenéna
na uvod, ctyfi kapitoly a zavér. Ve druhé kapitole autor popisuje vyvoj systémul feSeni
mezinarodnich obchodnich sporti. Pracuje s pojmy GATT a Svétova obchodni organizace.

Napt. vV bodu 2.3 popisuje zékladni srovnani systému feSeni spordt GATT a Svétové obchodni
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organizace (str. 19) Zde se na str. 23 zminuje o nedofeSeném problému, ktery spoc¢iva v tom,
zda panely a Odvolaci organ maji pravomoc rozhodovat otazky mezinarodniho prava
soukromého a vetejného, kdyz takové otdzky vzniknou ve spojeni s uvedenymi dohodami. Pti
ustni obhajobé by mél autor pohovofit o tomto tématu. Na str. 28 autor uvadi termin
,,Fozvojové zem¢*, vysvétlete tento termin v souvislosti s tématem dizerta¢ni prace. Souviseji
S timto terminem néjaké problémy? Tieti kapitolou dizertacni prace je téma procesu feSeni
sporil ve Svétové obchodni organizaci. Zde autor popisuje jednotlivé faze procesu a jejich
mozny prubeéh. Na str. 42 autor uvadi, ze kdyz vznikla WTO dochazelo k ur¢itym obavam
Z divodu nového procesu rozhodovani sporti. Pti ustni obhajobé by mél uchaze¢ popsat tyto
obavy a soucasny stav. Vysvétlit pojem ,,zeroing* (str. 43). Dale jaké jsou zakladni prameny
prava ve WTO? (str. 80) Existuji jesté dalsi prameny? Ctvrta kapitola se zabyva problémy
systému feSeni sporit Svétové obchodni organizace. Na str. 93 autor tvrdi, Ze 1ze u€init zavér,
ze idea naturdlni restituce vychézejici z obecného mezinarodniho prava vefejného, ma v ramci
WTO jenom omezenou pouzitelnost. Autor by mél zduvodnit svoje tvrzeni a rozvést danou
myslenku. Na str. 101 autor uvadi, ze zadatelé pred Mezinarodnim soudnim dvorem mohou
pozadat Soudni dvur o declaration of non-compliance, z jakého divodu voli Zadatelé tento
postup? Kapitolou 5. jsou mozna feSeni pro vybrané problémy systému feseni sportt Svétové
obchodni organizace. Na str. 136 autor tvrdi, Ze se na prvni pohled zd4, Ze kolektivni odvetna
opatteni by byla efektivni cestou pro rozvojové zemé... Jaka opatfeni to jsou a jak k tomuto
tvrzeni autor dospél? Jakym zpisobem by podle autora bylo mozné ,, vylepsit nastaveni
rozumné lhity” na str. 152? Z jakého divodu se jednd o dilezitou oblast? Na zavér 5.
kapitoly autor uvadi, ze dizertaCni prace je praci teoretickou. Reédlné piipady a spory
v redlném svété mezindrodniho obchodu s sebou pfinaseji tolik rGznych proménnych, ze
zadnou sebelepsi pravni teorii neni mozné tyto zaleZitosti obsahnout. Neznamena to vSak, Ze
by prace na vylepSeni systému feSeni sport WTO mély ustat. V dizerta¢ni praci autor vychazi
z teoretickych znalosti, které ziskal béhem studia a na popisovanou problematiku vyjadfil

vlastni nazor.

Pokud se jedna o stanovené hypotézy, ty autor hodnoti v zavéru dizertacni prace. Dle
autora byly potvrzeny hypotézy €. 1 a €. 2, Ze soucasny systém feSeni sport v ramci WTO trpi
nékterymi nedostatky a problémy, které omezuji jeho efektivnost a Casto také spravedlnost a
déle, Ze existuji urcitd mozna feSeni pro tyto problémy, jejichz vyuZzitim by bylo mozné

dosahnout zlepSeni systému feSeni sporii. Tteti hypotézu o moznosti ptijeti reforem systému



vSak nelze dle autora potvrdit ani vyvratit. Autor kratce pohovoii béhem obhajoby, jak dospé¢l

k t¢émto zavérum.

Autor ve své dizertatni praci naplnil cile dizertacni prace. Prace ma logickou
koncepci. Je napsana c¢tivou formou. Seznam pouzitych pramenti obsahuje jak pfislusné
dokumenty, soudni rozhodnuti a rozhod¢i nalezy, tak i fadu polozek dél zejména
zahranic¢nich, ale i ¢eskych autort. Pro jeji zpracovani byly pouzity i internetové zdroje. O
praci s literaturou svédci i na 492 poznamek pod Carou. Autor prokézal schopnost pracovat
s védeckymi metodami, které si v uvodu vymezil. Dizertacni prace spliuje i pres v textu
uvedené vytky pozadavky kladené na dizertacni prace. Na zaklad¢ vyse uvedeného dle ¢l. 66
odst. 8 Vnitiniho pfedpisu, kterym se méni pravidla pro organizaci studia na PF UK: ,,Praci
doporucuji k obhajobé pred prisluSnou komisi pro obhajobu dizerta¢nich praci.”
Zaroven doporucuji, aby pfi Gstni obhajob¢ uchaze¢ (autor) reagoval na otazky a ptipominky

obsazené v posudku. Po tspésné obhajobé navrhuji udéleni védeckého titulu Ph.D.

V Praze dne 24. srpna 2015

doc. JUDr. Jan Ondfej, CSc., DSc.



