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Posudek vedoucti prace

Ptedlozend diplomova prace je ptispevek ke konfronta¢nimu studiu anglictiny a Cestiny
zabyvajici se funkcemi ¢eského copak a jejich anglickymi protéjsky. Funkce copak jsou popsany v
ramci slovnédruhové platnosti zdjmena, Castice, interjekce a tazaciho adverbia. Z nich se jevi jako
nejcastéjsi diskurzni Castice, kterd v celkovém materidlu 240 dokladii (¢erpaného z InterCorpu 8) tvoii
prevaznou vétSinu: 187 vyskyti (78%, z ¢ehoz varianty cozpak a cak dohromady ¢ini 8%). O
rozmanitosti diskurznich vyznamt copak svéd¢i 25 raznych prekladovych protéjskt. Autorka je
roz¢leniuje do 4 zakladnich skupin: protéjsky vétneé (19,5%), nevétné (65,5%), protéjsky s vice
prostfedky odpovidajicimi ¢eskému diskurznimu modifikétoru (8%) a prot&jsky vyjadiujici pouze
propozi¢ni obsah Ceské vety bez jakékoliv reflexe diskurzniho modifikatoru (7%). Vyjadfovaci
prosttedky prvni skupiny jsou znacné heterogenni (autorka zjistila 15 riznych prosttedkit), z nichz 9
se vyskytlo pouze jednou a jen 3 vice nez pétkrat (tdzaci dovetky, (do) you think a vytykaci
konstrukce); ptevazné tedy predstavuji ojedinéla feseni piekladatele. Naproti tomu skupina protéjskt
oznacenych jako nevétné umoziuje dalsi, dobfe zastoupenou klasifikaci na protéjsky systémové
povahy. Mezi jejimi podskupinami je nejcastéjsi prekladovy protéjSek zdporna otazka (27%) a dalsi
tfi nejcetnéjsi protéjsky: fe€nickeé otazky 17%, adverbium 8% (ptfevazné really, jina adverbia
ojedinéle) a oznamovaci véty s opacnou polaritou (5%). V disledku toho je tato skupina nejpocetnéjsi
a v dané klasifikaci tvofi zékladni typ. Bylo by tedy [épe ji uvést jako prvni.

Terminy zvolené pro oznaceni prvnich dvou skupin jsou sice definovany, tudiz nezavadéjici,
nejsou vSak zcela vystizné v ptipade nekterych vyse uvedenych podskupin nevétné skupiny: zaporné a
recnické otazky, oznamovaci véty s opac¢nou polaritou a dopliiovaci otazky s zow maji vétnou
strukturu. Od ostatnich protéjski se 1isi tim, Ze v nich neni diskurzni vyznam vyjadien samostatnym
prosttedkem, nybrz vétna struktura sama vyjadiuje nejen propozic¢ni vyznam, ale téz implikuje
vyznam diskurzni.

Spole¢nym rysem vét s ¢astici copak je jejich replikova povaha. Nékteré z uvedenych
prekladovych protéjskt vyjadiuji stejny replikovy vyznam: zaporné a fecnické otazky a oznamovaci
véty s opacnou polaritou zfeteln€ indikuji neplatnost obsahu promluvy, na niZ jsou reakci. Neplatnost
propozi¢niho obsahu iniciujici promluvy je zfejma i u jinych prot&jskt, srov. napft. exx 55, 58, 69, 75
aj. Vyznam negativniho postoje k obsahu ptedchazejici promluvy vyplyva ze zjisténych diskurznich
vyznamil jako rozhotceni (nejCastéjsi zjisténd diskurzni funkce, 58 dokladi, s. 32) a podcenéni. Jiné
repliky naproti tomu platnost propozi¢niho obsahu ptedchozi promluvy potvrzuji (uznani, potvrzeni,
souhlas, viz nize). Bylo by zajimavé zjistit vzajemnou frekvenci téchto skupin.

Replikova povaha otdzek s astici copak je zohlednéna ve vyctu jejich spolecnych rysii, mezi
nimiz autorka uvadi funkci kontaktniho prostiedku mezi mluvéim a adresatem slouziciho interakci a
funkci vyzvy mluvciho smérem k adresatovi, aby reagoval (odpovidaji uvedené reakce - potvrzeni,
souhlas apod. - zjisténym diskurznim vyznamtm jako rozhotceni, vycitka, obava, pohrdani aj.?).
Diskurzni funkce vsech ptekladovych protéjskl jsou uvedeny v tabulce 3 (s. 40). Autorka ptipojuje i
tentativni, v podstate vystizny, piehled korespondence vyznamu ¢astice a jejich piekladovych
prot&jska (s. 59).

Podstatné jednodussi problematiku fesi kapitoly o ostatnich zkoumanych slovnédruhovych
funkcich. Ceské copak ve funkci zijmena (37 vyskytil) je odvozeno od zakladniho interogativa co,
kterému postfix pak ptidava diskurzni modifikaci. Anglictina mé sice morfologicky prosttedek, ktery
1ze k zakladnimu interogativu pfidat (what ever), avsak jak ukazuji vysledky vyzkumu, jeho funkce
¢eskému postfixu neodpovidaji: copak bylo v 73% ptelozeno pouhym what (whatever bylo zjisténo
dvakrat a on earth jednou). Zajimavé jsou vsak jiné prostfedky vyjadieni diskurzniho vyznamu (7
vyskyti), nebot’ skoro vSechny patii k prostiedkiim reflektujicim diskurzni ¢astici copak (doplhovaci
otazky, vytykaci konstrukce, really). Predstavuji vSak jednotliva feSeni. Z vyzkumu pronominalni a



casticové funkce copak autorka vyvozuje zajimavy zavér, ze diskurzni vyznam ¢asticového copak je
vyrazné€jsi nez diskurzni vyznam postfixu pak u zajmena. Potvrzeni slabsiho diskurzniho vyznamu
postfixu nachazi v anglickych protéjsich, které ho ve velké vétsine pripada nereflektuji.

Interjekce (13 vyskytl, 5%) nastoluji problém odliSeni od funkce castice. Autorka zde pouziva
kritérium samostatné promluvy. Nékteré ptiklady jsou vSak zcela obdobné prikladim uvadénym s
funkci ¢astice, srov. apendix 1 ¢astice: Copak hejtman Sagner ..., (s. 84 / 11), Copak nas Milous! (s.
84/ 17) aapendix 3 interjekce Copak vas pejsek? (s. 90 / 2). RozliSujicim rysem se zde jevi intonace
naznacend interpunkci: uvedené promluvy s interjekci maji stoupavou intonaci naznacenou otaznikem,
kdezto véty s Castici maji intonaci klesavou (naznacenou teckou nebo vykii¢nikem).

V zavérecném oddilu kapitoly o funkcich a protéjsich copak autorka konfrontuje svoje
vysledky s protéjsky navrhovanymi v literatufe (Poldaufové Tretim syntaktickém planu) a s vysledky
Martinkové a Simona a se studii Sebestové. Shodné neni potvrzen piedpokladany protéjsek I wonder.
Neni vSak zminéna predpokladana korespondence mezi anglickou zapornou zjistovaci otazkou a
ceskymi otadzkami s co(Z)pak, popsand v Mluvnici soucasné anglictiny na s. 314.

Predlozena prace je zpracovana peclive a dikladné. Vlastni rozbor je prezentovan konsistentné
a prehledné s hojnym vyuzitim tabelace, veskery dokladovy material je uveden v apendixech. Jejich
propojeni s priklady uvadénymi v textu prace (dohledani pramene) by vSak prospélo pfipojeni Cisla
dokladu v pfislusném apendixu za ptiklad uvadény v textu. Idealn€ by studie tohoto druhu mély
uvadeét i kontext piikladt, coz zmifuje i sama autorka, nebot’ diskurzni vyznamy urcovala na zéklade
kontextu, z véty samotné je urcit nelze. V pozadovaném rozsahu diplomové prace to vSak neni
proveditelné.

Dotazy a nékolik poznamek k formalni a jazykové strance (n€které dotazy byly uvedeny na pfislusnych mistech
posudku).

1. Proc€ je interjekéni funkce copak ilustrovana adverbiem jasné a ne uzitim copak? s. 16-17

2. Vyklad pojmu/terminu particle v anglické literatuie (odd. 2.5) je zaméfen na funkci adverbialni ¢astice; jako
diskurzni prostfedek se tento termin v anglické literatufe viibec neuziva?

Céstice neni jediny slovni druh, ktery angli¢tina a Eestina nesdileji (s.21).

Ex 18 (s. 16) ma ilustrovat "specific usage ... in the substantivized phrase jaképak copak, avsak piiklad uvadi
(Zadné) copak.

Desetinna ¢isla (s. 40) jsou chybné psana s desetinnou carkou misto tecky.

Ceska interpukce: Cilem prdce je urcit do jaké miry jsou ...

Slovosled a ptehlédnuti v anglicting: Coz therefore turned out to be a both style- and subject matter-specific
means of communication. s. 18; The appendix represents the context of the instances only partially, and do not
thus give ..., s. 31.

Zavér:
Ptedlozend diplomova prace zpracovava nesnadno uchopitelny jev, k jehoz uspokojivému feSeni bylo
tieba bezpecné orientace v domaci i zahranic¢ni literatute, velmi dobrych jazykovych znalosti a ucelne
zvolené metodologie. Zadany ukol autorka zpracovala velmi dikladné prikaznym zptisobem na
nalezité odborné a jazykové urovni.

Diplomovou praci Bc. Zuzany Petrové doporucuji k obhajobé¢ a v zavislosti na jejim prabehu
ji pfedbézné hodnotim znamkou vybornou.

V Praze, 29. srpna 2016 Prof. PhDr. Libuse Duskova, DrSc.



