Posudek disertacni prace

Jan Rezaé&, Evropsky kontext k ztvdrnéni figury v ceském malii'stvi druhé tietiny 19. stoleti.
Ideové a formalni zazemi tvorby Josefa Mdanesa

Predkladana prace si klade za cil pojednat synteticky problematiku ztvarnéni figury v ¢eském
malifstvi druhé tietiny 19. stoleti (respektive zabyvat se touto problematikou v dile Josefa
Manesa), a to s oporou o evropsky kontext.

Autor nejprve podava piehled piistupti, které ovlivnily zobrazeni a vyznamové uziti riznych
typt figury ve vytvarném uméni 19. stoleti. Opira se o dobové teoretické texty zejména
némecké provenience, ale zabyva se i francouzskou ¢i anglickou literaturou. Na tomto
podkladé pak analyzuje vybrana dila a formuluje své teze.

Autor k tématu piedklada rozsahlou bibliografii; je zjevné, ze dikladné prosel jak dobovou,
tak soucasnou umeélecko-historickou a teoretickou literaturu. Prace je ptehledné ¢lenéna do
kapitol a podkapitol a opatiena hutnym zavérem. Na konec je zafazena obrazova piiloha,
ilustrujici autorovy teze a postupy. (Zakladni vyhradu po formalni strance mam k
poznamkovému aparatu: poznamek je pfili§ a na mnoha mistech neni jasné, jak se teze

z citované literatury poji k autorovu argumentu.)

Na praci je nutné ocenit snahu o syntetizujici pohled na problematiku, ktera si bezesporu
takovou pozornost zasluhuje. Pozoruhodna je autorova znalost dobové teoretické literatury,

S niZ autor pfistupuje ke komentovani vytvarnych praci volenych tak, aby zapadaly do
obecného jim stanoveného konceptu prace. V uvedeném piistupu spatiuji fadu problémii; za
zékladni povazuji, Ze fadu podstatnych tezi autor podkladd velmi malo pfesvéd¢ivym nebo
dolozitelnym argumentem (napf. roli Tkadlika jako zprostfedkovatele francouzskych témat a
literatury ¢eskému prostiedi, viz s. 82/143) ptipadné ptili§ generalizuje (vztah Ménesa

k narodopisné tematice opfeny o velmi volny odkaz na tvorbu cizich umélct, s. 148).
Charakteristika postaveni, které Méanesovi ptislusi v kontextu evropské (a ceské) tvorby pak
pusobi velmi neprukazné (v piipadé pfili§ generalizujicich odkazii), nebo naopak schematicky
(v ptipadé pfilis specifickych ,,citaci®). Je otdzka, zda v ptehledu stiedoevropskych
uméleckych vzori, které autor nabizi a které jsou napojené prevazné na klasickou tradici,
nezanika charakter a vyznam spodnich, potazmo specificky domacich proudt (recepce
domadciho stfedovékého uméni, nova tematika Rukopistli, napojeni na ndrodopisné zajmy) a
domaci kritiky (kde se mnohé obecné teze evropského mysleni transformovaly a
konkretizovaly).

Prace svym rozsahem a ambicemi spliiuje naroky kladené na disertacni praci, pfestoze nékteré
jeji analytické 1 formalné-jazykové stranky by ji diskvalifikovaly z publika¢niho hlediska.
Doporucuji ji k obhajobé a navrhuji hodnoceni prospél.
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