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Abstrakt

Cilem prace je zjisténi, jestli mize Nahorni Karabach jednat autonomné z hlediska
vnitini a vnéjsi suverenity a zda existuje karabasska identita. Prace pojedna dané téma jako
jednoptipadovou studii s aplikaci konceptu slabych statii na kvazistat Nahorni Karabach.

Text bude nejdiive referovat o historickém vyvoji vztaht mezi Azerbajdzanem,
Arménii a Nahornim Karabachem. Nasledné se prace zaméii nejen na zahrani¢ni politiku
Nahorniho Karabachu, ale také na jeho vnitini usporadani, kde bude zkoumdna ustava,
volebni a stranicky systém. Spolu s témito tématy bude také zkoumana problematika
karabasské identity. Vystup prace bude zhodnocenim, nakolik je Nahorni Karabach schopen

jednat autonomng.

Abstract

The objective of this thesis is to determine whether Nagorno-Karabakh can act
autonomously with respect to internal and external sovereignty and whether a sense of
Nagorno-Karabakh identity exists. The subject will be examined as a single case study with
the application of the concept of weak states to the quasi-state Nagorno-Karabakh.

The paper will first review the historical development of relations among Azerbaijan,
Armenia and Nagorno-Karabakh. It will then focus on the foreign policy and the internal
structure of Nagorno-Karabakh, presenting an analysis of its constitution as well as electoral
and party systems. Furthermore, the issue of Nagorno-Karabakh identity will be explored. The
conclusion of the thesis aims to evaluate the extent to which Nagorno-Karabakh is capable of

acting autonomously.
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Uvod

Nahorni Karabach lezi v regionu jizniho Kavkazu, konkrétnéji v hornatych oblastech
na jihozapadé Azerbajdzanu. Pravé Azerbajdzan vede s Arménii o toto Gzemi mnohaleté
spory. VSe vyvrcholilo rozpadem Sovétského svazu, kdy na uzemi Karabachu doslo
k valecnému konfliktu. Pfiméfi bylo podepsano v roce 1994, ale situace je stale slozita a
velmi t&Zce Fesitelnd, protoze se u aktér konfliktu vyprofilovaly riizné pozice. Azerbajdzan
povazuje Karabach za soucast svého Uzemi, coz potvrzuje i mezinarodni spoleCenstvi, v
oblasti ale nema zadny vliv. Nahorni Karabach se stal Utvarem, ktery plni urcité funkce
nezéavislého statu, ale neni mezinidrodnim spoleCenstvim uznan, proto Karabach muzeme
zatadit mezi neuznané staty, jako jsou Abchdzie, Jizni Osetie ¢i Podnéstii. Arménie vyuziva
této situace k uplatiovani svého vlivu na tizemi Karabachu, ten pak byva ¢asto oznaovén za
provincii Arménie.

Vytvortily se dvé zahrani¢né-politické argumentaéni linie, kdy na jedné strané stoji
Azerbajdzan, ktery vychazi ze zasady uzemni celistvosti a Karabach povaZuje za soudast
svého Uzemi, druhou argumentaéni linii reprezentuji spolecné¢ Arménie a Karabach, podle
jejichZ argumentace nema Néhorni Karabach budoucnost jako soudast Azerbajdzanu, a tak by
m¢élo celé feseni nastalé situace vychazet z vile karabasského lidu na sebeurceni.

Néhorni Karabach se stal klicovou konfliktni zénou stfedni Eurasie a zdsadnim
zpliisobem souvisi s mezinarodni bezpec¢nosti a geopolitikou jizniho Kavkazu, stejné jako
s geoekonomickym vyznamem kaspického prostoru.

Ptipad Néhorniho Karabachu je svym zptisobem upozadén a neni mu vénovana
v odborné literatuie velka pozornost. Z ni se nejvice objevuje téma véale¢ného konfliktu, jeho
pfi¢in, mozny budouci vyvoj a navrhy mirového feSeni. Tato prace si vSak dava jiné cile, 1
kdyz samotny valecny konflikt s t€émito cily také souvisi. Tim prvnim je zodpovézeni si na
otazku, zda je Nahorni Karabach schopen jednat autonomné z hlediska vnéjSi a vnitini
suverenity, druhym cilem je odpovéd na otazku, jestli existuje karabasskd identita. Na
zaklad¢ téchto zjisténi by se mélo urcit, zda Karabach napliiuje ¢i nenapliuje piedpoklad, ze
je pouhou provincii Arménie.

Prace obecné vychazi piedev$im ze studia zahrani¢nich autorti. Teoreticky zaklad
prace Cerpad od Pala Kolsta, zkoumani vnitini suverenity Nahorniho Karabachu se opird
predevsim o autorky Francescu Smolnik a Helgu Blakkisrud, Thomas de Waal jako jeden

z mala autord provadél vyzkum jak v Azerbajdzanu, tak v Arménii i Nahornim Karabachu a



zpracoval velmi detailni pohled na vyvoj historickych a zahrani¢né - politickych udalosti
v oblasti. V ramci ¢eského prostiedi se jedna o Emila Souleimanova, Ondfeje Ditrycha,
Tomase Smida a Vladimira Vad'uru, kteii se detailnd vénuji vale¢nému konfliktu a jeho
dopadiam. Dulezitymi se pro praci staly také informace organizace Freedom House.

Prace bude metodologicky zpracovana jako jednoptipadova studie. Jedna se o detailni
analyzu jednoho ptipadu. Cilem je poskytnout hluboké porozuméni a pti¢inné vysvétleni, kde
je nutné zohlednit Siroky kontext udalosti a proménnych. Aplikovan bude koncept slabych
stat, potazmo kvazistati.

Prvni kapitola bude v ivodni €asti charakterizovat zékladni znaky kvazistati a v druhé
¢asti je bude aplikovat na Nahorni Karabach. V dalSich kapitolach bude prace detailné
sledovat nékolik stanovenych kritérii a znaki kvazistitu, coZz pomtze urcit, zda je Karabach
schopen jednat autonomné.

Druha kapitola se bude vénovat historickému vyvoji Nahorniho Karabachu. Nastini
nam koteny konfliktu, kde zésadni roli hrdlo mocenské soupeteni Osmanské fiSe s carskym
Ruskem, déale nam popiSe obdobi Sovétského svazu a ndsledny valecny konflikt. Na zavér
bude stanoveno, zda se v ramci Nahorniho Karabachu jedna o zamrzly konflikt.

Tteti kapitola se zamé&fi na to, jaké postaveni zaujima Karabach v konfliktu a jaka je
jeho zahraniéni politika v porovnani s Azerbajdzanem a Arménii. S tim bude souviset otazka
existence/neexistence karabaSské wvné€jSi suverenity a schopnost autonomniho jednani.
Nasledné text pojedna o statnich i1 nestatnich aktérech, kteti se do vale¢ného konfliktu ¢i jeho
nasledné povalecné faze vyznamnym zpisobem zapojily a zaujaly zde urcity postoj.

Ctvrta kapitola analyzuje Gstavu, volebni a stranicky systém, definuje Karabach jako
hybridni rezim a vénuje se vlivu Arménie na vnitini suverenitu Karabachu.

Pata kapitola se snazi ukazat, zda existuje karabaSska identita, kterd by se mohla
odlisit od identity arménské. V prvni fad€é bude popsano, jakym zpisobem vnimaji Arméni a
Azerbajdzanci Nahorni Karabach, a proé je pro oba narody tak dalezity. V druhé fadé budou
zkoumany predpoklady, zdroje a procesy tvoteni karabasSske identity.

Dovolim si informovat, ze z diivodu ucelenosti textu jsem se ziekl slova ,, Azerové “a
budu uZivat vyrazu , Azerbdajdzdinci“. Obyvatele Azerbajdzanské republiky budu povazovat
za ,,Azerbajdzance”, pojem ,,Azerové“ bude v praci vyuzit pouze vyjimeéné, a to k popisu

pisma a etnické skupiny, ktera obyva oblasti {ranu.

! Kotan, M., Jednopripadova studie. 2008, s. 29-61.



1 Kbvazistaty

1.1 Koncept slabych statii

V odborné literatufe se mizeme setkat s terminy, jako je slaby stat ¢i slaba statnost.
Vyzkumy zaméiené na analyzu téchto pojmil se zacaly objevovat uz po druhé svétové valce,
kdy doslo ke vzniku mnoha statnich jednotek trpicich nestabilitou a vnitini slabosti. Nejvice
jsou tyto terminy spjaty s rozpadem mnohonarodnostniho Sovétského svazu a Jugoslavie.?

Od poloviny minulého stoleti se sice autofi pokousSeli o vytvofeni obecné platné
definice nad otazkami slabé statnosti, ale v praxi doslo k terminologickym zmatkdm.
Navzdory terminologické neujasnénosti je vSak evidentni, Ze v soufasném mezindrodnim
systému se vyskytuji odlisné typy statl. Neékteré stity jsou schopné poskytovat svym
obyvatelim bezpecnost, pofadek a blahobyt, naopak jiné staty tyto veiejné statky nejsou s to
vytvaket, distribuovat ani chrénit.?

Kvili neucelené terminologii proto budeme vychéazet z predpokladu, Ze na jedné
strané existuji tzv. moderni staty, na stran€ druhé existuji staty rozpadlé a nékde na Skale mezi
modernimi a rozpadlymi staty se nachazi heterogenni skupina slabych statl, jejichz slabost
tkvi v rozdilnych funkcich.

Podle Rotberga je moderni stat spojen s existenci efektivni vlady, centralizované
spravy a legislativnich organt, disponuje vnitini i vnéj$i suverenitou a je schopen distribuovat
politické statky na vlastnim tzemi, pfedevSim bezpec€nost, potadek, vzdelani, zdravotni péci,
bankovni a penéZzni systém apod. Existuje zde také uzké sepéti mezi spolecnosti a stdtem, kdy
spole¢nost vykazuje vysokou miru loajality a akceptace viici statnim institucim.*

V rozpadlych statech, na rozdil od modernich statd, nefunguje vladda a stat se stava
pouhym geografickym pojmem, kde selhavajici vlada a ob¢ansky fad padly. Vznika zde aréna
soupeticich skupin, vale¢nikli a jinych ozbrojenych aktéri. Je pfiznacné, ze vedle
neefektivnich legislativnich, exekutivnich a soudnich instituci rezignujicich na své funkce

stradaji obcCané, ktefi se uchyluji k ilegalnim ekonomickym aktivitam. Anarchie v oblasti

2 Remesova, O., O stdtech nestitech: Klasifikace slabé stamosti, [online]. [cit. 10.11. 2014]. Dostupné na
http://www.globalpolitics.cz/clanky/o-statech-nestatech-klasifikace-slabe-statnosti

¥ Waisova, Sarka a kol. Slabé staty. Selhdni, rozpad a obnova statnosti. 2007, s. 7-8

* Waisova, Sarka a kol. Slabé stdty. Selhdni, rozpad a obnova statnosti. 2007, s. 11
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bezpecnosti provazena porusovanim lidskych prav a nasilim se stdvd konecnym stadiem
rozpadu.’

Slabé staty, které se nachazi na rozsahlé skale mezi modernimi a rozpadlymi staty, se
vyhnuly béznému procesu tvorby statu. Vysledkem jsou slabé statni instituce, politicka
zaostalost a ztrata legitimity. Casto vznika propast mezi stitem a ob&any, ktefi jsou nuceni
hledat vlastni cestu k zajisténi bezpecnosti a Zivobyti. Rotberg tyto staty vymezil jako slabé
uz ze své prirozenosti (maji geograficka, fyzicka a zakladni ekonomicka omezeni) nebo jako
staty v zasad¢ silné, které jsou vSak oslabovany vnitinimi rozpory, neefektivnim fizenim,
utoky z vnéjsku atd. Existuji zde také etnické, nabozenské, jazykové ¢i jiné komunity, mezi
kterymi dochazi k napéti, ale prevazné nedochazi k nasilnym stietim. Pokud se slabost statu
prohlubuje, dostavame se k rozpadlym statim.°

Je nutné si uvédomit, Ze pojmy jako slabé a rozpadlé staty jsou jakymisi ,,ndlepkami®,
které jsou vyuzivany velmi volné jak badateli, tak v praktické politice, piesto nam tato
rozliSeni nabizeji ur€ity ,,odrazovy mustek* k dal§imu zkoumani. Slabych statt je celd fada,
jejich slabost tkvi v rozdilnych funkcich a pravé na této skéle se nalézé i pojem kvazistat, o

kterém bude vice napsano v nasledujici podkapitole.”
1.2 Vymezeni kvazistatu

V této praci bude stat chapan na zdkladé vymezeni z Montevidejské konvence o
pravech a povinnostech stath zroku 1933. Nezbytnymi kritérii statnosti jsou podle této
konvence: stalé obyvatelstvo, definované tizemi statu, efektivni vlada a schopnost vstupovat
do vztaht s ostatnimi staty. Kritéria statnosti jsou vymezena pomérné volné. U obyvatelstva
se neuvadi minimalni pocet velikosti populace, uzemi stdtu nepotiebuje jasnou delimitaci
statni hranice a explicitné neni stanoveno, kolika zemémi by mél byt stdt uznan, aby byl

povazovan za suverénni. Toto vymezeni statu je definici kladouci diiraz na efektivitu.?

Jak bylo naznaeno v prvni podkapitole s problematikou nejednotnosti terminologie
slabych stati, tak 1 vymezeni kvazistath se vyskytuje v souvislostech, které zptisobuji znac¢ny
terminologicky zmatek. Naptiklad Glassner a De Blij popisuji kvazistaty jako teritoria

s prechodnym statusem a zahrnuji pod tento pojem 1 rozdélené staty jako jsou naptiklad

® Remesova, O., O stdtech nestdatech: Klasifikace slabé statnosti, [online]. [cit. 10.11. 2014]. Dostupné na
http://www.globalpolitics.cz/clanky/o-statech-nestatech-klasifikace-slabe-statnosti

® Rotberg, R., State Failure and State Weakness in a Time of Terror. 2003, s. 4.

" Waisova, Sarka a kol. Slabé staty. Selhani, rozpad a obnova statnosti. 2007, s. 7-14

# Montevideo Convention on the Rights and Duties of States, [online]. [cit. 18.11. 2014]. Dostupné na
http://www.cfr.org/sovereignty/montevideo-convention-rights-duties-states/p15897
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Severni a Jizni Korea. Vytvoftili tak pomérné heterogenni skupinu stati bez spolecné
charakteristiky.® Jinym zptsobem kvazistaty vnima Robert Jackson, ktery terminem kvazistat
oznacuje vSechny vnitin¢ slabé staty, neschopné plnit své funkce, potykajici se slabou
statnosti, ale zaroven se t¢Sici mezinarodnimu uznani. Na strané druhé stoji autofi, ktefti
vnimaji kvazistaty jako utvary, které sice spliiuji vétSinu ¢i vSechny faktické znaky statnosti,
ale o stity se nejedna, protoze nebyly uznany mezindrodnim spoleCenstvim. Takovéto
vnimani terminologie kvazistatu je mezi védci pievazujici, proto z této definice bude vychazet
1 tato préce.lo

Ziejm& nejvice propracovanym zpusobem kvazistity vymezil Pél Kolsto, ktery se
zamétil na to, ze kazdy suverénni stat disponuje vnitini i vnéj$i suverenitou. Vnitini
suverenita zahrnuje monopol statni moci na vybirdni dani a zaroveil poskytuje obcaniim
zakladni sluzby jako je naptiklad bezpecnost, zdravotni péce, atd. Vné&j$i suverenita zajist'uje
staitu Uzemni integritu bez obav z vnéjSiho zasahu a pravo vstupovat do diplomatickych
vztahll a mezinarodnich struktur. Na zdklad¢ tohoto rozliseni Kolste vymezil dva typy
slabych statl, jejichz urceni se odviji od slabosti ve vnitini ¢i vnéjsi suverenité. Ty utvary,
které disponuji vnéjsi suverenitou, ale projevuji jeji vnitini slabost, jsou podle Kolsteho staty
selhavajici. Jsou to mezinarodn€ uznavané utvary, které vSak neplni zakladni funkce statnosti.
Utvary disponujici vnitini suverenitou, postradajici viak tu vn&jsi, oznatuje Kolste za
kvazistaty. Ty jsou sice schopné plnit alespont zéakladni funkce statnosti, ale nejsou
mezinarodné uznané.™

Kvazistaty ptfevazné vznikaji jednostrannym vyhlaSenim nezavislosti. Zpravidla tomu
predchézi teritoridlni konflikt zplGsobeny spolecenskou, ekonomickou ¢i politickou
diskriminaci regionu obydleného geograficky koncetrovanou minoritou. Kdyz dosihne
diskriminace ze strany vladnouciho etnika urcité urovné, rozhodne se diskriminovand skupina
pro secesi a vyhlasi samostatnost. Po roce 1945 se objevily desitky pokusti o jednostranné
vyhlaseni nezavislého stitu na ¢asti uzemi jiz existujiciho mezinarodné uznaného statu, ale
pouze v ptipad¢ Eritreji a BangladéSe doslo k etablovani statu s plnym mezindrodnim
uznanim. VéEtSina separatistickych snah byla potlacena silou, Casto v priib&éhu nekolika tydnt

& mésici, v jinych piipadech po desitkach let ozbrojeného konfliktu.™2

9 Remesova, O., O stdtech nestatech: Klasifikace slabé statnosti, [online]. [cit. 10.11. 2014]. Dostupné na
http://www.globalpolitics.cz/clanky/o-statech-nestatech-klasifikace-slabe-statnosti

10 Jinlavec, J., Taxonomie slabé stdtnosti. 2007, s. 24

1 Kolste, P., The Sustainability and Future of Unrecognized Quasi-States. 2006, s. 724.

12 Riegl, M., Terminologie kvazistatii. 2010, s. 65.
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Kolste stanovil tfi zasadni kritéria, jejichz splnéni je klicovym ptedpokladem pro to, aby mohl

, - « . s 13
byt dany utvar oznacen za kvazistat.

a)

b)

Je nutna efektivni kontrola nad pozadovanym uzemim, pfi¢emz kontrola musi byt

¢inéna skrze centralni mocenské organy (leadership).

Utvary musi vyvinout snahu o mezinarodni uznani s koneénym cilem dosazeni

faktické 1 formalni nezavislosti.

Aby se dané utvary daly oznacit za kvazistaty, musi v tomto stavu vytrvat vice nez dva

roky. Pokud jsou v tomto stavu kratsi dobu, za kvazistat se oznacit nedaji.

Kolste dale uvadi nékolik dalSich znaki, kterymi podle né&j kvazistaty vétsinou disponuyji.

d)

f)

Dochézi k vyznamnému posilovani vojenské moci. Protoze nejsou kvazistaty
mezinarodné uznany a nevztahuje se na n€ mezinarodni pravo, mohou celit legitimnim
vojenskym Utokiim ze strany matefskych statii. Kvazistaty tak diky vlastni ¢i cizi

. L v v 14
vojenské sile mohou prezivat.

Je pfitomnd slabost ,,matefského* statu, tedy statu, od kterého se kvazistat snazi
odtrhnout. Mezi touto slabosti statu a vznikem kvazistaitu se da nalézt pfi¢inna
souvislost, protoze slabé statni instituce vytvareji podminky k vnitini frakcionalizaci,

vedouci ke kvazistatni jednotce. ,,Matefsky* stat ma tolik vlastnich problémi, ze neni

schopen u&inné zasahnout proti separatistéim.™

Existence vnéjSiho patrona. Aktivismus tzv. vnéjSiho patrona byva pfimo Umérny
slabosti ,,matetfského* statu ve schopnosti vynutit si na svém Uzemi autoritu. Domaci
armada kvazistatu byva podporovana silnym zahrani¢nim spojencem (patronem),
ktery nevaha nasadit vlastnich zdrojii pro ochranu spiateleného teritoria. Casta pomoc
patrona muze pusobit jako prostfedek vlivu a prosazovani vlastnich zajmt uvniti
kvazistatu. Kolste rozliSuje dvé varianty patrond. Prvni variantou je patron, ktery uzna

kvazistat jako nezavisly stat (napf. Severni Kypr pod patronatem Turecka), druhou

B3 Kolste, P., The Sustainability and Future of Unrecognized Quasi-States. 2008, s. 725-726.
" Tamtéz, s. 732.
' Tamtéz, s. 732-733.
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variantou je patron, ktery kvazistat oficidlné neuznd, ale snazi se v ném prohlubovat

vlastni vliv (piiklad Ruska a jeho klienti). ™

g) Vztah mezinarodniho spoleCenstvi ke konkrétni kvazistatni jednotce je takovy, ze
kvazistat je objektem jednani a zdjmi mezinarodniho spoleCenstvi. Pokud by byl

: ., o , e o 17
subjektem, stal by se mezinarodn¢ uznanym nezavislym statem.

h) Narodni védomi muze byt predpokladem pro vytvoieni vazeb politickych
predstavitelll s fadovym obyvatelstvem, které mulze vyjadiovat centrdlnim orgénim
loajalitu. Narodni identita je posilovana statni symbolikou prostfednictvim statnich
svatkli, hymny, poutnich mist apod. Budovéani narodniho védomi je také spjato
S mohutnou militarizaci spolecnosti, kterd je ochotna nasadit vlastni Zivot pro ochranu
narodnich zajmt daného utvaru. Identita mize byt vnimana jako divod k separatismu

v o ’ 1
& jeho posileni.*®

i) Kvazistaty jsou Casto ekonomicky slabé a dokonce slabsi, nez je jejich ,,mateisky
stat™. To mize byt zptisobeno procesem odtrzeni, ktery ¢asto provazi ozbrojené stiety
nebo tim, ze zahrani¢ni firmy se boji investovat tam, kde neplati mezinarodni pravo.
Slabost ekonomiky je také vysledkem ilegalniho byznysu a Sedé ekonomiky, ktera je
¢asto napojena na nejvyssi politické lidry. Zarovent se v ekonomice silné projevuje

v . v 1 N . . PRI 1
zatizeni nadmérného podtu ozbrojenych slozek a rozsahlé militarizace.*

Kolste také pfichdzi se ¢tyfmi moZznymi zplisoby zaniku kvazistatu. Je tomu tak pfi
pfipojeni k vnéjSimu patronovi, plné reinkorporaci k , matefskému® statu, federalizaci
»matefského* statu a zaclenéni kvazistatu na principu autonomie ¢i dosazeni plného

mezinarodniho uznani.?

1.3 Nahorni Karabach kvazistatem

Cilem prace je ukazat, zda je NK schopen jednat autonomné, coz bude detailnéji

sledovano na né¢kolika vySe stanovenych kritériich a znacich kvazistatl v dalSich kapitolach.

18 Kolste, P., The Sustainability and Future of Unrecognized Quasi-States. 2006, s. 733-734.
Y Tamtéz, s. 734.

'8 Tamtéz, s. 729-731.

9 Tamtéz, s. 729, 731-732.

0 Tamtéz, s. 734-738.

14



Cilem préce je ukazat, zda je NK schopen jednat autonomné, coz bude detailnéji sledovano na
nékolika vyse stanovenych kritériich a znacich kvazistati v dalSich kapitolach. Tato kapitola
si dava za cil ukazat, zda se miize NK oznacit podle Kolsteho kritérii za kvazistat, a proto
jsou znaky na NK ukazany na nékolika konkrétnich ptikladech bez detailnéjSiho rozepisovani.

Prvni tfi body Konvence z Montevidea Nahorni Karabach v zasadé spliiuje. Zije zde
145 000 obyvatel, z nichz 95% tvofi Arméni. Osmnactého listopadu 1995 zde byl vyhlasen
dokonce zékon o hlavnich principech nahorné-karabasské statni pfisluénosti.21 Zdroje uvadi,
7e oblast zaujima ptiblizné 4 400 km? na definovaném tzemi mezi Azerbajdzanem, Arménii a
Iranem. Nikdy viak nedoslo k vytvofeni mezinarodng uznaného statu v ramei t&chto hranic.?
NK také splituje kritérium efektivni vlady, ktera je schopna prosazovat sva rozhodnuti. Jedna
se 0 zemi s prezidentskym systémem s jednokomorovym parlamentem.” NK neni uznan
7adnou zemi za suverénni stat a je povazovan za soucast Azerbajdzanu. V praxi zasadni
jednani o budoucim statutu NK vedou piedstavitelé Azerbajdzanu a Arménie, proto se neda
tvrdit, ze by NK spliioval &tvrty bod Konvence.?!

Tti zasadni Kolsteho kritéria NK bezesporu spliuje. A€ karabassti Arméni vyhlasili 2.
zatl 1991 nezavislost, o jejich efektivni kontrole nad Gzemim (vnitinimu fungovani NK a
politickému systému se bude podrobné&ji vénovat 4. kapitola) se dd hovotit az od roku 1994,
kdy bylo dohodnuto pHiméii mezi véal¢icimi stranami. Od té doby je NK na Azerbajdzanu de
facto nezavisly, ale neni nikym mezinarodn¢ uznan. O mezinarodni uznani se pokousi uz od
roku 1992, kdy probihaji snahy o jednani s mezinarodnim spolecenstvim. Snahu o
mezinarodni uznani Karabach dokazuje i1 pravidelnym zvanim mezinarodnich pozorovateld
Kk prezidentskym a parlamentnim volbam v zemi. Postaveni NK v mezinarodnim systému a
otazce jeho vngj$i suverenity se vénuje 3. kapitola.25 NK také spliuje Kolstoho podminku
vytrvani v tomto stavu minimalné dva roky.

| sdalsimi znaky se mlze NK ztotoznit. Dilezitym faktorem z hlediska
zivotaschopnosti stidtu je armdda, ktera je tvofena pfiblizné 20 000 vojaky, kdy za valky
v armad¢ slouzili dokonce vSichni dospéli muzi. Armady Arménie a NK jsou tizce propojené,
protoze Arménsti vojaci slouzi v Karabachu po boku mistnich jednotek a uz b&hem valky

byly do Karabachu posilany s vojaky také zbran¢ a vybaveni. V roce 1993 se stal dokonce

2! Avakian, S., Nagorno-Karabagh: legal aspects. 2010, s. 27.

22 Country Overview, [online]. [cit. 2.3. 2015]. Dostupné na
http://www.nkrusa.org/country_profile/overview.shtml

2% Avakian, S., Nagorno-Karabagh: legal aspects. 2010, s. 27.

% Kopetek, V., Nahorni Karabach: kudy vede cesta k (ne)stdtnosti, [online]. [cit. 2.4. 2015]. Dostupné na
http://www.iir.cz/en/article/nahorni-karabach-kudy-vede-cesta-k-ne-statnosti

2 Avakian, S., Nagorno-Karabagh: legal aspects. 2010, s. 58-59.
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ministrem obrany Arménie karabaisky Armén Serz Sarkisjan®®, coz v té dob& rozdily mezi
armadami smazalo.?” Podle oficialni zpravy International Crisis Group je NK jednou z nejvice
militarizovanych spole¢nosti na svts.”®

Arménie oficialné NK neuznava, ale je jeho patronem a snazi se v ném prohlubovat
vlastni vliv. V kazdodennim zivoté je NK velmi tésn¢ navazany na Arménii a o tésnych
vazbach mezi t€émito zemémi svéd¢i napiiklad i to, ze Robert Kocarjan, prvni ,,prezident* NK,
se pozd¢ji stal premiérem a prezidentem Arménie.”® Zaroveti maji karabas$sti Arméni pravo
pouzivat arménské pasy, oficidlni ménou je arménsky dram a rozpocet je podporovan
volnymi ptjckami arménského ministerstva financi. Vice o vlivu Arménie na vnéjsi a vnitini
suverenitu NK bude popsano ve 3. a 4. kapitole. Vzajemny vztah Arménie a NK vsak nebude
opomenut ani v 2. a 5. kapitole.

S vyhlaSenim Néhorné-karabaSské republiky se zafala budovat narodni identita,
vychazejici z cill zajistit bezpeCnost a uznani staitu mezinarodnim spolecenstvim. S tim
souvisi apel na symboly znazoriujici statnost a narodni povédomi. O karabasské identité¢ bude
pojednavat 5. kapitola.

Karabasska ekonomika je siln€ poznamenana mezinarodni izolaci, kde vyznamnou roli
hraje silné¢ napojeni na Arménii a vliv §edé ekonomiky. Od roku 1994 se NK snazi ozivit
valkou poniceny pramysl a zeméd¢€lstvi a ptilakat zahrani¢ni investory. Investice ptichazeji
vyhradné z Arménie, arménské diaspory a jejiho lobbingu v zahrani¢i. AZ 85 % z rozpoctu
NK je dotovéano Arménii.® Povedlo se &astedn ozivit t&Zebni, drevaisky a dalsi lehky
prumysl, nejvyznamnéjsi je vSak zeméd¢lstvi. Zarovei je provincie trasou pro paSovani drog,
vojensti atas¢ dokonce spekulovali o tom, zda v Karabachu nejsou uskladnény ruské zbrang,
které ptesahuji kvoty stanovené v evropské smlouve pro konvencni ozbrojené sily.31

NK splituje nejen tii zdsadni Kolsteho kritéria, aby mohl byt oznaden za kvazistat, ale

jak bylo stru¢né popsano, spliiuje i zbylé znaky, které jsou Kolstem definovany.

% Soucasny arménsky prezident.
%" De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 227, 236.

%8 Nagorno-Karabakh: Viewing The Conflict From The Ground. 2005, s. 9, [online]. [cit. 22.6. 2015]. Dostupné
na
http://www.crisisgroup.org/~/media/Files/europe/166_nagorno_karabakh_viewing_the_conflict_from_the_groun
d

» Kopecek, V., Nahorni Karabach: kudy vede cesta k (ne)statnosti, [online]. [cit. 2.4. 2015]. Dostupné na
http://www.iir.cz/en/article/nahorni-karabach-kudy-vede-cesta-k-ne-statnosti

% Cornell, S., Small Nations and Great Powers. 2001, s. 83.

3 De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 138-140.
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2 Historicky vyvoj Nahorniho Karabachu

NK je hornatou oblasti o rozloze 4 400 km?, kterd se nachazi na zapad¢ dnesniho
Azerbajdzanu. Zije zde 145 000 obyvatel, z nich 95% tvoii Arméni.** V pribéhu d&jin zde
zili hlavng Arméni, dale pak Azerbajdzanci a Kurdové, ¢imz dochédzelo ke stfetim riiznych
vliva a kultur. Slovo Karabach se sklada z turkického vyrazu kara, znamenajici ¢erna, a

z perského slova bag, znamenajici zahrada. Ptivod vyrazu ,,Nahorni* je rusk}'/.33

2.1 Koreny konfliktu

Historické koteny konfliktu o NK mezi Azerbajdzanem a Arménii se datuji do 19.
stoleti®, kdy doslo mezi Armény a Azerbajdzanci k rapidné zhorSenym vztahiim kviili snaze
carského Ruska a Osmanské fiSe posilit svlij vliv v oblasti. Osmanska fiSe vidéla v arménské
mensin€ na vlastnim tzemi hrozbu kvuli jejich pfibuzné kultuie a nabozenstvi s Ruskem,
proto na n¢ vyvijela tlak. To zptisobilo nucenou migraci Arménti do historické vychodni
Arménie, ktera byla ovladana carskym Ruskem. Azerbajdzanci se naopak brénili rusifikaci a
podléhali panturkistické ideologii, jejimz cilem bylo sjednoceni vSech turkickych kmenid do
jediného statu pod zastitou Osmanské fiSe. Ruské centrum tak zacalo podporovat migraci
Arménid do oblasti, kde byli Azerbajdzanci usidleni, tedy i do oblasti NK, coZ zapfi¢inilo
dalii nucené migrace, tentokrate Azerbajdzancti do Osmanské Fife. Nejen Ze se vytvoiily
jakési neformalni spojenecké tdbory, na jedné strané reprezentované Osmanskou {isi
s Azerbajdzanci a na druhé strané carskym Ruskem s Armény, nucené vymény obyvatelstva
mély také za nasledek mnoho vzajemnych kiivd a negativné ovliviiovaly vzéjemné
mezietnické vztahy, coz se v pfistich letech stale vice prohlubovalo.35

Piimé nésili mezi Armény a Azerbajdzanci propuklo v roce 1905. V Baku doslo
ekonomického rozméru. Nésledn€ vSak nabyl etnického razu, predevSim v dlsledku

propagandistického pusobeni nacionalistickych arménskych organizaci, které¢ byly silné

32 Country overview, [online]. [cit. 16.3. 2015]. Dostupné na
http://www.nkrusa.org/country_profile/overview.shtml

3 Cibulkova, P., Vliv turecko-arménskych vztahii na ieseni konfliktu o Nahorni Karabach. 2012, [online]. [cit.
18.2. 2015]. Dostupné na http://www.valka.cz/clanek 14786.html#p14786 71

3% A7 do 19. stoleti spolu Zili na izemi NK Arméni a Azerbajdzanci v zisadé v miru a dochazelo mezi nimi i

K etnym smiSenym arménsko-azerbajdzanskym manzelstvim.

% Cornell, S., Small Nations and Great Powers. 2001, s. 83.
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protiturecky (protiosmansky) zaméfeny a dalsi nasilnosti na sebe nenechaly dlouho &ekat.*
Béhem srpna roku 1905 byly zabity stovky Azerbajdzancd, coz podnitilo dalsi nepokoje
v Baku, piedevs$im proti Arméntim. V roce 1906 vypukly stiety v NK, kde dochazelo k bojam
mezi jednotlivymi vesnicemi. Béhem nésilnosti téchto let bylo zni¢eno 128 arménskych a 158
azerbajdzanskych vesnic a zabito mezi 3 100-10 000 lidmi.®” V roce 1915 se v Osmanské Fisi
uskute¢nila genocida® na arménském obyvatelstvu, coz negativnim zpiisobem ovlivnilo
vztahy mezi Armény a Azerbajdzanci do piistich let.

Dalsi klicové udalosti v historii NK jsou ruska revoluce a konec 1. svétové valky.
V roce 1917 kratce existovala noveé vytvorena Zakavkazska federace, ktera byla nezavisla na
Rusku. Utvar se viak zanedlouho rozpadl na Arménii, Azerbajdzan a Gruzii. Po skonéeni 1.
svétové valky opét doslo k nasilnym stfetim mezi Armény a Azerbajdzanci na tzemi
Karabachu a pravé v tomto obdobi ziskava konflikt podle Souleimanova teritorialni rozmér,
kdyZ nové vzniklé republiky Azerbajdzan a Arménie vstupuji do krvavé valky (1919-1920)
sucasti tureckych a sovétskych oddili o nékolik spornych tzemi (véetné Karabachu) se
smiSenym arménsko-azerbajdzanskym obyvatelstvem.39

Konec této valky, v niz se doposud tspéch bojujicich stran stfidal, nastal po okupaci
Azerbajdzanu a Arménie XI. Rudou armadou vroce 1920.*° Situace se stala velmi
nepiehlednou a nedaly se stanovit smysluplné statni hranice kopirujici etnické rozvrstveni. Po
Patizské mirové konferenci novi britsti spravci urcili, ze NK bude spadat pod
azerbajdzanskou jurisdikei, coZ logicky narazilo na odpor Armént. Hlavnim zajmem Brith
byla prevence proti ovladnuti oblasti bolSeviky, ale po britském stazeni z Kavkazu se

bolSevici k moci stejné dostali.*t
2.2 Obdobi Sovétského svazu

Definitivni ovladnuti Kavkazu bolSeviky se datuje dubnem roku 1921. V tomto roce
zaroven vyvijela Moskva tlak na komunistického &zerbajdzanského pieddka Narimana
Narimanova, aby akceptoval pfedani Karabachu Arménii. V oficialni zpravé Lidového

komisaridtu zahrani¢nich véci Sovétského svazu dokonce stdlo, Ze Azerbdjdzan s timto

% Cornell, S., Small Nations and Great Powers. 2001, s. 54-55.

% Cornell, S., Small Nations and Great Powers. 2001, s. 56.

%8 Nektefi historikové, potazmo staty na mezinarodnim poli, to za genocidu nepovazuiji.

* Souleimanov, E., Konflikt v Ndhornim Karabachu. 2007, s. 300-301.

* Hoch, T., Souleimanov, E., Separatistické konflikty na jiznim Kavkaze z pohledu politicko-bezpecnostni
situace v regionu. 2013, s. 103.

* 8mid, T., Vad'ura, V., Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s. 151-152.
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postupem souhlasi.* Narimanov ale od tohoto rozhodnuti nakonec ustoupil, a podle zahy
podepsané sovétsko-turecké ,,Smlouvy o bratrstvi a pratelstvi se Moskva zavazala, i1 pies
protesty arménskych komunistli, ponechat Karabach ve spravé sovétského Azerbéjdiélnu.43
Nutno podotknout, Ze podil Arménid zde byl vétsi nez 90%.* Vsechny pfedchozi smlouvy
mezi Osmanskou fisi a carskou i8i byly prohlaseny za anulované a na zaklad¢ novych smluv
byla vytyCena hranice, kterd se na dalsi desetileti stala hranici mezi Tureckou republikou a

Sovétskym svazem, a dnes je hranici mezi Tureckem, Gruzii a Arménif.*®

V listopadu 1924 ziskal Karabach vramci Azerbajdzanské sovétské socialistické
republiky autonomni status s nazvem Nahorné-karabasska autonomni oblast (NKAO)
scentrem v Susi, které bylo na natlak Arménd piejmenovano na Stepanakert podle
arménského bolievika Stepana Saumjana.*

Oficialni sovétska ideologie ,,pratelstvi naroda* ulozila striktni tabu na veskeré vetejné
diskuze o minulych nasilnostech a rozeptich a na n¢kolik desitek let byly vzajemné konflikty
potlaceny. Arménskd strana se nckolikrat pokousela presveédcit sovétské vedeni, aby NK
spadal pod spravu Arménie, nikdy ji vSak nebylo vyhovéno. Situace se zacala ménit az
Vv poslednich letech existence Sovétského svazu, ktery postupné ztracel v oblasti jizniho
Kavkazu vliv. Dochazelo ke vzniku nacionalistickych uskupeni, pro ktera se podle
Souleimanova stala karabaSska otazka nejjednodussi cestou k ziskani popularity a nasledné 1
moci.*’

K prvnim nésilnostem spojenym s ristem nacionalismu dochazelo uz v roce 1987.
Arménska akademie veéd sepsala petici se statisici podpisy, ve které bylo pozadovano
pfevedeni NKAO pod spravu Arménské sovétské socialistické republiky a zaroven piibyvaly
protesty proti zdkazu vyuky arménskych d&jin a literatury na karabagskych §kolach.*

20. inora 1988 sovét Nahorné-karabasské autonomni oblasti Azerbajdzanu, v zasadé
maly regionalni parlament, rozhodl tak, aby byla pievedena NKAO z Azerbajdzanské
sovétské socialistické republiky do Arménské sovétské socialistické republiky a zaroven

pozéadal Nejvyssi sovét SSSR, aby k nastalé situaci zaujal souhlasna stanoviska.*® Ustfedni

2 Avakian, S., Nagorno-Karabagh: legal aspects. 2010, s. 13.

43 Souleimanov, E., Konflikt v Ndhornim Karabachu. 2007, s. 299-301.

*Smid, T., Vad'ura, V., Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s 150-151.

* Romancov, M., Jizni Kavkaz v geopolitické perspektivé In: Jizni Kavkaz v bezpecnostni perspektivé. 2013, s.
22.

*® Smid, T., Vad'ura, V., Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s. 151-152.

*"'Souleimanov, E., Zahranicni politika Arménie v letech 1991-2004. 2011, s. 8.

*8 Hanlon, Q., The Three Images of Ethnic War. 2009, s. 97-100.

* De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 10.
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vybor reagoval vyjadfenim, Ze akce a pozadavky sméfujici ke zrevidovani stavajici
narodnostni a uzemni struktury jsou v rozporu se zajmy pracujiciho lidu v sovétském
Azerbajdzanu a Arménii, a Ze tyto pozadavky poskozuji mezietnické vztahy. Centrum se také
odvolalo na ¢lanek 78 sovétské Gstavy, ktery tvrdi: ,, Uzemi svazové republiky nemiize byt
zmeénéno bez jejiho souhlasu. Hranice mezi svazovymi republikami mohou byt zméneny
prostirednictvim vzdjemné dohody mezi danymi republikami. Tuto dohodu potvrzuje SSSR.“*°

Reakce Moskvy byla ve vysledku ocekavatelna, protoze jeji moc postupné erodovala,
a tak bylo z mocenského hlediska pochopitelné Ipéni na ustavé, uzemni integrité a
nedélitelnosti. Gorbacov po téchto udalostech vypravil na Kavkaz dvé delegace, z nichz jedna
cestovala do Baku a druhd do NK. Ve Stepanakertu moskevsti emisafi svolali stranické
plénum, které odhlasovalo odvolani Kevorkova, ktery byl viidcem v NK od roku 1975. Na
jeho misto byl dosazen naméstek Genrik Pogosjan, ktery vSak po nckolika mésicich zacal
podporovat kampaii na sjednoceni s Arménii, s &imZ Rusové nepogitali.>*

V unoru 1988 uz doslo k prvnimu oficidlné zvefejnénému krveproliti mezi Armény a
Azerbajdzanci a od té doby dochazelo k pravidelnym pogroméim na obou stranach.
Spoustécim mechanismem se staly stiety ve vesnici Cardakly na severu od NKAO, kde mistni
vét§inovi Arméni odmitli jmenovéani Azerbajdzance feditelem sovchozu.®® V kvétnu selhaly
posledni snahy o kompromis mezi Arménii a Azerbajdzanem. Existoval navrh ponechat NK
v Azerb4jdzanu, ale zaroven povysit jeho status na autonomni republiku. Tim by vznikl
vlastni parlament, Gstava a vlada. Genrik Pogosjan ale tento plan odmitl.>® V &ervenci téhoz
roku karabassti poslanci odsouhlasili jednostrannou secesi NKAO od Azerbajdzanu, nadez
Prezidium Nejvyssiho sovétu Azerbajdzanské SSR tento ¢in odmitlo jako nezakonny.
Gorbacov v reakci na prohlubujici se krizi svolal mimofadné zasedani Prezidia NejvysSiho
sovétu SSSR, které akt poslancti sovétu NKAO anulovalo a ujistilo Azerbajdzan o jeho
teritoridlni integrité. Byl ale jmenovéan zvlastni zmocnénec pro NK, ktery mél pravomoc
piehlasovat viechny stranické vidce Azerbajdzanu. Na zakladé napjatych udalosti doslo
k enormnim uprchlickym vlnam, kdy Azerbajdzan opustilo 180 000 Arménii a opanym
smérem se vydalo 160 000 Azerbajdzanct.>

V lednu 1989 rozhodlo vedeni SSSR o zavedeni tzv. Vyboru zvlastni spravy v NKAO

bez ptedeslych konzultaci s vedenim Azerbajdzanu. Region se razem ocitl v pfimé spravé

0 Smid, T., Vadura, V., Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s. 154,

5! De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 10.
*2 Souleimanov, E., Konflikt v Nidhornim Karabachu. 2007, s. 304.

> De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 13.
> Cornell, S., Small Nations and Great Powers. 2001, s. 71.
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Moskvy, i kdyz byl stile povazovan za nedilnou sou¢ast Azerbajdzanské sovétské
socialistické republiky. Byly také rozpuStény mistni stranické organy a zakazény politické
manifestace a shromazdéni.>

Karaba$sti Arméni vSak svou ,neposlusnost” stupnovali a NK se stal velmi
rozpolcenym. V oblasti vznikly ¢tyfi zdroje moci. Mimo Vybor zvlastni spravy NK existovala
arménskd a azerbajdzanska seskupeni, fungujici nezavisle na Moskvé. V Azerbajdzanu
vznikla Lidova fronta, v Arménii a NK vzniklo vroce 1989 VSearménské hnuti, které
sjednotilo spolecnost a diasporu ve jménu prvoradého narodniho cile, a to ziskat NK.*° Ve
vyvrcholilo rezoluci z prvniho prosince, kdy Nejvyssi sovét Arménské sovétské socialistické
republiky a Narodni rada NK ozndmily sjednoceni. 9. ledna 1990 odhlasoval arménsky
Parlament zadlenéni Karabachu do svého rozpoétu, coz Azerbajdzance vyprovokovalo a v
severnim Azerbajdzanu vypukly boje.”’

Z popudu Narodni fronty zaplavilo Baku 13. ledna vrazedné protiarménské nasili, pti
némz zahynulo kolem 90 Armént. 14. ledna piijela delegace politbyra, aby se pokusila
ptevzit kontrolu. Vysledkem byl zasah sovétské armady, coz odhalilo silici neschopnost
centra zvladnout problémy zaplavujici Sovétsky svaz. Moskevské centrum v podstaté ztratilo
nad situaci kontrolu a konflikt zacal byt zalezitosti dvou stran, i kdyz do rozpadu SSSR do ngj
vstupovala sovétskd armada a jeji velitelé.”®

Na obou strandch se zvySoval pocet a moc polovojenskych formaci a bylo patrné, ze
konflikt bude feSen vojenskou cestou. Z Arménie proudily do NKAO ilegalni dodavky zbrani,
které se prevazely ptes horské stezky nebo pomoci vrtulnikii, azerb4jdzanska strana se v cele
s Ajazem Mutalibovem pln¢ spoléhala na podporu Moskevského centra.”®

Po rozpadu SSSR vyhlasilo Baku 31. srpna 1991 nezavislost. 2. zati 1991 vyhlasili
nezavislost karabas$ti Arméni, kterou potvrdili referendem, na némz se 99% obyvatelstva
vyslovilo pro plnou suverenitu (ne pro pfipojeni k Arménii).*®® Tento jednoznacny vysledek
referenda byl dan tim, Ze prob&hl bez ucasti mistnich Azerbajdzanci.®
Oblastni sovét ve Stepanakertu argumentoval tim, Ze podle sovétskych zakoni mély

autonomni oblasti pravo odtrhnout se od nové nezavislych statti. Tato skute¢nost umoznovala

% Smid, T., Vadura, V., Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s. 158-160.

*® Souleimanov, E., Konflikt v Nahornim Karabachu. 2007, s. 303-304.
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* Souleimanov, E., Konflikt v Ndhornim Karabachu. 2007, s. 305.

%1 piknerova, L., Ekonomicko-geograficky a socidlni piehled zemi In: Jizni Kavkaz v bezpecnostni perspektivé.
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Vv piistich mésicich argumentaci, Ze Arméni jsou pouhymi pozorovateli, nikoli jednim z aktért
konfliktu.®

26. listopadu 1991 Azerbajdzan zrusil autonomni status Karabachu a prohlasil ho za
svou provincii bez zvlastnich prav. Karabassti Arméni na to zareagovali 10. prosince dalSim
referendem o nezavislosti (opét bez udasti Azerbajdzanci). Podle vysledkt hlasovalo 108 618
lidi za nezavislost, proti bylo 24 obyvatel. Situace dospéla do takové faze, ze kompromis uz

nebyl mozny a vSe smétovalo k oteviené vélce.®

2.3 Valka

Od konce roku 1991 se dé o konfliktu o NK hovofit jako o plnohodnotné vélce. NK se
stal jakousi mozaikou azerbajdzanskych a arménskych vesnic. Po stazeni sovétskych vojsk se
ocitly méné pocetné vesnice karabasskych Azerbajdzancti v desitkach pasti, vydané na milost
organizovan¢j$im arménskym vojenskym slozkdm. Arméni se vyzbrojili pfevzetim vétSiny
arzenalu sovétskych ozbrojenych sil, které byly umistény v Karabachu. Stepanakert byl také
od srpna 1988 zdkladnou 366. motorizovaného pluku, jehoz diistojnici zacali pomdahat
Arménim. Muzi ze sesterskych jednotek 23. divize v Gandze naopak spolupracovali
S Azerbéjdiainci.64

Po formalnim rozpadu SSSR se stal konflikt o NK mezinarodnim sporem. Karabassti
Arméni tvrdili, Ze na jejich strané¢ zadné jiné sily nebojuji, ale ve skuteCnosti byly do
Karabachu posilany regulérni jednotky arménské armady. Jednalo se pouze o politickou
rétoriku, protoze role nezavislé Arménie byla v podpofe pocindni karabasskych Armént
klicova. Konflikt se tak odehraval mezi dvéma republikami, a ne pouze mezi karabasskymi
Armény a Azerbajdzanem.®

Arménie béhem unora 1992 obsadila nékolik strategickych vesnic a mésteCek na
spojnici ze Stepanakertu do Agdamu. Napiiklad obsazeni mésta Chodzali vyvrcholilo
popravami 613 z piiblizné 8000 mistnich Azerbajdzanci. Tato brutalita méla predem
promySleny odstrasujici charakter, aby byla azerbdjdZanskd vetejnost silné otfesena. Za

hranicemi bylo téZce uvétitelné, Ze v Chodzali doslo k masakru, protoZe mezinarodni média

popisovala Armény jako hlavni obéti, ne jako agresory. Po téchto ostudnych udalostech dostal

%2 De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 162.
63 Tamtéz, 162.

* Tamtéz, s. 166-168.

% Smid, T., Vadura, V., Emické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s. 164-166.
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sovétsky 366. pluk rozkaz z Moskvy, aby se z NK stahl. V Karabachu vsak posléze zistala
témaf veskera vyzbroj spolu s arménskym majorem a n&kolika slovanskymi dastojniky.®®

Azerbajdzansky prezident Mutalibov byl po ztraté Chodzali donucen k rezignaci, i
kdyz se po meésici do ufadu jesté dostal,’” ale po prevratu fizenym Lidovou frontou byl
donucen uprchnout a novym prezidentem se stal Abulfaz El&ibej.®® Po nastupu tohoto
nacionalistického prezidenta do &ela Azerbajdzanu zahajily azerbajdzanské sily v ¢ervnu 1992
protiofenzivu, kterd postupovala severnimi oblastmi NK. Azerbajdzansti velitelé udélali
smlouvu s 23. divizi 4. armady umisténé v Gandze. Utok fakticky vedli Rusové, ale sami
Rusové ho také zastavili. Arméni je totiz presvédcili, aby zasahli a pomohli jim napor
zastavit. Byly vyslany ruské bojové vrtulniky, které provedly nalety k zadrzeni ofenzivy. Ve
vysledku bojovaly riizné slozky ruského vojska proti sob& navzajem.*® Zanedlouho se stal
novym prezidentem Azerbajdzanu Heydar Alijev, ktery byl pravdépodobné dosazen
Moskvou s cilem nahradit protiruského El&ibeje.”

Tohoto chaosu Vv politickém déni opét vyuzila Arménie dal$imi Gtoky. Podmanila si
meésta, kterd spojovala jih NK s regiony Dzebrail, Qubatli a Zangelan, tudiz s arménsko-
iranskymi hranicemi. Arménské sily postupovaly stale blize k iranskym hranicim a chtély
dobyt strategické mésto Zangelan. Azerbajdzanci se pokouseli o protiofenzivu na severu
v mardakertském okrese, ale jejich sila byla nedostatec¢na. V fijnu Arméni odfizli Zangelan od
zbytku Azerbajdzanu, coz vyvolalo viny uprchlikéi do franu a podle svédka byl Zangelan
ostfelovan nikoli zpozic karabasskych Arméntli, ale piimo zUzemi vlastni Arménie.
Nebezpeci eskalace a internacionalizace konfliktu vzrostlo nejvice od pocatku valky, coz
dokazovalo pfemisténi iranskych a tureckych vojadkt k hranicim s Arménii. V tuto chvili
dosahli karaba3§ti Arméni maximalni teritorialni expanze.”*

Aktéti konfliktu byli vzajemnymi boji velmi oslabeni. Arménska ekonomika zaZivala
enormni recesi v diisledku blokady ze strany Azerbajdzanu, Turecka a nestability v Gruzii. 4.
a 5. kvétna 1994 se v Biskeku seSly parlamentni delegace zemi Spolecenstvi nezavislych
stati. Pfedseda karabasského parlamentu Baburjan se setkani ucastnil také. Vysledkem

jednani byl BiSkeksky protokol, ktery vyzyval vSechny strany k ukonceni bojﬁ.72 12. kvétna

% De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 172-177.

87 Znovuzvoleni prob&hlo bez piisluiného kvora, ale Mutalibov fyzicky kontroloval parlament i prezidentsky
aparat. Opozice nasledné vzala utokem parlamentni budovy s cilem sesadit Mutalibova.
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1994 bylo v Moskvé na zaklad¢ Biskekského protokolu dohodnuto piiméfi. Podepsali jej
ministfi obrany Arménie, AzerbajdZanu a vrchni velitel ozbrojenych sil karabasskych
Arména. Na zéklad€ tohoto pfiméii jsou vztahy mezi val¢icimi stranami upraveny dodnes,
mirova smlouva nebyla dosud podepsana. V disledku odstfelovaci valky, minovych vybuchii
a obcasnych délostreleckych konfrontaci vSak na frontové linii pfichazelo bezprostiedné po
roce 1994 stale ke ztratdm na vojacich a civilistech.”

Vilka si vyzadala ptiblizné 30 000 obé¢ti (kolem 7000 Arméntr), 1 100 000 lidi se stalo
uprchliky, z&ehoz je minimalné 800 000 Azerbajdzanci. Dale je okupovano 7 oblasti
Azerbajdzanu’™, coz tvoti 14% azerbajdzanského tizemi.”

Jednalo se o typicky etnopoliticky konflikt, coz bude jesté¢ rozebrano v kapitole o

identité Nahorniho Karabachu.

24 ,,Zamrzly“ ¢i ,nezamrzly“ konflikt?

Od ukonceni boji v roce 1994 nedoslo v otdzce NK k vyraznému pokroku, naopak
strany konfliktu proménily linii fronty v jednu z nejvice neproniknutelnych hranic na svéts’® a
spoleCnost zacala propadat beznadéji ohledné pozitivnich zmén. Jak Arménie (a NK), tak
Azerbajdzan nejsou ochotny pfistoupit na zmény ve svych postojich, které jsou v zasadé
totozné s jejich vychozimi pozicemi po ukonéeni valky, kdy arménska strana argumentuje
pravem karabaSskych Arméni na sebeurceni, zatimco azerbdjdzanska strana trva na principu
teritoridlni integrity a povaZuje se za ob&t’ arménské agrese.77

Arménie se za Ucastnika konfliktu nepovaiuje78 a prohlasuje, Ze karabassti Arméni
bojovali v separatistickém konfliktu proti Azerbdjdzanu, zatimco Arménie je jen
znepokojenym sousedem, ktery podporuje mezindrodni uznani prdva na narodni sebeurceni
karabasskych Arménil.”® Karabassti Arméni oficialné pozaduji statni nezavislost, a to 1 na
Arménii. Zarovenl vnimaji mirova jednani jako néco, co je mifeno proti nim, protoZe jsou
vylouéeni z procesu vyjednavani. Azerbijdzan je proti zahrnuti karabaiskych Arménti do
procesu, protoze by toho podle nich propagandisticky vyuzili a jednani by se odehravala

V poctu ,,dvou proti jednomu“.80

8 Souleimanov, E., Konflikt v Nahornim Karabachu. 2007, s. 306-307.
" Pokud pomineme oblast Nahorniho Karabachu.
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Podle Cibulkové se vysledné feSeni v konfliktu hledd velmi slozité. Spor tohoto typu
se podle ni neda vytesit vyhodnym ekonomickym uspotfaddanim, protoze je siln¢ zakotfenén
v myslich lidi. Azerbajdzanska spole¢nost pocituje poniZeni a kiivdu v disledku vojenské
prohry a nasledné okupace téméi petiny zem&.® Celou situaci zhorsuji 1 socialni problémy
souvisejici s pfitomnosti vice nez milionu vale¢nych uprchlikd, ktefi stale ziji v provizornich

3

’ r 82 r r M ror . .
podminkach.”™ Arménska spole¢nost zase citi ,,historickou’
83

antipatii vici tureckym a
muslimskym narodiim obecn¢.
Podle Ditrycha se mezi arménskou a azerbdjdzanskou spole¢nosti vytvotilo
»hemocné* kolektivni védomi, které odmitlo jakékoliv kompromisni ujednani, coz vytvoftilo
konflikt ,,zamrzlym“.®* Obecné mizeme zamrzly konflikt definovat jako konflikt, ktery uz
neni ndsilny, ale u jeho feSeni strany nejsou schopny nalézt kompromis. Podle Nodiovy
definice zamrzly konflikt vznikl tak, Ze etno-politicky konflikt vyustil k vytvofeni de facto
rezimu, ktery neni uznany mezinarodnim spoleCenstvim a ani stranou konfliktu, na které
rezim poZaduje secesi. Zaroveii by tento konflikt nemél byt povazovany za ukonceny.® Podle
této definice by se konflikt o NK mohl do roku 2014 za zamrzly povazovat, i kdyZ se od roku
2008 zacaly incidenty v piihrani¢nich oblastech postupné piiostfovat a paralelné k tomu se
zacala objevovat i1 Castéj$i ostra kritika od politikl, ktefi zacali vyhrozovat obnovenim
vojenského konfliktu.®® Napiiklad prezident Ilham Alijev pii vefejnych proslovech
prohlasoval: ,, Tak dlouho jak ziistane dzerbdjdzanské vuzemi okupované, Arménie bude Zit ve
strachu. Jeji viidcové musi védet, ze dazerbajdzansky lid miiZze vést vojenskou operaci na svém
uzemi, nebot’ tyto moznosti jsou stanoveny mezindarodnim pravem . Arménsky prezident
Sargisjan oponoval: ,, Arménie odmitd obnoveni nepratelstvi v Nahornim Karabachu, ale v
pripade azerbdjdzanské vojenské agrese nebude mit jinou moznost, nez uznat republiku
Nahorni Karabach de iure, nebot’ v ramci A’zerbdjdzvdnu nemd Zdadnou budoucnost. '
Zarovehi Azerbajdzan, Arménie a NK v poslednich letech zagaly investovat enormni

finanéni prostfedky do arméady a zbrojeni, coZ piineslo obavy z obnoveni valky. Azerbajdzan
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zvysil vydaje na obranu natolik, Ze od roku 2014 piesahuji tyto vydaje cely statni rozpocet
Arménie. Azerbajdzan se zaméfil predeviim na investice do modernich zbrani, zejména
mobilniho d¢lostielectva a raketovych systémi, dobife vyuzitelnych k prolomeni linie
arménskych sil rozmisténych podél hranic. Paradoxné mezi nejvétsi dovozce zbrani do
Azerbajdzanu patii spojenec Arménie, Rusko.®® Arménska strana naopak vyrovnava
ekonomické vyhody Azerbajdzanu ve zbrojeni posilovanim opevnéni (budovani bunkrd,
d¢lostielectva, kladeni min, atd.) a dodavkami ruského zbrojniho materialu.

Béhem let 2014 a 2015 se incidenty v piihrani¢nich oblastech zacaly objevovat uz na
dennim potadku, proto se od této doby nemlzeme bavit o zamrzlém konfliktu. Zacaly byt
vyuzivany tanky, minomety a jiné tézké zbrané, byl poprvé od roku 1994 sestielen arménsky
vrtulnik. Béhem téchto dvou let bylo pfi vzajemnych ptestfelkach zabito az nckolik desitek
vojaki a civilistl. Oficidlni prohlaSeni arménského a dzerbajdzanského vedeni se v €islech
ligi. >

Letos$ni rok se stal zatim nejkrizovéjsim od roku 1994. Velkou roli ve vyhroceni
situace hraje to, ze Azerbajdzan &eli ekonomickym problémim diky propadu cen ropy.
Alijevlv rezim je stale vice pod tlakem a odvedeni pozornosti od vnitinich problémi eskalaci
starého konfliktu je cestou, kterd se nabizi. Domaci populace bude mit za viniky
socioekonomickych problémii arménskou stranu a kazda opozice je v této situaci brana jako
projev narodni Zrady.90

V dubnu se tak na hranicich NK rozhotfely pomérné intenzivni boje, kde bylo béhem
dvou tydnti odhadem zabito pres 30 vojakii a civilisti.** Do boji byly zapojeny t&7ké zbrang,
d¢lostielectvo a tanky. Situace byla pod mezindrodnim tlakem castecné zklidnéna, ale
prestielky mensiho razu na hranicich NK pokra¢uji od dubna téméf kazdy den. Azerbajdzan
tvrdi, ze stfelbu nezacal, pouze ji opétoval a zacal hrozit, Ze zahdji totalni valku s plnym

nasazenim letadel a tankii. Arménie také tvrdi, ze stfelbu nezaCala a hrozi, Ze uzna NK
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nezavislym statem. Dokonce 5. kvétna vlada Arménie schvdlila navrh zédkona o uznéni
nezéavislosti NK. Jedna se viak predevsim o provokaci vi¢i Baku.”

Informace o poctech padlych vojakti se 1iSi a jsou ziejmé velmi zkreslené.
Azerbajdzanské ministerstvo obrany pfiznalo ztratu 12 vojaki, jednoho tanku a vrtulniku Mi-
24 a informovalo, ze Arméni pfisli o 100 vojaka, 15 dél a 6 tankd. Karabasské ministerstvo
obrany naopak vycislilo 4zerbajdzanské ztraty na 200 vojaka.

Neda se predpovidat, jak se situace bude v pfistich mésicich vyvijet, kazdopadné uz se
nejedna o zamrzly konflikt. Konflikt se logicky prenasi i do zahrani¢ni politiky Azerbajdzanu
a Arménie. Zem¢ hledaji ve svété spojence a vstupuji do politickych alianci. Pfipad NK tedy
ovliviiuje nejen zemé v regionu, ale i svétové mocnosti, na coz se mimo jiné¢ zaméti dalsi

kapitola.

% Here is why a ,,frozen“ conflict between Armenia and Azerbaijan has gotten hot. 2016, [online]. [cit. 1.6.
2016]. Dostupné na http://www.latimes.com/world/europe/la-fg-nagorno-karabakh-20160419-story.html
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3 Otazka vnéjsi suverenity Nahorniho Karabachu a zahrani¢ni

politika okolnich stati

Tato kapitola se v prvni fadé¢ zaméfi na to, jaké postaveni zaujima NK v konfliktu a
jaka je jeho zahraniéni politika v porovnani s Azerbajdzénem a Arménii, s &imz souvisi i
otazka existence/neexistence karabasské vnéjsi suverenity a schopnost autonomniho jednani.

V druh¢ tad¢ text pojednava o statnich i nestatnich aktérech, kteti se do valecného
konfliktu ¢i jeho nésledné povalecné faze vyznamnym zpiisobem zapojili a zaujali zde urcity
postoj. Jiz zminény konflikt priméarnich aktérti (Arménie, NK, Azerbajdzanu) na sebe navazal
i sekundarni aktéry, ktefi v regionu sleduji své zajmy a vyznamnym zplsobem ovliviiuji

mirovy proces, proto je dileZzité je v této praci zminit.

3.1 (Ne)vliv Nahorniho Karabachu

NK mize byt z nékolika diivodi povazovan za primarniho aktéra v konfliktu spolu
s Azerbajdzanem a Arménii, protoZe disponuje nejen vlastnimi statnimi institucemi a
zahrani¢ni politikou, ale béhem valky byl mezinarodnim spolecenstvim Karabach za aktéra
konfliktu i uznan, protoze byli jeho politi€ti zastupci pfitomni pii vyjednavdnich mezi
stranami a Vv originalnim dokumentu k Minské mirové konferenci z roku 1992 byli zastupci
NK dokonce pfizveini.93 Na druhou stranu je tfeba podotknout, Ze mezinarodni spolecenstvi
vznik NK v roce 1991 rozhodné neuvitalo. Podle OBSE se kvuli tomu vyrazné zkomplikovala
mirovéd jedndni a znemoZznila ndvrat mnohym d&zerbajdzanskym uprchlikim do svych
domovir.”

Svou ulohu také hrala Nahorné-karabasska obranna armada, ktera se béhem vale¢ného
konfliktu pfimo ucastnila ozbrojenych operaci. NK se tak mohl béhem valky aktivné podilet
pfi jednanich na vyvoji mirového procesu a nebyl zde pouze do poctu, coZ nam ukazala
situace byvalého arménského prezidenta Ter Petrosjana, ktery pod mezindrodnim natlakem
zacal podporovat mirovy postup v feSeni konfliktu a snazil se presvédcit karabaSské Armény,
aby piijali plan feSeni (staZzeni vojsk z Kelbadzaru vyménou za bezpecnostni zaruky pro NK).
Karabassti Arméni to vSak odmitli, nebot’ véd¢li, ze v Azerbéjdiému panoval chaos, kterého

by mohli vyuzit.*® Dalsim ptikladem je zaii 1993, kdy Heydar Alijev schvalil prvni vefejné

% Azerbajdzan pozdgji cast NK zavrhl.
% Ditrych, O., Nahorni Karabach a reSeni mezindrodnich konfliktii podle realistické tradice. 2006, s. 37.
% De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 223.
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setkani s predstaviteli ze Stepanakertu, ¢imz i 4zerbajdzanskd strana pfipustila, Ze jsou
karabassti Arméni jednou ze stran konfliktu. Alijeviiv stoupenec Afjetin Dzalilov se
V Moskvé seSel s Arkadijem Gukasjanem, ktery byl vté dobé ,ministrem zahranic¢i*
Karabachu a domluvili se na pfiméfi, které vSak pozdéji nebylo dodrzeno. Alijev se také
nékolikrat seSel s vidcem karaba$skych Armént Robertem Kocarjanem. Schiizky nic
nepiinesly, ale polozily zaklady k pracovnimu vztahu, ktery oba politici obnovili po Sesti
letech, kdyZ se stal KoGarjan prezidentem Arménie.”® NK také v roce 1994 spolupodepsal
s Arménii a Azerbajdzanem piimaii.

Po vélce se vSak naplno zacalo projevovat postaveni NK jako kvazistatni jednotky,
ktera nedisponuje vnéjsi suverenitou. Mezinarodni spoleCenstvi totiz neuznalo karabasskou
nezavislost a Karabachu tak bylo odepfeno vstupovat do diplomatickych vztahti a
mezinarodnich struktur. Jinymi slovy byl NK vyfazen z jakéhokoliv vyznamného
mezinarodniho vyjednavani a jeho neoficidlnim ,,mluvéim® na mezinarodni scéné se stala
Arménie. Vytvorily se tak dvé zahrani¢né-politické argumentacni linie. Na jedné strané stoji
Azerbajdzan, ktery vysel ze zasady tzemni celistvosti. Fungovani NK je podle této
argumentace mozné pouze v ramci Azerbajdzanu, ktery si zarove narokuje navraceni dalsich
sedmi okupovanych azerbajdzanskych oblasti, kam pozaduje i navrat uprchliki.®” Podle Baku
predstavuje Karabach pouhou imitaci statnosti, protoze je silné zavisly na Arménii v politické,
vojenské a ekonomické sféfe a v podstaté se stal jeji provincii. Zaroven povazuje pfitomnost
arménskych vojenskych jednotek v Karabachu za nepovolenou piitomnost vojenskych
jednotek ciziho statu na vlastnim uzemi, a proto povazuje jakékoliv dzerbajdzanské vojenské
operace za opre’wnéné.98

Druhou argumentacni linii reprezentuji spolecné Arménie a NK. Dle této argumentace
nema NK budoucnost jako sougast Azerbajdzanu, protoze celé feseni by mélo vychazet z viile
karabagského lidu na sebeuréeni. Azerbajdzan podle Arménie a NK nema pravni, politické ani
moralni divody narokovat si Karabach.%

Arménie se stala vnéjSim patronem NK, kterému vypomahd jak po vojenské, tak po

100

ekonomické strance.” Pro tuto kapitolu je vSak zasadni, Ze Arménie se po valce

% De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 225-226.

% Souleimanov, E., Zahranicni politika Arménie v letech 1991-2004. 2011, s. 9-10.

% Huseynov, R., Nagorno-Karabakh: part of Azerbaijan. 2016,[online]. [cit. 12. 5. 2016]. Dostupné na
http://foreignpolicynews.org/2016/04/09/nagorno-karabakh-part-azerbaijan/

% position of Armenia on Nagorno-Karabakh conflict, [online]. [cit. 16. 4. 2016]. Dostupné na

http://www.mfa.am/en/artsakh-issue/#a5

100 T4 bylo naznageno uz v predchozich kapitolach a jests to bude konkrétngji rozepsano v kapitole o statnosti
NK.
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vyprofilovala na mezinarodni scén¢ i do pozice ,,mluvéiho® NK, kdy Karabach poziva
vyhody arménské podpory, zatimco Arménie se distancuje od jednani karabaSské vlady jako
nezavislého aktéra a tim padem se vyhyba zodpovédnosti za jeji jednani. Oficialni postoj
Arménie je takovy, ze zvySovani efektivity mirového procesu neni mozné bez plného
zapojeni karabasské strany do mezinarodniho vyjednavani a urovnani karabasského konfliktu
neni mozné bez tii zésad, mezi které patii uzndni pradva na sebeurCeni pro karabasské
obyvatelstvo, existence stalé pozemni komunikace mezi NK a Arménii, kterd by byla
oficialné pod jurisdikci arménské strany a mezindrodni garance bezpecnosti pro NK. Jen tyto
principy podle Arménie dosahnou celkového urovnani problému, protoze budoucnost
Karabachu v ramci Azerbajdzanu neni mozna.'®*

Jerevan také uvadi, Ze vzhledem ke kategorickému odmitani dzerbdjdzanské strany
uznat NK za subjekt jednani, se Arménie pouze snazi zastoupit ndhorné-karabaSskou stranu
na mezinarodnich negociacich, kdy kone¢né rozhodnuti ma byt akceptovano néhorné-
karabagskou stranou.'*

Je pomérné komplikované urcit, do jaké miry je Arménie pouhym ,,mluvéim* NK a do
jaké miry jednd ve vlastnim z4jmu, kdy z pozice patrona miize uréovat zahrani¢ni politiku
NK.

Arménska strana se snazi argumentovat tak, ze kdyz byl NK poskytnut urcity prostor
ve vyjednavani (1991 az 1994), tak minimaln€¢ v deseti pifipadech bylo Baku se
Stepanakertem schopné dosahnout vzajemné dohody prostfednictvim pfimych kontaktti bez
casti Jerevanu'® a neznamenalo to, e by byl NK pouhou loutkou Arménie, protoZe
opakovan& zamitl moZnosti v urovnani konfliktu, které by byly pfijatelné pro Arménii.’** Na
téchto ptikladech se snazi Arménie poukdzat na to, ze je opravdu pouhym mluvéim a kdyby
byl NK opét zapojen do mezinarodnich jednani, zahrani¢ni politiku mu nebude urcovat. Zde
je potteba si uvédomit, Ze uvadéné priklady jsou zlet 1991 az 1994 a nemlZeme
predpokladat, Ze kdyby byl NK opét poskytnut vétsi prostor v jedndnich, bude to identicka
situace jako pied 22 lety, uz jen kvuli ekonomickému a vojenskému vlivu Arménie, ktery se

od té doby jeste navysil a tomu, ze od roku 1994 se zahrani¢né politickd strategie obou zemi

191 position of Armenia on Nagorno-Karabakh conflict, [online]. [cit. 16. 4. 2016]. Dostupné na
http://www.mfa.am/en/artsakh-issue/#a5

192 Souleimanov, E., Zahranicni politika Arménie v letech 1991-2004. 2011, s. 8.

103 Avetisyan, A., Karabakh Knot: Myths and Realities. 2012, [online]. [cit. 11. 3. 2015]. Dostupné na
http://www.foreignpolicyjournal.com/2012/03/10/karabakh-knot-myths-and-realities/

104 Minasyan, S., Domestic Dimensions of Armenia’s Foreign Policy: The Karabakh Conflict and Armenia-
Turkey Relations. 2012, s. 2.
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shoduje a ani trochu nevybocuje. Zaroven se nabizi otdzka, zda nebylo odmitavé stanovisko
Karabachu k mirovym fesenim pouhou strategii, aby mohla Arménie vyuzivat vySe uvedenou
argumentaci.

Zasadnim se zda byt spiSe zjisténi, ze vyznamny podil soucasné arménské politické
elity se sklada z byvalych aktivistd Viearménského hnuti*® a vojaki, kte¥i pfisli do Arménie
zZ NK. Nejlépe to ilustruji prvni tii prezidenti Arménie, ktefi ve VSearménském hnuti hrali
zésadni roli.® Za zminku stoji rok 1998, kdy prezident Ter Petrosjan souhlasil s fadou
azerbajdzanskych navrhli a byl ochoten ud¢€lat urcité astupky, aby se diplomatické vztahy
zlepsily a byla feSena situace ohledn¢ NK. Kviili tlaku jinych politikti (zejména Kocarjana) a
vetejnosti byl vSak nucen rezignovat a v kiesle ho vystfidal Robert Koc¢arjan, rodak z NK,
ktery se karabasské valky bezprostfedné zucastnil, mél silné vazby na karaba$ské vedeni a
zasadné odmital jakoukoli formu pfi¢lenéni NK do hranic azerbajdzdnského statu. Pro
Kocarjanovu vladu se ndhorné-karabasska otdzka stala pfili§ citlivou zélezitosti na to, aby
byla ochotna k ustupkiim vic¢i Baku a ve stejném trendu pokracuje i soucasny arménsky
prezident Serz Sarkisjan, také plivodem z NK.'" Dalo by se tedy pfinejmensim uvazovat o
tom, ze diky ,.karabachizaci® politickych elit a ndslednému konsenzu v arménské spolecnosti,
ktery v zasad¢ panuje ohledné konfliktu o NK, postupuji Karabach a Arménie v zahrani¢ni
politice velmi synchronizované a daji se u nich predpokladat spolecné zajmy.

NK neni mezindrodné¢ uznan a od roku 1994 je vynat ze vSech vyznamnych
mezinarodnich vyjednavani. To se projevuje Vjeho nejdulezitéjsich cilech z hlediska
mezinarodni politiky, kde se zamétuje na to, aby mezinarodni spolecenstvi uznalo jeho pravo
na sebeurceni uznanim legitimniho statu, aby posiloval vztahy se sousednimi, regionalnimi a
svétovymi mocnostmi, a aby disponoval dostatecnou obranou proti piipadné agresi
Azerbajdzanu.'%®

Karabach se snaZi prezentovat tim, ze dosahl vSech atributl statnosti a splituje vSechny
pozadavky, aby mohl byt uzndn mezinarodnim spolecenstvim. Oznacuje se za demokratickou
republiku se zavedenym pravnim systémem, trznim hospodafstvim a zaméfuje se na

demokraticky proces voleb, ke kterym pravidelné zve zahrani¢ni pozorovatele.109

195 ygearménské hnuti sjednotilo spoletnost a diasporu ve jménu prvofadého narodniho cile, a to ziskat NK.
1% Minasyan, S., Domestic Dimensions of Armenia’s Foreign Policy: The Karabakh Conflict and Armenia-

Turkey Relations. 2012, s. 2.

Y7 souleimanov, E., Zahranicni politika Arménie v letech 1991-2004. 2011, s. 9.
1% De Waal, T., Remaking the Nagorno-Karabakh Peace process. 2010, s. 169-171.
199 Tyto faktory budou hloub&ji rozpracovany v kapitole o karabasské statnosti.
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Tim chce presvédcit mezindrodni spolecenstvi, aby byl NK uznén, a chce se vymezit
viii Azerbajdzanu, o kterém Stepanakert tvrdi, Ze se vyvinul ve zkorumpovany stat s
diktaturou, ktery je ¢asto oznacovan jako jeden z péti nejvice zkorumpovanych zemi svéta, 0

NK také prezentuje nazor, ze posileni demokracie v celé oblasti jizniho Kavkazu
vytvoti pevny zaklad pro mir a prosperitu v regionu, proto NK povazuje za nespravedlivé, ze
je vylougen z mezinarodnich projekti a programi, které poméhaji v budovani demokracie.'*!

Jak je uvedeno v ramci této kapitoly, na mezinarodni scéné toho NK kvuli absenci
vnéjSi suverenity mnoho nezmiize, presto se snazi skrze lobbing ovliviiovat americky
Kongres''? a karabasské politické elity se pokousi pravideln& schazet s poslanci Evropského
parlamentu a obecné s delegacemi politikii jinych evropskych stati (Belgie, Bulharsko,
Francie, atd.), kde se snazi prezentovat své postoje.113 Nejedna se vSak o diplomatickd jednani
na nejvyssi mezinarodni Grovni, kterd by méla stav NK néjakym zplisobem zménit.

Samotné postaveni NK je ponc¢kud paradoxni, protoze a¢ je piipad NK hlavnim
politickym tématem v Azerbajdzanu a Arménii a vyznamnym zpasobem ovliviiuje déni na
jiznim Kavkaze, tak mezindrodnimu jednani pfihlizi bez vlastni angaZovanosti a jiné¢ zemé

vyjadiuji podporu &i nepodporu NK piiklonénim se bud’ k Arménii, nebo k Azerbajdzanu.
3.2 Vnéjsi aktéri

3.2.1 Rusko

Jak bylo naznaceno v druhé kapitole, carsky rezim ,,podporoval po celé 19. stoleti
nenavist mezi Azerbajdzanci a Armény, coz vyustilo ve spole¢né nésili. V roce 1921 chtgl
Sovétsky svaz dat NK pod spravu Arménie, ale své rozhodnuti nakonec zménil ve prospéch
Azerbajdzanu kvili vlastnim ekonomickym zajmam. Tento postup Ruska se stal ptiznaénym i

v ptistich letech. Rusko nebylo vzdy ve svych postojich konzistentni a svlij vliv ptelévalo

Z jedné strany na druhou, coZz dokresluje 1 ucast ruskych vojsk na obou strandch konfliktu o

110 Self-Determination and De-Jure Recognition for Nagorno Karabakh. 2002, [online]. [cit. 11. 4. 2015].
Dostupné na http://www.nkrusa.org/position_papers/recognition.shtml

1 Building and Strengthening Democratic Institutions. 2002, [online]. [cit. 11. 4. 2015]. Dostupné na
http://www.nkrusa.org/position_papers/democratic_institutions.shtml

12 Nagorno Karabakh Peace Process. 2002, [online]. [cit. 11. 4. 2015]. Dostupné na
http://www.nkrusa.org/position_papers/peace_process.shtml

13 Meetings with foreign delegations, [online]. [cit. 19. 6. 2016]. Dostupné na

http://www.president.nkr.am/en/news/meetingsWithForeignDelegations/
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NK. Jako zprostiedkovatel v konfliktu mélo Rusko velky podil na dohodé o pfiméii v roce
1994 a v roce 2008 byla mezi prezidenty Arménie a Azerbajdzanu podepsana Moskevska
deklarace, ktera vsak nepiinesla zddna nova stanoviska, pouze potvrdila pokracovéani ve
vyjednavani.

Do roku 1992 Rusko v zasadé podporovalo Azerbajdzan, protoze zde pied rozpadem
SSSR vladl konzervativni rezim. Po rozpadu SSSR se Rusko pokusilo ovlivnit
azerbajdzanskou politiku podporou v sesazeni protirusky zamétené¢ho El¢ibeje. Sviij vliv ale
nedokazalo zcela uplatnit, kdyz Heydar Alijev dirazné¢ odmitl umisténi ruskych jednotek na
azerbajdzanském uzemi a v roce 1994 uzaviel ,kontrakt stoleti se zdpadnimi tézebnimi
spole¢nostmi. Rusko piistupovalo k regionu jako k tradi¢ni sféfe svého vlivu a podeziivalo
zapadni spolecnosti, Ze se snazi drancovat energetické bohatstvi v Kaspickém mori."** Ruské
ekonomické z4jmy musely ustoupit na tkor zdpadnich zemi v ¢ele s USA a od té doby se
zacala ruska podpora postupné presouvat smérem k Arménii ve form¢ strategické, vojenské a
ekonomické spoluprace.

Strategické partnerstvi je mezi Ruskem a Arménii uzavieno v ramci Organizace
Smlouvy o kolektivni bezpe&nosti, jejiz soucasti je sedm statd byvalého SSSR.'® Na
arménském uzemi se nachazi né¢kolik ruskych zékladen (Gjumri, Erebuni, Meghri), které jsou
bezplatn¢ vyuzivany. Rusko zaroven dodava Arménii zbran¢ a dals$i vojensky materidl, coz

muze mit nepfimy vliv i na konflikt o NK. 1

Arménsky prezident Sarkisjan spatfuje v ruské
vojenské pritomnosti formu spoluprace a ochrany. Véfi, Ze v pfipadé obnoveni ozbrojeného
konfliktu bude Rusko Arménii podporovat.117

Ekonomické vztahy jsou pro oba staty dulezité, protoze v disledku ekonomické a
dopravni blokady se Arménie nemiiZe spoléhat na vychodni a zapadni hranici. Ze severu do
zem¢ proudi ruské zbozi, piredev§im dodavky ropy a zemniho plynu. Rusko investuje
do arménské energetiky, strojirenstvi, telekomunikaci, bankovnictvi a jakékoliv zména statu
quo by mohla ohrozit jeho zajmy a bezpecnost. Za predpokladu vyfeSeni konfliktu v NK by
Arménie mohla navazat s Azerbajdzanem diplomatické vztahy a zapo¢it ekonomickou

spolupréci, ¢imz by Rusko ztratilo monopol na dodavky energii. Arménie je na Rusku zavisla

a za soucasné situace je jejich spoluprace efektivnim feSenim. Pro Arménii je proto dilezité

114 Ditrych, O., Ndhorni Karabach a reSeni mezinarodnich konfliktii podle realistické tradice. 2006, s. 38-39.
115 perspektivy rozvoje Organizace smlouvy o kolektivni bezpecnosti, [online]. [cit. 1.6. 2015]. Dostupné na
http://www.amo.cz/publikace/perspektivy-rozvoje-organizace-smlouvy-o-kolektivni-bezpecnosti-odkb.html
18 Gurbanov, 1., Armenia as a Strategic Satellite of Russia in the South Caucasus. 2013, s. 81-82, 86.

117 German, T., The Nagorno-Karabakh Conflict between Azerbaijan and Armenia. 2012, s. 218.
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udrZet si prizei Ruska, které profituje ze vzajemné spoluprace.™® Sougasna situace poméha
Rusku udrzet si na jiznim Kavkaze vliv proti NATO a EU a da se vyvodit, Zze zamrzly konflikt
ruskym ekonomickym a geopolitickym zajmim zcela vyhovuje. Situace stavi Arménii az do
takové situace, ze 80% arménského trhu s energii (nehledé na dalsi odvétvi) je dnes v moci
Gazpromu a Kreml miize vyvijet v oblasti tlak prostfednictvim rostoucich cen dodavané
ropy.™ Proto je logické, Ze po dubnovych stfetech mezi Arménii a Azerb4jdzanem se Rusko

snazi co nejdiive situaci uklidnit.

3.2.2 lran

Po rozpadu SSSR ziskal fran mozZnost zvysit sviyj vliv v oblasti jizniho Kavkazu, ale
musel postupovat s ohledem na rusko-iranské partnerstvi, které mezi nimi v 90. letech
zesililo. Pro Irdn se stalo Rusko navzdory sankcim OSN garantem zbrani a jadernych
technologii. Mohli bychom piedpokladat, Ze mezi {ranem a Azerb4jdzanem by méla existovat
muslimska solidarita, frdn ale vnima Azerbajdzan jako potencialni hrozbu. V iranu Zije podle
odhadt 12-22 miliontt Azerti a tvoii nejpodetnéjsi etnickou mensinu v zemi 120

Byvaly azerbdjdzansky prezident El¢ibej mél v 90. letech silné protiirdnské projevy,
odsuzoval porusovani prav etnickych Azert v iranu a reagoval negativné na uz§i arménsko-
iranské vztahy. Jeho néastupce Alijev se snazil o normalizaci vztaht, ale fran je vidi
Azerbajdzanu podeziivavy a nechce pfistoupit na vy$§i miru autonomie pro provincie
s vétsinovym azerskym obyvatelstvem. V roce 2012 fran odvolal z Baku svého velvyslance,
nacez byl kvuli tomuto gestu vylouen z vétSiny energetickych projektii, na kterych
Azerbajdzan participuj et

V 90. letech se pokousel Iran vystupovat jako zprostfedkovatel v konfliktu. Pfi
postupu Arménie dale na vychod apeloval s Tureckem na Radu bezpecnosti OSN, aby
zastavila arménskou agresi. Vojenskou ucast {ran odmital, protoze by hrozilo, Ze 4zerska
mensina v zemi by se pokousela o pfipojeni k Azerbajdzanu. Pavodné fran podporoval

uzemni integritu AzerbdjdZanu a stazeni arménskych jednotek z okupovanych Uzemi, ve

118 £Ss, Nagorno-Karabakh: Obstacles to a Negotiated Settlement. 2013, s. 2-3.

19 Ditrych, O., Ndhorni Karabach a reSeni mezinarodnich konfliktii podle realistické tradice. 2006, s. 39-40.
120 Kraus, J., Pikal, K., Souleimanov, E., The Rise of Nationalism among Iranian Azerbaijanis: A Step toward

Iran’s Disintegration? 2013, s. 1.

121 y.s. and Iranian Strategic Competition, Turkey and the South Caucasus. 2013, s. 79-80, [online]. [cit. 2.6.
2015]. Dostupné na http://csis.org/files/publication/130612 turk casp chap9.pdf
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vysledku ale vyjadfil podporu Arménii kviili upeviiovani vztahi s Ruskem, coz logicky
vyustilo ve zhorSeni vztaht s Azerbajdzanem.

fran umoZiuje na jiznich hranicich Arménie bezpeéné spojeni s mezinarodnimi trhy a
b&hem valky Gruzie s Ruskem byl Iran jedinym spojenim Arménie se svétem. Vztahy a
spoluprice se mezi zemémi upeviiovaly, coZ je ponékud paradoxni, Ze¢ muslimsky fran
v konfliktu o NK radgji podporuje kiestanskou Arménii pred muslimskym Azerb4jdzanem.®

Arménie je izolovana diky konfliktu o NK, Iran je izolovany v dusledku
mezindrodnich sankci. Zemé tak mohou ekonomicky profitovat ze vzajemného obchodu.
Arménie je izolovana diky konfliktu o NK, Iran je izolovany v disledku mezinarodnich
sankci. Zem¢ tak mohou ekonomicky profitovat ze vzdjemného obchodu. Pokud by se
konflikt o NK vyiesil a Arménie normalizovala vztahy s Tureckem a Azerb4jdzanem, iran by
pfestal byt strategickym partnerem. MiZeme tedy tvrdit, Z¢ Iran ze zamrzlého konfliktu

profituje a jakdkoliv jina situace ho zneklidiluje. Zaroven se pomoci Arménie dostava

Z mezinarodni izolace.*?*

3.2.3 USA

Do roku 1991 byl region jizniho Kavkazu pro USA v zasad¢ nezajimavy kvili sfére
vlivu Sovétského svazu. Po jeho rozpadu se USA zacaly zajimat o energetické bohatstvi
nachazejici se v oblasti Azerbajdzanu, na druhou stranu byly vystaveny pozadavkiim
milionové americké arménské komunity, kterd méla znac¢ny vliv. Dokézala vytvofit silné
lobby v americkém kongresu, kde arméniti Ameriané zobrazovali Azerbajdzan jako agresora
a konflikt pfipodobiiovali k arménské genocidé. Na zékladé lobby piijal americky parlament
Dodatek 907 k Zakonu na podporu svobody,? ktery neumoziioval podporu Azerbajdzanu ve
form¢ humanitarni a finanéni pomoci. Oficialnim divodem byla blokdda Arménie a ofenziva
v NK. Arménie naopak dostavala od USA pravidelnou financni pomoc. Naptiklad v roce
2012 obdrzela od USA 40 milionti dolari™®® a dlouhodobé zéroved dostava od USA hned po

Izraeli nejvice finan¢ni pomoci v piepoctu na obyvatele.127

122 spuleimanov, E., Dealing with Azerbaijan: The Policies of Turkey and Iran Towards the Karabakh War
(1991—1994). 2013, s. 6-11.

123 Cengel, K., Dispatch from Armenia: The Not So Frozen War. 2013, [online]. [cit. 22.5. 2015]. Dostupné na
http://www.worldaffairsjournal.org/article/dispatch-armenia-not-so-frozen-war

124u.S. and Iranian Strategic Competition, Turkey and the South Caucasus. 2013, s. 69, [online]. [cit. 2.6.
2015]. Dostupné na http://csis.org/files/publication/130612 turk casp chap9.pdf

125/ roce 1992 byl v USA prijat Zakon na podporu svobody, jehoz tigelem bylo poskytnuti pomoci byvalym

sovétskym republikam.

126 Gurbanov, 1., Armenia as a Strategic Satellite of Russia in the South Caucasus. 2013, s. 84-85.
27 De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 235.
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Dodatek 907 nenahraval americko-azerbajdzanskym vztahiim a pusobil proti
americkym narodnim zajmm, protoZe Azerbdjdzan poskytuje pfimou energetickou cestu ze
Stiedni Asie na Zapad. Rokem 1994 zapocala spoluprace mezi t€émito zemémi tzv. Ropnou
smlouvou stoleti. Azerbdjdzan podepisoval ropné kontrakty se zahrani¢im, aby mimo jiné
ziskal ekonomickou a politickou podporu v konfliktu. Byly zahrnuty americké, britské,
turecké a ruské spolecnosti, ale o néco pozd¢ji vznikl projekt na vystavbu ropovodu z Baku
pfes Tbilisi do Ceyhanu, ktery vylou¢il z participace Rusko i Iran a zamémé se kvuli
konfliktu o Karabach vyhnul i Arménii. Ropovod BTC je soucasti vychodo-zapadniho
koridoru, a proto je dileZita otazka stability v regionu.'?®

USA zacaly podporovat uzemni integritu a stabilitu Azerbajdzanu, ale zaroveit
nechtély zaujimat vedouci roli v feSeni konfliktu. Zapojuji se v ramci Minské skupiny129 a
podporuji dalsi iniciativy k feSeni konfliktu, naptiklad rezoluce Rady bezpecnosti. Usilovaly
také o feSeni v ramei Minské skupiny, aby se piedeslo zasahovéani vngjsich stran.®

Po zatijovych udélostech v roce 2001 se zménila americkd politika i na Kavkaze a
k ekonomickym z&jmim se silné piidaly i bezpe¢nostni zajmy. Azerbajdzan poskytl dopravni
koridor pro piepravu vojska a materialu, zaroveti USA a Azerbajdzan zacaly spoletnd
pracovat na Kaspickém ochranném programu, ktery se soustfedi na prevenci terorismu, Sifeni
zbrani hromadného niceni, atd. Na zakladé rostouci spoluprace George Bush v roce 2002
Dodatek 907 zrugil. ™

Po roce 2008 byla americka politika ovlivnéna ruskou intervenci v Gruzii. USA zacala
podporovat arménskou integraci se Zapadem, aby se snizila ruska dominance v zemi. Ukazalo
se vSak, Ze prohloubeni diplomatickych vztahi neni mozné bez feSeni situace v NK. 132

Za postoji USA stoji ne¢kolik faktord. V prvni fadé to jsou zajmy v oblasti energetiky,
posileni vlastniho postaveni v Eurasii a na Blizkém vychod€, vyvaZovani vlivu Ruska

v regionu, na druhou stranu ale také zdjem na vyfeSeni patové situace a na posilovani

128 Ozkan, B., Who Gains from the “No War No Peace” Situation? A Critical Analysis of the Nagorno-Karabakh
Conflict. 2008, s. 591.

1’29 Minska skupina byla vytvoiena na konferenci OBSE v Helsink&ch v roce 1992 za G¢elem dosazeni miru mezi
Azerbajdzanem a Arménii ohledné konfliktu v Ndhornim Karabachu. Stalymi ¢leny jsou Francie, Rusko a USA.
130 Kasim, K., American Policy toward the Nagorno-Karabakh Conflict and Implications for its Resolution.

2012, s. 233.

131 Kasim, K., American Policy toward the Nagorno-Karabakh Conflict and Implications for its Resolution.
2012, s. 232-237.
132 Kasim, K., American Policy toward the Nagorno-Karabakh Conflict and Implications for its Resolution.
2012, s. 237-239.
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bezpecnosti v regionu, coz by se dalo oznacit za hlavni rozdil od pfistupu Ruska, které

r vvr 133
Z patového stavu tézi.

3.2.4 Turecko

Po vzniku Sovétského svazu Turecko akceptovalo, Ze je jizni Kavkaz ruskou sférou
vlivu a orientovalo se predev§im na Evropu. Béhem valky o NK vyjadifovalo sympatie a
podporu Azerbajdzanu, coz je také dano etnickou piibuznosti Turkii a Azerbajdzanct, ktefi
patii 1 do stejné turkické jazykové rodiny. Od roku 1991 posilovalo Turecko vliv
Azerbajdzanu na ukor Arménie a diplomatickym vztahtim s Arménii branil pravé piipad NK.
Turecko podporovalo zachovani Uzemni integrity Azerbajdzanu a zaroveii pozadovalo, aby
Arménie piestala usilovat o uznani arménské genocidy z roku 1915. Do konfliktu se Turecko
ptimo nezapojilo, protoze Rusko varovalo, ze intervence Turecka mize vyvolat tieti svétovou
valku. Zaroven by Turecku hrozilo naruseni vztahii se Zapadem a sniZeni Sanci na piijeti do
EU 134

Po masakru v Chodzaly v roce 1992 se nicméné Turecko pfidalo k blokadé Arménie.
Na natlak USA a EU umoznilo pfes své uzemi alesponl transport humanitarni pomoci pro
Arménii. V roce 1993 ale Turecko uzavielo hranice uz i pro humanitarni pomoc a nasledné
uzavielo vzdusny prostor pro lety do Arménie. Proti mezindrodnim protestim Turecko
argumentovalo, Ze potfebuje kontrolovat spole¢né hranice z ditvodu udajné arménské podpory
kurdského separatismu.135

Kwvili jasnym proazerbajdzanskym postojiim Turecko nehraje Zadnou roli v Minském
procesu, protoze by nebylo nestranné. S Azerbajdzanem ma silné ekonomické i vojenské
vazby, coz zvysila pfedev§im realizace projektu ropovodu z Baku ptes Tbilisi do Ceyhanu
(BTC).™*

Turecko nedavno po dubnovych udélostech vyjadfilo podporu Azerbajdzanu a

1 S o137
naznacilo, ze se tak stane i v ptipad¢ vale¢ného konfliktu. 3

133 Ditrych, O., Nahorni Karabach a feSeni mezindarodnich konfliktii podle realistické tradice. 2008, s. 40.
134 Souleimanov, E., Dealing with Azerbaijan: The Policies of Turkey and Iran Towards the Karabakh War

(1991—1994). 2011, s. 1-5, 10.
135 Souleimanov, E., Dealing with Azerbaijan: The Policies of Turkey and Iran Towards the Karabakh War
(1991—1994). 2011, s. 1-5, 10.

136 Ditrych, O., Ndhorni Karabach a ieSeni mezindrodnich konfliktii podle realistické tradice. 2008, s. 41.
137 Altstadt A., L., Menon, R., Unfrozen Conflict in Nagorno-Karabakh. Why Violence Persists. 2016, [online].

[cit. 15.6. 2016]. Dostupné na https://www.foreignaffairs.com/articles/armenia/2016-04-12/unfrozen-conflict-

nagorno-karabakh
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3.25 KBSE (OBSE)

KBSE™® v Evropé¢ zadala mit trvalejsi zajem o konflikt v roce 1992. 31. ledna 1992 se
konalo zasedani v Praze, kde byla do organizace pfijata vétSina byvalych sovétskych republik.
Piijetim stitd Arménie a Azerbajdzanu, které vzijemné vedly valku o NK, byla KBSE
povinna problém fesit. Zanedlouho vznikla Minska skupinalgg, ktera se konfliktem zacala
zabyvat.

Arméni a AzerbajdZzanci popisuji pocateéni praci OBSE a Minské skupiny velmi
negativné, kdy OBSE podle nich karabasskou otazku zacala brat vazné az v roce 1996. Do té
doby byla Minskd skupina ve vyjednavacim procesu velmi tézkopadnd, coz je mozna
duasledek toho, Ze OBSE neméla doposud zddné zkuSenosti s vedenim mirotvornych operaci a
obecné byl konflikt dlouho povazovéan zapadnimi staty za problém s nizkou prioritou.**

Po valce uz probihaji jednani vyhradné za zprostiedkovani Minské skupiny, které od
roku 1996 predseda tzv. trojka, tvofena Ruskem, USA a Francii. VétSina schlizek se odehrava
formou jednani na Grovni prezidentl ¢i ministrii zahranici a jak uvadi Ditrych: ,,od pocatku
Jjsou hlavnimi otazkami pri jednanich: 1) konecny pravni status uzemi — rozdil mezi tzv.
vertikalnim/horizontdalnim FeSenim svrchovanosti ve vztahu Nahorniho Karabachu k
A'Zerbdjdzvdnu, v némz se stretava mezindarodni norma uzemni nedeélitelnosti s pravem na
narodni sebeurceni; 2) budouci postaveni priléhajicich okresu — zvlasté Lacinu a KelbadzZaru,
které predstavuji pozemni spojnice s Arménii a jejichz obyvatelstvo bylo pred valkou vétsinou
turkofonni; 3) navrat uprchlikii do Nahorniho Karabachu a do okolnich okresit a zajisténi
jejich bezpecnosti; 4) mezindrodni zaruky — napriklad rozmisténi mezinarodnich jednotek,
formalni usneseni; 5) forma dosazZeni konecného urovnani — postupné zavadeni ,, krok za
krokem * ¢i jednordzové ,,, balikové " Fesent <

Doposud byly vsechny navrhy Azerbdjdzanem nebo Arménii (potazmo NK)
odmitnuty. Napiiklad na Lisabonském summitu v roce 1996 byl deklarovan pravni statut
Karabachu, ktery mé&l disponovat uréitou mirou autonomie v ramci Azerbajdzanu, ale navrh
byl Arménii odmitnut. Minskd trojka posléze vypracovala plan, jak dosdhnout miru
postupnymi kroky. Arménsky prezident Ter Petrosjan byl ochotny o planu jednat, ale pod
natlakem opozice, ktera byla tvofena politiky z Karabachu, nakonec odstoupil a byl nahrazen

138 \/ roce 1995 se transformovala v OBSE.

139 Stalymi ¢leny Minské skupiny je Arménie, Azerbajdzan, B&lorusko, Finsko, Francie, Italie, Némecko, Rusko,
Svédsko, Turecko, USA.

%0 De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 229-230.

1 Ditrych, O., Nahorni Karabach a ieSeni mezindrodnich konfliktii podle realistické tradice. 2008, . 36.
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Kogarjanem, jehoZ politika branila jakémukoli vyjednavani.*** Doglo tedy k odmitnuti pod
natlakem nahorné-karabasské politické elity. Jednim z navrhit Minské skupiny bylo vyieSeni
vSech spornych otazek a bezprostfedni aplikaci jejich feseni, coz bylo nepfijatelné naopak pro

Azerbajdzan.'*®

326 EU

EU nezaujimala pfili§ aktivni roli v problematice NK, spiSe spoléhala na probihajici
procesy pod zastitou Minské skupiny. Vyhoda EU ale spoc¢iva v dostate¢né finan¢ni kapacité,
kdy Evropska komise poskytla finanéni pomoc uzemim poSkozenym vélkou. Svou politiku
EU uplatiuje v jiznim Kavkaze pomoci Evropské politiky sousedstvi, jejimz cilem je
zaclenéni republik do evropskych struktur. EU si totiz zacala uvédomovat, Ze konflikty na
jiznim Kavkaze ohrozuji regionalni bezpegnost a tim padem i ekonomické zajmy v oblasti.***

EU proto nabizi moznost investic a rozvoje obchodu v regionu. Skazdou zemi
vregionu podepsala EU vroce 2006 tzv. Akéni plan, ktery obsahuje prioritni oblasti
vzajemné spoluprace. Je zajimavé, Ze v Akénim planu pro Azerbajdzan je na prvnim misté
priorita mirového feSeni konfliktu v Karabachu a EU v ném podporuje uzemni celistvost
Azerbajdzanu. V Akénim planu pro Arménii je otizka Karabachu az na sedmém misté,
pficemz EU vyjadfuje podporu prava na sebeurceni narodi. Je tak ziejmé, ze evropska

politika je v oblasti nesoudrzna a protichiidna.**

3.3 Shrnuti

Muzeme tvrdit, ze od roku 1991 do roku 1994 NK do jisté miry vnéjsi suverenitou
disponoval, a¢ nebyl mezinarodné uznan. Byl totiz aktivnim aktérem vyjedndvacich procest
Vv ramci ozbrojeného konfliktu a podilel se i na podpisu pfiméti. Zarovenn se ukazalo, Ze
V tomto obdobi nebyl z hlediska zahrani¢ni politiky pouhou loutkou Arménie. Po roce 1994
NK vnéj$i suverenitu ztratil, protoze jeho nezavislost nebyla uznana a zaroven byl vytésnén
ze vSech mezinarodnich jedndni v rdmci konfliktu. Spolu S Arménii zaujal spole¢né cile
v zahraniéni politice a vymezil se vii¢i Azerbajdzanu s tim rozdilem, Ze Arménie se stavi do

pozice jakéhosi ,,mluvciho® a NK se snaZzi na mezinarodni spolecenstvi zapilisobit svou

12 Ozkan, B., Who Gains from the “No War No Peace” Situation? A Critical Analysis of the Nagorno-Karabakh
Conflict. 2008, s. 586.

3 Cibulkova, P., Vliv turecko-arménskych vztahii na feseni konfliktu o Nahorni Karabach. 2012, [online]. [cit.
8.4. 2015]. Dostupné na http://www.valka.cz/clanek 14786.html#p14786 71

144 Cibulkova, P., Vliv turecko-arménskych vztahii na feseni konfliktu o Nahorni Karabach. 2012, [online]. [cit.
8.4. 2015]. Dostupné na http://www.valka.cz/clanek 14786.html#p14786 71

1% German, C., Visibly Invisible: EU Engagement in Conflict Resolution in the South Caucasus. 2007, s. 361-
362, [online]. [cit. 8.4. 2015]. Dostupné na http://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/09662830701751141
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demokratizaci, aby byla jeho nezavislost mezindrodné uzndna. Zda je Arménie skutecné
»mluveéim* nebo zda ze své pozice urcuje zahranicni politiku NK, se dokazuje velmi slozité.
Dle autora by vSak ,karabachizace® politickych elit Arménie mohla znamenat, ze jak
Arménie, tak NK mohou na zaklad¢ této situace v zahrani¢ni politice vychéazet ze spole¢nych
z4jmu a spise nez k diktatu arménskych z4jmu bude dochazet ke spole¢nému postupu.

Ptipad NK rozd¢lil region a ptilehlé staty na dva tdbory. Arménie (a NK) vstoupila do
spojenectvi s Ruskem a franem, zatimco Azerbajdzan mé podporu Turecka a stale vice se
integruje se Zapadem. EU a OBSE vystupuji neutraln¢.

Rusko ze soucasného stavu tézi nejen financné, ale také mulze posilovat sviij
geopoliticky vliv v regionu prostfednictvim ekonomické zavislosti Arménie a pritomnosti
ruské armady na jejim tzemi. Iran se pomoci Arménie dostiva z mezinarodni izolace a
naruSeni soucasného stavu by ohrozilo i jeho ekonomicky profit. Zaroven ho toto spojenectvi
posiluje v napjatych diplomatickych vztazich s Azerbajdzanem, které byly $patné i pred
otazkou NK.

Jak bylo zminéno, USA sleduji z4jmy v oblasti energetiky a vyvazuji vliv Ruska
v regionu. Maji ale také zdjem na vyfeSeni patové situace a na posilovani bezpecnosti
V regionu, coz se o ruské strané zcela fict neda. Ptistup Turecka ovlivnilo nekolik faktori.
Nejen Ze ma s Azerbajdzanem silné ekonomické i vojenské vazby, ale také je poji etnicka a
kulturni pfibuznost. V neposledni fad¢ jde Turecku o posilovani vztahl se Zapadem. Vné&jsi
aktéfi sleduji v prvni fadé vlastni z4jmy, v druhé fad¢ se pak zamétuji na konflikt o NK, coz
by mohlo byt také jednim z dGvodi, pro¢ se situace v otdzce NK od roku 1994 zasadné
nezmeénila a da se pfedpokladat, ze vyvoj v konfliktu se jen tak nezméni i nadale, 1 kdyz se
situace na jiznim Kavkaze stdva stile vice napjatou. Nejen, ze se v roce 2015 v Arménii
zvedla silnd vlna protesti kvili zvySeni poplatkli za energii, coz naznacilo, Ze v ruské
geopolitické strategii mohla nastat zména, zdrovenn béhem dubna 2016 nastaly pomérné ostré
prestielky mezi Azerbdjdzanem a Arménii, potazmo Karabachem na hranicich, které i po

dvou mésicich ustavaji jen pozvolna.
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4 Statnost a Nahorni Karabach

Tato kapitola se zaméfuje na Ustavu NK, na jeho volebni a stranicky systém, zda
mizeme NK oznaéit za hybridni rezim*® a v neposledni fadé pak na vliv Arménie vigi
vnitini suverenit¢ NK. Na zavér kapitoly bychom méli byt schopni ur¢it, zda se NK svym
vnitinim uspofddanim podoba mezindrodné¢ uznanym statim, zda NK disponuje vlastni

vnitini suverenitou, a zda je jeho vnitini suverenita ovliviiovana patronem (Arménii).

4.1 Formalni aspekty Ustavy- vykonna, zakonodarna a soudni moc

NK existoval v ramci sovétské republiky Azerbajdzan jako autonomni oblast od roku
1923. V roce 1988 odsouhlasil NK ptipojeni k Arménii (bylo SSSR anulovéno), v roce 1991
vyhlasil samostatnost, na¢ez nasledoval vale¢ny konflikt. Podepsdnim pitiméii v roce 1994
vznikla Nahorné-karabasskd republika. V roce 1995 byly piijaty mnohocetné zdkony,
vytvofena instituce prezidenta a novy volebni systém. V roce 2006 byla ptijata referendem
ustava, ktera prohlasuje NK za nezavisly, demokraticky a pravni stat, zaloZeny na pravu na
sebeurcent.

Preambule vymezuje NK jako suverénni stat svobodnych a rovnopravnych obcanil,
kde je zivot Cloveka, jeho bezpecnost, prava a svobody nejvys$imi moznymi hodnotami a
povazuje NK za soucast mezinarodniho spole€enstvi, protoze uznava vSeobecné principy a
normy mezinarodniho prava.**’

Ustava stanovuje, Ze zdrojem moci je lid a rozdéluje moc vykonnou, zakonodarnou a
soudni. Vykonnou moc ptedstavuje vlada, ktera je podle ni vrcholnym organem moci.*®
Fakticky ale drzi vykonnou moc ve svych rukach prezident, proto mizeme NK oznacit za
prezidentsky systém. Prezident disponuje znaénym mnoZstvim pravomoci ve jmenovani a
odvolavani riznych funkciondit a disponuje rozsdhlym spektrem piimych mocenskych
pravomoci. Prezident jmenuje premiéra (navrhnuty kandidat prezidentem a odsouhlaseny
Nérodnim shromazdénim), vladu (na navrh premiéra), je opravnén jmenovat dva pravniky
leny Rady spravedlnosti,'*® sestavuje Radu bezpegnosti statu a predsedd ji, vytvaii a

kontroluje aparat kanceldfe, formuje zahranicni a bezpecnostni politiku statu, sjednava

146 podle definice Leonarda Morlina.

17 Constitution of The Nagorno Karabakh Republic, s. 3, [online]. [cit. 11.5. 2015]. Dostupné na
http://www.president.nkr.am/media/documents/constitution/constitution_en.pdf

148 Tamtéz, Clanek 99.

% Organ slouzici ke kontrole soudil. 5 &lend je voleno soudci, &tyfi Eleni jsou voleni prezidentem a Narodnim
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mezinarodni smlouvy, jmenuje a odvolava diplomatické predstavitele NK v cizich statech,
rozhoduje o nabyvani statniho obcanstvi. Jako jediny ma amnestijni pravomoc a miize
vladnout dekrety, jejichz pomoci je schopen vydavat nafizeni a vynosy. Je také nejvysSim
velitelem ozbrojenych sil. Tato pravomoc neni pouze symbolicka a podtrhuje silné postaveni
prezidenta.'

Zakonodarnym organem NK je jednokomorovy parlament Narodni shromézdéni, které
je voleno na dobu péti let. Poslanci disponuji imunitou a nelze je postihnout za hlasovani a za
projevy uéinéné v Narodnim shromazdéni.® Ve vztahu k vladé ma Narodni shroméazdéni
pravomoc vyslovit ji divéru i nedivéru. Kazdy poslanec ma pravo interpelovat cleny vlady a
potvrzuje kandidaturu premiéra na navrh prezidenta republiky.™ Parlament na navrh
prezidenta také vyhlasuje amnestii, ratifikuje, pozastavuje a ukoncuje mezinarodni smlouvy,
kterymi je NK vazan a piijima rozhodnuti o vyhlaseni vale¢ného stavu a miru.

Soudni moc zajistuje soustava soudl v ¢ele s Nejvyssim soudem, ktery v zésade plni
roli soudu ustavniho.'®® Ochrana zékladnich prav a svobod &lovéka a ob&ana je stanovena
v souladu s normami mezinarodniho prava, proto ustava pocitd s pusobnosti nezavislého

;e e I . oM 4 vyt . o v o v 154
ombudsmana, ktery je jmenovan nejméné tremi petinami hlast vSech poslancii na Sest let.

4.1.1 Nenaplnéni formalnich aspektii

Ac¢ se da tvrdit, ze se Ustava NK snaZi po formalni strance o naplnéni demokratického
pravniho statu po vzoru zapadnich a liberalné¢ demokratickych zemi, v praxi tomu tak neni,

coz se pokusim ukdzat na nize popsanych ttech bodech:

a) Zasadni je existence stanného prava, které bylo vyhlaseno uz v roce 1994. Ufady maji
moznost omezovat nejen svobodu shromazdovdni a pofadani protestl, ale také
(il . Lo . , . x 1o

svobodu médii."*® Zarovei muze prezident se souhlasem Narodniho shromdzdéni

vyhlésit na zakladg stanného prava mobilizaci obyvatelstva.®® Utady sice prohlasuji,

150 Constitution of The Nagorno Karabakh Republic, Hlava I11., [online]. [cit. 12.5. 2015]. Dostupné na
http://www.president.nkr.am/media/documents/constitution/constitution_en.pdf

L Tamtéz, ¢lanek 79.

2 Tamtéz, ¢lanek 94 a 100.

153 Constitution of The Nagorno Karabakh Republic, Glanek 113-114, [online]. [cit. 12.5. 2015]. Dostupné na
http://www.president.nkr.am/media/documents/constitution/constitution_en.pdf

1% Tamtéz, clanek 119.

1% Ereedom House, Nagorno-Karabakh. 2015, [online]. [cit. 2.4. 2016]. Dostupné na
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2015/hagorno-karabakh

1% Freedom House, Nagorno-Karabakh. 2014, [online]. [cit. 3.4. 2016]. Dostupné na
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2014/nagorno-karabakh
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ze v NK neexistuji zddnd omezeni v realizaci demokratickych prav a svobod, protoze
stanné pravo neni od roku 1997 vyuzivano,™’ presto ale zfistava v platnosti a ufady
tak maji moznost kdykoliv tohoto prava vyuzit. Existence ombudsmana, jakozto
garanta ochrany obcCanskych prav, se tak muze jevit vedle platného stanné¢ho prava
pon¢kud nelogicky.

Kvili pretrvavajicim bojim na hranici mezi NK a Azerbajdzanem je pro
zduraziiovana politickymi épiékami.l58 Obcané jsou proto ochotni snést i ur¢itou miru
omezeni za cenu narodni jednoty a stability a jsou zdrzenlivi napfiklad k poradani
protesti a volbé opozice. Pod ,tlakem™ narodni jednoty jsou i média, ktera jsou
pfevazné pod kontrolou vlady, ¢emuz napoméahd zdkon o hromadnych sdélovacich
prostfedcich, ktery povoluje v ramci stanného prava cenzuru v piipadé ohrozeni

, 1
statu.

Existuje pouze veifejna televizni stanice a mnoho novinafti praktikuje
autocenzuru, kdy zobrazuji v otazkach konfliktu a mirovych rozhovori jednostranné

informace.®°

b) Soudnictvi neni v praxi nezavislé, protoze soudy jsou ovliviiovany nejen vladou, ale
také jinymi politickymi, ekonomickymi a zlo¢ineckymi skupinami.*® Nejenze je mira
korupce a Sedé ekonomiky vysokd, ale hlavni primyslova odvétvi jsou ovladany
uzkou skupinou lidi, coz limituje podnikatelské pftileZitosti vétSin€ obyvatel.
Nazornym ptikladem je byvaly ministr obrany a velitel karabasské armady Samvel
Babajan, ktery ziskal monopol na dovoz cigaret a paliv do regionu a vyuzil
ekonomické izolace NK. Politické odptlirce neutralizoval a kazdému, kdo se mu
postavil, hrozilo vézeni v Suge, zkterého se mohl dostat zaplacenim velkého

162 163

uplatku.”™* Nestandardné jsou feSeny také soudni procesy v karabaSské armadg,

k velkym pochybenim podle Freedom House doslo i pii amnestii z roku 2011, kdy

7 Nagorno Karabakh Republic Artsakh. s. 9. [online]. [cit. 8.4. 2016]. Dostupné na
http://www.nkrusa.org/nk_conflict/assets/nkr-state-building.pdf

18 Smolnik, F., Political rule and violent conflict: Elections as ,, institutional mutation** in Nagorno-Karabakh.
2012, s. 160.

159 Nagorno Karabakh Republic Artsakh. s. 15. [online]. [cit. 8.4. 2016]. Dostupné na
http://www.nkrusa.org/nk_conflict/assets/nkr-state-building.pdf

190 Tamté.

161 Freedom House, Nagorno-Karabakh. 2012, [online]. [cit. 3.4. 2016]. Dostupné na
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2012/nagorno-karabakh

1%2'De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 241-243.
163 Freedom House, Nagorno-Karabakh. 2012, [online]. [cit. 3.4. 2016]. Dostupné na
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2012/nagorno-karabakh
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bylo propusténo 20% vSech véziil, prevazné téch, kteti bojovali v letech 1991 az 1994
ve valce s Azerbajdzanem. Tato amnestie také pied¢asné ukonéila 60% vsech
probihajicich trestnich fizeni.'® Stejné tak neni zcela nezavisly pribéh politicky
citlivych procesu. Piikladem miize byt odsouzeni jiz zminovaného Samvela Babajana

y o 165
za pokus o puc k 14 letiim vézeni.

¢) Ustava zmifuje nutnost jednoty NK se viemi Armény na svété a mezi zdkladnimi cili
v ¢lanku 60 je dokonce obsazen bod o potfebé posilovani vztahli s arménskou
diasporou. Tento faktor také odliSuje Ustavu NK od vétsiny ustav demokratickych
166

statt.” > Hodi se zde ale uvést, ze napiiklad mad’arské ustava také odkazuje na nutnost

vy

podpory a spoluprace s madarskym lidem zijicim za hranicemi samotného

Mad’arska.*®’

4.2 Volebni a stranicky systém

V tustavé je napsano, ze lid projevuje svoji vali ke zméné vlady prostiednictvim
svobodnych, v§eobecnych, rovnych a ptimych voleb a je uznavan politicky pluralismus, kdy
svobodn¢ vzniklé politické strany maji napomahat k vyjadieni politické viile lidu.*®

Kvili rozsdhlym pravomocem prezidenta jsou prezidentské volby v zemi
nejvyznamnéjSimi. Prezident je volen na pét let pfimym hlasovanim ve dvoukolovém
systému. Podminkou pro zvoleni prezidentem je mimo obcanstvi 1 pobyt na uzemi NK po
dobu deseti let, minimalni v&k 35 let a aktivni volebni pravo. Prezident nesmi byt zvolen vice
nez dvakrat.'®®

Prvnim prezidentem v zemi se stal Robert Kocarjan. Od tnora 1988 byl jednim
Z hlavnich politickych vidct narodniho hnuti Karabasského vyboru, které usilovalo o
ptipojeni NK k Arménii. V roce 1992 se stal predsedou vlady NK a v roce 1994 byl zvolen
prezidentem jako nezavisly kandidat. V roce 1996 byl prezidentem potvrzen v piimych

volbach, ale za rok se funkce vzdal, aby byl jmenovan ptedsedou vlady Arménie, kde se

184 Freedom House, Nagorno-Karabakh. 2015, [online]. [cit. 7.4. 2016]. Dostupné na
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2015/hagorno-karabakh
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pozd&ji stal prezidentem.'™ Vroce 1997 byl v piimych volbach nahrazen nezavislym
kandidatem Arkadim Ghukasjanem, kterému Kocarjan vyznal pred volbami podporu.'”
Stejné jako Kocarjan byl v minulosti aktivni v Karabasském vyboru a od roku 1994 byl
ministrem zahrani¢nich véci.'™ Ghukasjan byl opét zvolen vroce 2002 a vroce 2007
podpofiil kandidaturu opét nezavislého kandidata Baka Saakjana, ktery byl nakonec ve
volbach zvolen a diky znovuzvoleni je prezidentem i v soutasné dob&.'™ Stejn& jako jeho
predchtdci se angazoval v Karabasském vyboru. Béhem devadesatych let dvacatého stoleti
zastaval razné funkce v armadé a mezi léty 2001 az 2007 byl g:,renerailmajorem.174 Vsechny
prezidenty spojuje to, ze se narodili ve Stepanakertu, vSichni se angazovali v 90. letech
v KarabaSském vyboru, kandidovali na post prezidenta jako nezdvisli, i kdyz pfed tim
zastavali vysoké statni funkce a vS§em nové nastupujicim prezidentim byla ptfed volbami vzdy
vyjadiena podpora jejich predchidci.

Do Néarodniho shromazdéni je voleno 33 zastupct na pét let na zakladé vSeobecného,
rovného, pfimého a tajného hlasovaciho prava. Zvolen muze byt kazdy oban NK, ktery ma
pravo volit a je star$i 23 let. Pro strany je nastavena pétiprocentni klauzule.

Prvni volby do Parlamentu NK se konaly koncem roku 1991. V roce 1995 byl snizen
pocet poslanct z 81 na 33 a byli voleni na pét let vétSinovym volebnim systémem. V roce
2004 byl schvalen novy volebni zakon, na jehoz zadkladé bylo 22 ¢lend Narodniho
shromazdéni voleno vétSinovym systémem a 11 pomémym systémem podle stranickych
nominaci."” Lofiskymi volbami byl ale pomér obricen na 22 ¢lenii volenych pomémym
systtmem a 11 ¢lend vétSinovym. Tato zmeéna zajistila moznost ucasti vétSiho poctu
politickych stran v Parlamentu, coz ukazuje fakt, Ze ve volbach v roce 2010 se do Narodniho
shromaZzdéni dostaly tii politické strany176 a po zméné poméru se v kvétnovych volbach 2015

do Parlamentu dostalo politickych stran p&t.!"”
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Komunélni volby se konaji kazdé t¥i roky. Clenové obce na zékladé vieobecného,
rovného a pifimého volebniho prava tajnym hlasovanim voli napiiklad orgdny mistni
samospravy nebo primatora hlavniho mésta.

NK je prezidentskym rezimem, proto Narodni shroméazdéni disponuje ve srovnani
s prezidentskym Ufadem podstatné mensich pravomoci. Voleb se pravidelné¢ ucastni
mezinarodni pozorovatelé, ktefi volby oznauji za svobodné a spravedlivé.’”® Zaroveii nékteii

pozorovatel¢ ale tvrdi, Ze volby do Parlamentu NK jsou sice pluralitni a soutézivé, ale v ramci

vvvvvv

prezidenta, aby se predeslo politickému rozdéleni.'”

Pozorovani voleb organizuje americka organizace PILPG, jejiz nédplni je bezplatna
pravni pomoc statim a vladdm zapojenym do mirovych jednani, déle se ptidavaji riznorodé
mezinarodni delegace, tvoifené odborniky na pravo, pracovniky neziskovych organizaci,
prevazné zaméfenych na podporu mirovych procest ¢i na poradenstvi v oblasti hospodatstvi,
védy a techniky, vysokoskolskymi profesory a studenty, odborniky na mezindrodni a
bezpe¢nostni vztahy, zurnalisty, atd. Delegace byvaji z Francie, Némecka, USA, Danska,
Ceské republiky, ale také ze zemi, kde se da o transparentnosti voleb spekulovat, tedy z
Ruska, Arménie, Srbska a z mezinarodn& neuznanych zemi jako je Jizni Osetie a Abchazie.'®
Podle ¢eského publicisty a rusisty Stépana Cernouska, ktery se ucastnil prezidentskych i
parlamentnich voleb, se daly volby opravdu oznacit za transparentni a byla vyvinuta velka
snaha NK, aby vSe probéhlo bez komplikaci. Upozornil vSak na to, Ze v mezinarodné
uznanych statech je na hodnoceni voleb nastaven ,,pfisnéjS$i metr* a pozorovatelé, kteti se

. v v ’ sz v ’ r.0 . , 181
pravidelnég G€astni voleb mezinarodné uznanych statti, do NK nejezdi. 8

4.2.1 ,Institucionalni mutace*

Svidinou uznani samostatnosti mezindrodnim spolecenstvim pokracuje NK ve

statotvorné Cinnosti, kdy je hlavni diraz pfi¢itan k prib&hu voleb.®

Volby totiz dle
Smolnikové predstavuji zdkladni stavebni kdmen zapadnich demokracii a jsou casto
pouzivany jako méfitko urovné demokracie. Na to poukazuji i politicti predstavitelé NK a
prikladaji volbam ve své zemi shodu se zdpadnimi demokratickymi normami. Smolnikova

vSak upozoriiuje na to, ze volby v NK navzdory demokratickému pokroku ukazuji nedostatky,

178 K olste, P., Blakkisrud, H., De facto states and democracy: The case of Nagorno-Karabakh. 2012, s. 145.

19 Kolste, P., Blakkisrud, H., De facto states and democracy: The case of Nagorno-Karabakh. 2012, s. 145-147.
180 Avakian, S., Nagorno-Karabagh: legal aspects. 2010, s. 61-79

181 Spolegny rozhovor, ktery probéhl 17.6. 2015.

182 Smolnik, F., Political rule and violent conflict: Elections as ,,institutional mutation in Nagorno-Karabakh.
2012, s. 155-166.
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které jsou zplsobovany existenci tzv. tii logik, které se vzajemné prolinaji a vytvari tak
iregularity v demokratickém procesu voleb. Je to ,,logika apelu na demokratizaci, ,logika
bezpecnosti a obrany* a ,,logika snahy udrzet se u moci“. K oznaceni téchto tii logik dosla
Smolnikové na zakladé komparace komunalnich voleb, voleb do Narodniho shroméazdéni a
prezidentskych voleb, které probéhly v kratkém asovém sledu 2004, 2005 a 2007.'% Jeji
ptiklad povazuji stale za aktudlni, protoze podle Freedom House jsou politickd prava a
obcanské svobody na stejné tirovni 1 v SOucasné dobeg. '8

,, Logiku apelu na demokratizaci* vysvétluje Smolnikova jako potfebu o uznani NK
mezinarodnim spoleCenstvim. Politické elity pfinejmensim po formalni strance povazuji
volby a princip demokracie jako rozhodujici faktor v boji za svrchovany stat. Dochazi k
vykazovani formalnich demokratickych ryst, jakymi jsou ustava a soutéZivé volby, s ¢imz
souvisi zvani mezindrodnich pozorovatelii k volbam. Vznik4 tak snaha o demokraticky image,
ktery ma zajistit mezindrodni uznani a ma pomoci v argumentaci, ze zem¢ s veétSi mirou
demokracie nemiize byt podiizena zemi s mensi mirou demokracie, kterou je Azerbajdzan.
Nejpodstatnéjsim se tedy stava piedevSim prabeh voleb a hodnoceni mezinirodnich
pozorovateli. Dopad voleb jako takovych, se stava druhotfadym. Jinymi slovy je dulezité
zapusobit na mezindrodni spolecenstvi pribéhem a korektnosti voleb, rozdéleni moci ve staté
neni brano jako podstatné.

,,Logika bezpecnosti a obrany“ apeluje na to, Ze jakykoliv vnitini konflikt miize byt
vyuzit vnéjS$im nepfitelem k utoku. Z toho divodu je cilem pro karabasské utady zajiSténi
obrany, bezpec€nosti a politické stability. Jakékoliv opozi¢ni, ¢i prosté¢ nesouhlasné jednani
s oficialnimi statnimi postoji je tak vnimano s nediivérou a povazovano za ohrozeni.'® S tim
souvisi existence stanné¢ho prava zarucujici formalni zakaz shromazd’ovani, konani protesti a
moznost cenzury v z4jmu ochrany statu.®® Z hlediska voleb se za »logiku bezpe€nosti a
obrany*“ daji oznacit napiiklad prezidentské volby 2007. Zasadni roli hralo, ze Saakjanovo
zvoleni podpofil nejen odstupujici prezident Ghukasjan, ale také arménské urady, navic
Saakjaniv protikandidat Mailian pfedstavoval zéastupce opozice. Voli¢i tak v dusledku

zachovani stability a jednoty zvolili Saakjana. 87 Touto logikou se daji charakterizovat i volby

183 Smolnik, F., Political rule and violent conflict: Elections as ,,institutional mutation** in Nagorno-Karabakh.
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do Narodniho shromazdéni vroce 2005, kdy se nespokojeni zastupci opozi¢niho bloku
rozhodli, s odkazem na potebu udrzeni stability, opustit od vefejného protestu v ulicich.'®
Do popiedi se muze dostat i ,,logika udrzeni moci“, ktera je podle Smolnikové
prezitkem sovétské éry.189 Logiku udrzeni moci prezentuje ptiklad komundlnich voleb 2004.
Starostou Stepanakertu nebyl zvolen prezidentliv favorit Nazharjan, ale Agabekjan, kterého
podporovalo opozi¢ni Hnuti 88. Prezident Ghukasjan se nasledné pokousel o jeho sesazeni a
znemozinoval mu vykonavat praci v tradu.®® Blizko této logice bylo 1 zvazovani treti
kandidatury Ghukasjana na post prezidenta. Tim by porusil pravidla vychazejici z Gstavy, kdy
prezident mize kandidovat maximalné dvakrat po sob&. Na posledni chvili se rozhodl

. . o . . y . 191
nekandidovat, aby se nezhorsil obraz NK v o¢ich mezindrodniho spolecenstvi.

Tyto tfi lo giky192

podle Smolnikové dohromady vytvaii ve volbach NK tzv.
»institucionalni mutaci (,,institutional mutation*), kvili které se volby NK nemohou rovnat
zépadnim liberalnim demokraciim, a¢ to tak na prvni pohled miiZe vypadat.’®® Na druhou
stranu existuji ndzory, ze kdyby byl NK mezinarodné uznan, dostal by od agentury Freedom

PRV ARV . ol A 194
House pozitivnéjsi hodnoceni nez vétSina zemi v postsovétském prostoru.

4.2.2 Strany a opozice

Uvodem je potieba zminit, Ze i kdyZ je politické prostiedi v NK pluralistické a od 90.
let 20. stoleti existuje v ramci politického systému NK pomérmné Sirokd fada politickych
stran, existuje o nich jen velmi malo informaci. Oficidlni webové stranky maji pouze dvé
nejvetsi politické strany, kde jsou navic informace velmi obecné a nekompletni. To miize
naznacovat, Ze role prezidenta je jesté silnéjsi, neZ jak je po formalni strance prezentovana a
pluralistické prostfedi ma nastolit dojem demokratické image.

Mezi nejsilnéjsi strany patfi Demokratickd strana Arcachu a Svobodna vlast. Treti

vyraznou stranou je Dasnakcutjun a pfevazné opozi¢ni stranu reprezentuje Hnuti 88. Rozvoj

188 Nemiizeme tvrdit, Ze by spolecnost byla zcela pasivni. V zafi 2015 se konal organizovany protest proti
planovanému zdrazeni vetejné dopravy. Vysledkem bylo setkani ¢lenti vlady s demonstranty a byla dojednana
zvyhodnéni pro studenty a obyvatele s nizkymi piijmy.
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195 | ist of Political Parties in Nagorno-Karabakh, [online]. [cit. 12.4. 2015]. Dostupné na
http://self.gutenberg.org/articles/list_of political_parties_in_nagorno-karabakh
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politickych stran podpofila jiz zminénd proména volebniho systému a zakon o politickych
stranach, coz mé&lo za nésledek jejich znaéné navyseni.'*®

Demokratickd strana Arcachu vznikla v roce 2000, i kdyz pod jinym nazvem jako
Unie demokratického Arcachu. Tato strana byla zalozena byvalym prezidentem
Ghukasjanem, ktery byl v t& dob& v Gfad&.'®” Mezi jeji hlavni cile patii uznani nezavislosti
NK, dodrzovani lidskych prav a svobod, podpora socialni spravedlnosti.’® Svobodna vlast

vznikla v roce 2005*°

a ma v zasad¢ stejné cile jako Demokraticka strana Arcachu. Obé dvé
strany spolu velmi uzce spolupracuji a existuji nazory, ze vznik Svobodné strany byl
taktickym tahem k oslabeni opozice.”® Strana Dagnakcutjun je arménskou levicovou
nacionalistickou stranou, kterd ostfe vystupuje proti Azerbajdzanu a pasobi mimo NK a
Arménii 1 v jinych zemich, kde je arménskd diaspora reprezentovana.’®* Strana byla
VvV Arménii roku 1994 zakézéna,202 nacez se vroce 1995 neucastnila voleb ani v NK. V roce
2000 se voleb strana opét ucastnila a od té doby je tfeti nejsilngjsi stranou. Stejné jako
vSechny strany podporuje nezavislost NK. Hnuti 88 je ozna¢ovano za opozi¢ni stranu, sama
strana se ale oznacuje spiSe za ,,nevladnouci® stranu.?®® Vzhledem k tomu, Ze ani jedna ze
stran nemd vyznamné vétsi podporu, ustavuji se koalice na multipartijnim piidorysu.

Obecné nejsou opozi¢ni strany v NK chapany jako rovnocenni oponenti koalice, ale
spise jako antisystémové strany.’®* Je tomu tak z jiz vyse popsanych divodi, kdy maji ufady
moznost zabranit svobod¢ shromazd’ovani a protestim podle stanného prava a diky potiebé
stability a jednoty ve spolecnosti, kde je opozice vnimana jako potencialni hrozba. Nasledkem
toho je, ze politické strany vahaji s otevienym nesouhlasem nebo jsou rtizné skupiny
zdrzenlivé k poradani protestﬁ.205 Nutno podotknout, ze urady ¢asto s argumentem dutlezitosti
jednoty v ramci NK opozici kooptuji a zaclenuji ji do rozhodovaciho procesu. Do ¢ela NK se

opozice zatim nedostala a nedosahla ani Zadnych vyznamnéjsich V}'/sledkl‘i.zo6

1 Smolnik, F., Political rule and violent conflict: Elections as ,, institutional mutation** in Nagorno-Karabakh.
2012, s. 158.

197 Kolste, P., Blakkisrud, H., De facto states and democracy: The case of Nagorno-Karabakh. 2012, s. 145.

1% Democratic Party of Artsakh, [online]. [cit. 14.4. 2015]. Dostupné na http://www.dpa.am/wp/?page_id=2

199 Eree Motherland, [online]. [cit. 9.5. 2015]. Dostupné na http://self.gutenberg.org/articles/Free_Motherland
200 K olste, P., Blakkisrud, H., De facto states and democracy: The case of Nagorno-Karabakh. 2012, s. 145.

1 Armenian Revolutionary Federation, [online]. [cit. 9.5. 2015]. Dostupné na
http://self.gutenberg.org/articles/Armenian_Revolutionary Federation

202 prezident Kocarjan tento zakaz v roce 1998 zrusil.

293 Movement 88 MP-,, Too Early to Say If We will be Part of the Opposition in Artsakh“, [online]. [cit. 12.5.
2015]. Dostupné na http://hetq.am/eng/news/60008/movement-88-mp---too-early-to-say-if-well-be-part-of-the-
opposition-in-artsakh.html

204\/ NK je tak povazovano Hnuti 88 a Strana narodniho obrozeni.

25 Freedom House, Nagorno-Karabakh. 2010, [online]. [cit. 3.4. 2015]. Dostupné na
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2010/nagorno-karabakh#.VZ6 L -fntmko

206 74 uréity Gspéch opozice by se dala oznagit naptiklad volba starosty Stepanakertu v roce 2004.
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V poslednich volbach (kvéten 2015) se do Parlamentu dostalo pét stran. Zvitézila
Svobodna vlast, druha byla Demokratickd strana Arcachu, tfeti skoncila strana Dasnakcutjun.
Tyto strany tradi¢né vladnou spolecné. Na Ctvrtém a patém misté skoncilo ,,0pozi¢ni* Hnuti
88 a Strana narodniho obrozeni.”®’ Jak bylo zminéno vyse, Hnuti 88 se oznacuje za nevladni
stranu, ne za opozi¢ni a sdm poslanec Balasanjan za Hnuti 88 tvrdi, ze v prvni fad¢ je
podstatné feseni situace NK a vypracovani mezivladni smlouvy mezi Arménii a NK, kde
Jerevan zaru¢i bezpeCnost a uzemni celistvost Karabachu. Otazku vytvofeni opozicni
alternativy vnima aZ jako véc sekundarni.?®® Balasanjan v roce 2012 prohral prezidentské
volby se Saakjanem a od té doby je spojovan s formovanim nové opoziéni skupiny.?®

V kvétnu tohoto roku karabassky prezident Saakjan prohlésil: ,, Nase politické strany
maji dilezitou vlastnost- disponuji riznymi cily, programy, cleny a podporovateli, ale
V rozhodujicich okamzicich jsou schopny se sjednotit v ndrodnich otdzkdach. Béhem
dubnovych incidentii prokazaly strany prikladnou jednotu a sjednotily spolecnost pri ochrané

e o 1210
statu pred zakernymi zasahy nepritele.

4.3 Nahorni Karabach hybridnim rezZimem?

Pojem ,,hybridni rezim“ je pouzivan znacnym mnoZzstvim autorl, aniz by byl jasné
definovan. O podrobnéjsi definici se pokusil Leonardo Morlino, podle n¢hoz se jedna o
reZimy existujici ve stejném stavu minimalné deset let, 1iSi se od demokracie 1 od autoritaistvi
a je u nich pfitomen znak autonomni participace. Zpravidla jim pfedchazel rezim autoritarsky,
tradi¢ni nebo reZim s minimalni demokracii. V hybridnich reZimech zaroven existuje urcity
prostor pro opozici, které¢ je dovoleno participovat v politickém procesu, ale ma jen velmi
malou Sanci na skute¢né ziskani moci. Pfiznacna je také nizkd mira institucionalizace a
slabost statu.”!!

Na zaklad€ této definice se daji hybridni reZimy podle Drahokoupila oznacit jako

rezimy sdilejici charakteristiky demokratickych instituci a autoritaiské praxe, pficemz se

27 parlamentni volby v Nahornim Karabachu, [online]. [cit. 24.6. 2015]. Dostupné na

http://cestainiciativy.cz/2015/06/23/parlamentni-volby-v-nahornim-karabachu/

2% Movement 88 MP-,, Too Early to Say If We will be Part of the Opposition in Artsakh*, [online]. [cit. 12.5.
2015]. Dostupné na http://hetq.am/eng/news/60008/movement-88-mp---too-early-to-say-if-well-be-part-of-the-
opposition-in-artsakh.html

9 Freedom House, Nagorno-Karabakh. 2014, [online]. [cit. 4.4. 2015]. Dostupné na
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2014/nagorno-karabakh#.\VZ6QE_ntmkp

219 Bako Sahakyan sen tan address to the participants of the sekond forum of Armenian Political Parties.
[online]. [cit. 1.6. 2016]. Dostupné na http://artsakhpress.am/eng/news/44970/bako-sahakyan-sent-an-address-to-
the-participants-of-the-second-forum-of-armenian-----political-----parties.html

2! Morlino, L., Are there hybrid regimes? Or are They just an optical illusion? 2009, s. 281-282.
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podoba instituci hybridniho rezimu 1is§i od rezimu ptfedeslého. Ve vysledku nedochazi ke
zformovani instituci zcela charakteristickych pro demokraticky ani pro autoritafsky rezim.?*?

Leonardo Morlino ukazuje rozsifeni hybridnich reziml v dneSnim svété na zaklade dat
organizace Freedom House. Pokud organizace oznac¢i néjakou zemi za cCastecné svobodnou,
vnima ji Morlino jako kategorii blizkou hybridnim rezimim. Pokud vydrZely instituce
v kategorii-¢aste¢né svobodné po dobu deseti let, mohou se oznacit za hybridni rezim. Pokud
jsou rezimy v této kategorii dva az deset let, jedna se o pfechodnou fazi a pokud jsou ve stavu
vice nez patnact let, oznacuji se za stabilizované hybridni reiimy.213

Pokud budeme vychazet z Morlinovy definice, zjistime, ze NK z vétSiny splituje znaky
hybridniho rezimu. Vyplyva to nejen z Ustavy NK, ale i z volebniho a stranického systému,
které jsou popsany vySe v kapitole. Pred vyhldSenim samostatnosti byl NK soucasti
autoritafského rezimu, Ustava NK zroku 2006 zajistila posun v procesu demokratizace,
v zemi formalné probihaji svobodné, vS§eobecné, rovné a piimé volby a politické prostiedi je
pluralistické. Na druhou stranu je brzdou demokratickému procesu konflikt s Azerbajdzanem,
existence stanné¢ho prava, prezidentsky rezim a nedostateCny rozvoj politické kultury.
Formalné je poskytnut prostor opozici, ta vSak fakticky téméf neexistuje a md malou Sanci k
zisku moci. Justice neni zcela nezévisla a pribeéh procesi je Casto ovliviiovan vladou nebo
kriminalnimi & jinymi skupinami.?**

NK tak prokazateln¢ sdili charakteristiky demokratickych instituci spolu s
autoritafskou praxi, a pokud se zaméfime na data z organizace Freedom House, zjistime, Ze
NK je od roku 2003 do 2015*° oznaden vzdy za Caste¢né svobodnou zemi s vyjimkou let
2011 a 2012.%° NK byl podle Freedom House osm let v fadé ¢astecnd svobodnou zemi, coZ

znamena podle Morlinovy definice, Ze se NK nachazi v pfechodné fazi hybridniho rezimu.

212 Drahokoupil, S., Labyrintem hybridnich reZimii: pristupy, kategorie a typologie. 2014, s. 4.

23 Morlino, L., Are there hybrid regimes? Or are They just an optical illusion? 2009, s. 283-285.
2% Freedom House, Nagorno-Karabakh. 2014, [online]. [cit. 4.4. 2015]. Dostupné na

https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2014/nagorno-karabakh#.\VZ6QE_ntmkp

215 Freedom House, Nagorno-Karabakh. 1998- 2015, [online]. [cit. 16.4. 2016]. Dostupné na
https://freedomhouse.org/report/freedom-world/2014/nagorno-karabakh#.VZ6QE_ntmkp
218 NK byl v téchto letech oznaGen za nesvobodny.
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4.4 Vliv Arménie na vnitini suverenitu NK

V piedchozich kapitolach bylo ukézdno, ze je Arménie patronem NK, i kdyz ho
oficialn¢ za nezavisly neuznava. Vyrazna pomoc Arménie muze piisobit jako prostiedek vlivu
a prosazovani vlastnich z4jmt uvnitt NK a mize tomu nasvédcovat nékolik faktl. Armady
Arménie a NK jsou uzce propojené, protoze arménsti vojaci slouzi v Karabachu po boku
mistnich jednotek uz od dob vélky a jsou na Uzemi posilany také zbran¢ a vojenské
vybaveni.?!” Odhaduje se, e arménské a karaba$ské vojenské sily tvori dohromady kolem
70 000 vojakt a kazdy rok do obrannych systému investuji kolem 600 miliont dolarii, neni do
toho vSak zapocitdna zbrojni podpora Arménie od Ruské federace. Rozpocet NK, ktery je
siln¢ poznamenany mezinarodni izolaci, tvofi az z 85% investice z Arménie, arménské
diaspory a jejiho lobbingu v zahrani¢i. Rozpocet je dale podporovan bezurocnymi ptjckami

218 vv,r ;.
Karabass$ti Arméni

arménského ministerstva financi a oficidlni ménou je arménsky dram.
maji také pravo pouzivat arménské pasy.

Statni instituce NK a Arménie maji mezi sebou velmi tésnou vazbu z hlediska
obsazovani politickych elit. Prvni prezident NK Robert Kocarjan se této pozice vzdal, aby se
stal v roce 1997 ptredsedou vlady Arménie. O rok pozd&ji arménsky prezident Ter Petrosjan
odstoupil ze své funkce na natlak ¢leni vlady a vefejnosti, kdyz byl Kocarjanem obvinén, Ze
ve vyjednavani s OBSE zaprodava NK nepfiteli. Nasledné byl na jeho misto zvolen v roce
1998 pravé Kocarjan, ktery byl znovuzvolen jesté v roce 2003. V roce 2008 byl nahrazen
Serzem Sarksjanem, ktery se stejné¢ jako Kocarjan narodil v karabaSském Stepanakertu. V
letech 1989 az 1993 byl v ¢ele armady Karabachu a zaroveil plisobil jako ministr obrany
Arménie. V roce 2013 byl znovuzvolen do funkce prezidenta.?*®

Za zminku stoji také existence arménské levicové nacionalistické strany Dasnakcutjun,
ktera plisobi nejen v Arménii, ale 1 v NK.?? Tato strana byla v Arménii spolecné s armadou
oporou Kocarjanovi v dobé jeho ufadovani, kdy byla nejvice organizovanou a nejsilnéjsi

221

vladni stranou Arménie.”“” Nutno podotknout, Ze strana byla v Arménii v letech 1994 az 1998

217 Provazanost armad doklada i posledni prohlageni z 19. 4. 2016, kdy prezidenti Arménie a NK Serz Sarkisjan
a Bako Saakjan spolecné navstivili v NK vojenskou jednotku a predali statni vyznamenani vojakim za obranu
hranic NK pfi nedavnych ozbrojenych stietnutich s Azerbajdzanem.

218 Cornell, S., Small Nations and Great Powers. 2001, s. 83.

219 Serzh Sargsyan the President of the Republic of Armenia, [online]. [cit. 21.2. 2016]. Dostupné na
http://www.president.am/en/serzh-sargsyan/

220 Armenian Revolutionary Federation, [online]. [cit. 9.5. 2015]. Dostupné na
http://self.gutenberg.org/articles/Armenian_Revolutionary Federation

221 Robert Kocharian, [online]. [cit. 5.4. 2016]. Dostupné na http://www.britannica.com/biography/Robert-
Kocharian
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zakazéna a v té dob¢ se neucastnila voleb ani v NK. Robert Koc¢arjan vSak po svém nastupu
do ufadu prezidenta innost strany obnovil.”?? V soutasné dob& mé strana v Narodnim
shromdzdéni Arménie pouze pét zastupcl, ale stile se podili na vladé. V NK strana

Dasnakcutjun pisobi uz od roku 199122

a je tfeti nejsilnéjsi vladni stranou. Ostfe vystupuje
proti Azerbajdzanu a podporuje nezavislost NK %24

Na zakladé téchto piikladd muizeme fici, ze NK je tzce propojen s Arménii jak
ekonomicky, tak vojensky i politicky. Strana DaSnakcutjun pusobi nejen v NK, ale i
v Arménii a Ustava NK nabada k posilovani vztahil s arménskou diasporou a k posileni
jednoty s Armény po celém svété. Na druhou stranu se nepotvrdilo, Ze by Arménie zasahovala
do vnitinich zéalezitosti NK néjakym direktivnim zptisobem, naptiklad prosazovanim vlastnich

225

kandidatd na prezidenta NK.““” Naopak posledni dva arménsti prezidenti jsou ptivodem z NK,

kde pted svym zvolenim zastavali vysoké politické funkce.

4.5 Shrnuti

NK naplnil ptedpoklad, Ze se svym vnitinim uspofddanim mize rovnat mezinarodné

uznanym statim, protoze uz v roce 2008 Freedom House oznacila 60 ze 193 formalné
226 Napriklad Azerbajdzan je
227

nezavislych statii jako ¢aste¢né svobodnych (stejné jako je NK).
dokonce dlouhodobé oznacovan organizaci Freedom House za nesvobodny.””" To znamena,
7e NK, mezinarodn& povazovan za souéast Azerbajdzanu, disponuje vys$§i mirou ob&anskych
svobod a politickych prav. Arménie je stejné¢ jako Karabach oznaCovana za Castecné
svobodnou, dosahuje vSak niz§iho bodového hodnoceni, coZ zna¢i mensi miru svobody.228
Ustava NK se po formalni strance snazi o naplnéni demokratického pravniho statu,
V praxi je to vSak limitovano existenci stanné¢ho prava, prezidentského systému a neexistenci
nestrannych a nezavislych soudl. Podobné je to s volebnim a stranickym systémem, kde
dochdzi k ,,institucionalni mutaci®, proto se karabaSské volby nemohou rovnat zdpadnim
liberdlnim demokraciim, a¢ to tak na prvni pohled miize vypadat. Podle Morlinovy definice se

NK nachazi v prechodné fazi hybridniho rezimu, coZz nam ukazuje, Ze se v NK snoubi jak

222 K olste, P., Blakkisrud, H., De facto states and democracy: The case of Nagorno-Karabakh. 2012, s. 145.
223 3 pestavkou 1995-2000.

224 KARABAKH: THE BIG DEBATE, s. 21-23, [online], [cit. 4.7. 2015]. Dostupné na
http://www.commonspace.eu/user_upload/karabakh/KARABAKH_BD_consolidated_5.May.pdf

225 K olste, P., Blakkisrud, H., De facto states and democracy: The case of Nagorno-Karabakh. 2012, s. 148.
22% Morlino, L., Are there hybrid regimes? Or are They just an optical illusion? 2009, s. 276.

227 Freedom House, Azerbaijan, [online]. [cit. 4.7. 2015]. Dostupné na
https://freedomhouse.org/country/azerbaijan#.VZ7KyPntmko

228 Freedom House, Armenia, [online]. [cit. 1.7. 2016]. Dostupné na https://freedomhouse.org/report/freedom-
world/2015/armenia
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prvky demokrati¢nosti, tak autoritafské praxe. Na jedné strané je kladen diraz na obCanska
prava a svobody, dirraz na svobodné, vieobecné, rovné a piimé volby,”” na druhé strand
vidime velmi silné postaveni prezidenta, ktery si v zadsad¢ vybira vlastniho néstupce, existenci
stanného prava a slabé postaveni opozice. Vysledkem je priorita absolutni stability a jednoty
ve spolecnosti, v které panuje soundlezitost a odolnost vii¢i vojenskému pievratu, coz nahrava
tvrzeni, 7e NK disponuje vnitini suverenitou.?*

I kdyz je NK ekonomicky i vojensky zavisly na Arménii, nepotvrdilo se, ze by
Arménie zasahovala do vnitinich zalezitosti NK n¢jakym direktivnim zptsobem a da se
predpokladat, ze pokud se NK pohybuje v urcitych mantinelech, které se nepfi¢i z4jmim
Arménie, ma z hlediska vnitini suverenity volnost. Naopak misto prosazovani vlastnich
kandidati do vysokych politickych pozic NK vidime spiSe opacny trend, kdy nejvyssi
politické funkce Arménie obsazuji byvali karabassti politici. Podle Kalsteho a Blakkisruda by

se dalo tvrdit, ze Ko&arjan a Sarksjan pfinesli do Arménie karabasskou politickou kulturu.?*

229 Nezapominejme, Ze u voleb byvaji pfizvani mezinarodni pozorovatelé.
230 K olsta, P., Blakkisrud, H., De facto states and democracy: The case of Nagorno-Karabakh. 2012, s. 142-145.
231 Kolste, P., Blakkisrud, H., De facto states and democracy: The case of Nagorno-Karabakh. 2012, s. 148.
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5 Nahorni Karabach a identita

Kapitola se snazi ukazat, zda existuje karabasska identita, ktera by se mohla odlisit od
identity arménské. V prvni tadé bude popsano, jakym zplisobem vnima arménskd a
azerbajdzanska entita NK, a pro¢ je pro oba narody tak dulezity. V druhé tadé budou
zkoumany predpoklady, zdroje a procesy tvofeni karabasské identity.

Existuje pomérné Siroka $kala moznosti, jak definovat identitu. Tato kapitola bude
vymezovat identitu tak, jak ji popisuje Zvi Gitelman v knize Jewish Identities in
Postcommunist Russia and Ukraine: An Uncertain Ethnicity.

Gitelman rozumi etnicitu, potazmo identitu jako spojeni primordidlniho a
instrumentalniho pojeti. Primordidlni pojeti prameni z danosti, které se tykaji pfedevSim
kultury a ptsobi stale a setrva¢né. Jedna se o chapani sebe sama ve vztahu k ostatnim na
zaklad¢ naprt. etnickych, kulturnich, jazykovych, nabozenskych, pokrevnich ¢i teritoridlnich
parametrd. Z hlediska instrumentalniho pojeti se identita stava politickym néstrojem v ramci
mocenskych ambici a slouzi K prosazeni cili. Dochazi k védomé manipulaci za ucelem
politického prospéchu. Ob¢ pojeti spolu souvisi a vzajemné se nevylucuji, protoze aby mohly
podle Gitelmana existovat napfiklad nacionalistické manipulace, které jsou spojené
S instrumentalnim pojetim, potiebuji k tomu existenci primordidlniho identitarniho
povédomi.232 Gitelman dale dodavé, ze clovék ma mnoho identit - genderovou, tfidni,
narodni, ndbozenskou, atd. a tyto identity jsou uspoiadané jako matrjosky. Jsou oddélitelné,
ale propojené¢ a ve veétSin¢ piipadi stalé. Usporddani se vSak muze meénit v rtiznych
okamzicich podle dileZitosti. Jako priklad miZeme uvést kiestana, ktery si bude vice védom
své naboZenské identity v mistnosti plné muslimi nez pfi micové hte, presto je jeho
ktestanstvi konstantni a stalé, jen je n€kdy vice a nékdy méné v rdmci identity dilezité.

Na zaklad¢ tohoto rozliSeni budou pojednany zdroje a predpoklady karabasské
politické identity z hlediska jazykového, etnického, kulturniho (diiraz kladen na pojeti paméti)
a teritoridlniho vymezeni (primordialni pojeti), dale budou zminény procesy tvoieni politické
identity s odkazem na nacionalistické skupiny, které se skrze karabasskou otazku pokousely
formovat narodni identity a na snahu karabaSskych lidri formovat identitu tak, aby ziskali
podporu ob¢antl a zajistili mezinarodni uznani pro NK (instrumentalni pojeti). Cilem kapitoly

bude zjisténi, jak se v téchto rovinach karabasska identita vyvijela a jestli vliibec existuje.

232 Gitelman, Z., Jewish Identities in Postcommunist Russia and Ukraine: An Uncertain Ethnicit. 2012, s. 21-25.
23 Gitelman, Z., Jewish Identities in Postcommunist Russia and Ukraine: An Uncertain Ethnicit. 2012, s. 39-40.
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5.1 Vliv azerbajdzanské a arménské entity

5.1.1 Strucna charakteristika azerbajdzanské a arménské identity

Arméni a Azerbajdzanci historicky patii mezi dva nejpocetnéji zastoupené nérody,234

které se délily o uzemi NK a snazily se zde uplatiiovat sviij vliv. NK totiz piedstavuje pro
Armény a Azerbajdzance nevy¢islitelnou historicko-kulturni hodnotu a je jimi vnimén jako
pamét’ spoleéného poatku statnosti a zlatého véku obou spolecenstvi.?*> Thomas De Waal to
shrnuje tak, ze pro Armény je Karabach posledni vyspou kiest'anské civilizace a historickym
Gito¢istém arménskych kniZat a biskupii. Pro Azerbajdzance je to pedev§im kolébka kultury,
které se stala rodi§tsm mnoha skladateli a basniki. >

Azerbajdzanci patii do skupiny turkickych narodii a maji celou fadu ptibuznych
etnik.??” Od 7. stoleti dochdzelo v niZze polozenych oblastech dnesniho Azerbajdzanu
K masivni islamizaci obyvatelstva pod vlivem Persie. Od 11. stoleti do oblasti Zakavkazska
proudily turkické kmeny a dochézelo k postupné turkizaci obyvatelstva. Podle Croissanta se
v této dob& Azerbajdzanci vztahovali k Persii po kulturni strance, po jazykové a etnické
strance uz spadali pod vliv turkickych kment. Z hlediska nabozenstvi zacala postupné
pfevazovat §iitska verze islamu, ktera se na uzemi dne$niho Azerbajdzanu postupné ukotvila
ve 14. stoleti.*®

Pielom 19. stoleti a 20. stoleti je spojovan s rostoucim zajmem o historii a s rozvojem
kultury a jazyka. V dusledku nadvlady carského Ruska vsak doslo k oslabeni muslimské obce
a ruStina zacala platit jako jazyk vy$§iho vzdélani, nikdy vSak podle Cornella nenastala
situace, Ze by ruStina masové€ vytlacila domaci jazyk, tedy azerskou turetinu, na rozdil od

jinych jazykt na Kavkaze.”

234 Ukazuje to s¢itani lidu imperialnim Ruskem z roku 1897, kdy byl pomér v poétu Azerbajdzanc 109 250 ku
164 098 Armént. Pocty v zastoupeni obou etnik se béhem nasledujicich let vyrazné ménily, a to predevsim kvili
ozbrojenému konfliktu o NK, kdy mezi roky 1988 az 1989 opustilo tzemi NK a sousedici provincie na 186 000
Azerbajdzanci a dalsich zhruba 500 000 Azerbajdzanct prehajicich z Arménii okupovanych teritorii béhem let
1991 az 1994. Od t¢é doby je na izemi NK zna¢né pfevaha arménského obyvatelstva, kde v soucasné dobé Zije
146 600 obyvatel, které zastupuji z 95 % Arméni a pouze z 5% ostatni minority, skladajici se pfedev§im z Rusi
a Ukrajinc.

35 Konflikni historiografie na Kavkaze, [online]. [cit. 4.11. 2015]. Dostupné na
http://www.navychod.cz/articles.php?id=313f013c-dd8d-102d-bc3e-00e0814daf34

26 De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 3.
237 Jesté v 19. stoleti byli Azerbajdzanci ztotoziiovani s Turky.

2% Croissant, M., P., The Armenia-Azerbaijan Conflict: Causes and Implications.1998, s. 7.
2% Cornell, S., Small Nations and Great Powers. 2001, s. 22.
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Azerska turectina ndlezi do jihozépadni skupiny turkickych jazykt a déli se na hlavni
¢tyfi dialekty a mnoho dalSich subdialekti. Pivodné byla zapisovdna arabskym pismem, to
bylo ve 20. letech 20. stoleti nahrazeno latinkou a posléze cyrilici. Po rozpadu Sovétského
svazu byla zavedena latinka.

Identifikace Azerbajdzanci jako naroda se zadala utvafet mnohem pozdéji nez u
Arménil a az v souvislosti s konfliktem o NK nastal v Azerbajdzanu proces posilovéni
narodniho uvédoméni.?*° V pribéhu 30. let 20. stoleti doslo k redefinici azerskych Turk,
Kurdi, Taly$t a Lezgincti na Azerbajdzance, naceZ toto ,,uceleni* azerbajdzanského naroda
pomohlo v argumentaci proti teritoridlnim narokim Armént. Budovani azerbajdzanské

413

identity v postsovétskych Casech se vyvijelo na zakladé ,,soupefeni proruského sentimentu
s 4zerbajdzanskou kulturou a historickych odkazi, na jejichz zakladé se Azerbajdzanci snazi
vysvétlit vlastni pfitomnost na uzemi a obhgjit si tak pravo na NK. To bude detailnéji
vysvétleno v nasledujici podkapitole.

Arméni se fadi k indoevropskym ndrodim s vysoce vyvinutou narodni identitou,
k ¢emuz piispiva tradice starobylé Arménské apostolské cirkve, samostatného jazyka, pisma,
tradice vzdélanosti a absence zafazeni do $irS$i nadnarodni kmenové skupiny.241

Arménstina patfi mezi indoevropské jazyky, jednd se vSak o osamocenou vétev.
Arménsky jazyk také sehrava vyznamnou ulohu jako pojitko narodni a kulturni identity mezi
Armény v Arménii a Armény Zijicimi v diasporach. Stejné jako v Azerbajdzanu se nestalo, Ze
by ruStina v masovém meéfitku vytlacila domaci jazyk. Postupné se ustalily dvé jazykové
varianty - vychodoarménska a zapadoarménska, které se odlisuji pfedevsim ve vyslovnosti.
Prvni arménské pismo vzniklo béhem pétého stoleti a zahy byla do arménstiny ptelozena a
zapséana bible. Pismo se pouziva témé&f v nezménéné podobé az do dneska.?*?

Arméni se oznacuji za prvni statni celek s kompaktnim narodem, kde bylo prohlaSeno
kitestanstvi za statni nabozenstvi. Udajné k tomu doglo v roce 301. Cirkev ma specifickou
ulohu v identifikaci arménského ndroda, protoze je na ni pohliZzeno jako na vyznamny pilif
narodni identity. Arménska cirkev slouzila po staleti jako uchovavatel arménské kultury,
protoze obyvatelé plivodnich arménskych kralovstvi stravili mnoha staleti pod nadvladou
cizich mocnosti a definitivni nezavislosti Arméni vlastné nabyli az s rozpadem Sovétského

svazu. Kfestanstvi se vSak v arménském piipadé neda podle Gurojana vnimat jako hnaci

motor smérem k narodnimu statu. Cirkev méla puasobit predevS§im jako prostfedek k

20 8mid, T., Vadura, V., Emické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s. 146-147.

2 Smid, T., Vadura, V., Emické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s. 146.

22 Gramelova, L., Arménstina. 2010, [online]. [cit. 24.6. 2016]. Dostupné na http://www.jazykovy-
koutek.cz/wp-content/%C4%8Cl%C3%Alnek-0-arm%C3%A9In%C5%A1tin%C4%9B.pdf

57



zachovani arménské identity (pfedevSim jazyka a pisma) a v jistém smyslu predchazela
narodim, nebot’ formovala jisty pocit sounaleZitosti.?** Podle Kohoutkové se v obdobi od 12.
do 19. stoleti arménska identita opirala takika vyhradné o existenci a piisobnost cirkve, coz
byl disledek dlouhodobého tlaku Osmanské fiSe, Persie a carského Ruska na arménské
obyvatelstvo.?*

Druha polovina 19. stoleti je spojena s nacionalismem, stejné tak i 90. 1éta 20. stoleti.
S vypuknutim konfliktu o NK doslo také k sblizeni arménskych komunit v souladu
s propagandistickym heslem ,,Jeden jazyk, jedna kultura, jeden ndrod.” Ozbrojena stietnuti
s Azerbajdzanem ozivila etnicky stereotyp Turka - démona, zakofenény v kolektivni paméti
od konce 19. stoleti a vyvolala mobilizaci arménské identity napfi¢ diasporou. V prostiedi
nacionalismu se jakékoliv ohrozeni jazyka ¢i kultury zacalo chapat jako utok na existenci

, (1. . 245
naroda samotného.

Vnimani historickych udalosti v rdmci néroda se stalo zasadnim
faktorem pfi formovani arménské a azerbdjdzanské identity, coz je popsdno v nasledujici

podkapitole.

5.1.2 Role paméti ve vyvoji vztahii mezi Armény a AzerbajdZanci

Az do 19. stoleti spolu Zili na uzemi NK Arméni a Azerbajdzanci v zdsadé v miru a
dochézelo mezi nimi 1 k ¢etnym smiSenym arménsko-azerbajdzanskym manzelstvim. Od 19.
stoleti vSak nastalo v regionu jizniho Kavkazu a zvlasté pak v oblasti NK nékolik historickych
udalosti, kter¢ vyznamnym zpusobem ovlivnily vyvoj identit a vzajemnych vztahti mezi
Azerbajdzanci a Armény.

Podle politologa Stépana Grigorjana se jakékoliv politické déni v regionu vzdy
nakonec dostane K historii a jejim odkazim, coz negativnim zptusobem ovlivituje vyvoj
vztahil mezi narody. Grigorjan tvrdi, Ze pokud se toto Ipéni na historii nepfekona, nebudou
existovat zadné styéné body, které by vedly mezi Armény a Azerbajdzanci k vytvoreni
divery.*®

Aby bylo lépe pochopeno, pro¢ je historickym udélostem ve vyvoji vztahl mezi
Armény a Azerbdjdzanci ptikladana takova dileZitost, je potieba odlisit pojmy pamét a

historie. Pamét’ je nastrojem potvrzovani kolektivni identity, definované ve stfetu s jinymi

3 Guroian, V., Religion and Armenian National Identity: Nationalism Old and New. 1994, [online]. [cit. 24.6.
2016]. Dostupné na http://digitalcommons.georgefox.edu/ree/vol14/iss2/3/

244 K ohoutkova, P., Obraz Jiného v arménskych pramenech 16.-18. stoleti: vznik a vyvoj etnického stereotypu.
2008, s. 153-156.

#° Tamtéz, s. 20-21, 153.

8 Bolavd mista jizniho Kavkazu, Arménie, [online]. [cit. 6.6. 2016]. Dostupné na
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10214722788-bolava-mista-jizniho-kavkazu/209572231100003-armenie/
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identitami. Je nutné selektivni a Gcelova, protoze si vybira z minulosti to, z ¢eho mize Cinit
opérné body pritomnosti. Jeji soucasti je zapomindni a vytésiiovani toho, co nezapada do
pozitivniho sebeobrazu dané skupiny a naopak vzpominky, které hodnotu skupiny a jeji
naroky vici ostatnim potvrzuji, jsou vyzdvihovany. Tyto vzpominky maji pfipominat smysl
existence kolektivu a udrzovat jeho soudrznost. Jak shrnuje Barsa: ,, Pamét je nejen nositelem
vedomi o smyslu a povaze vlastni skupiny, ale také o jeji hodnote- je zdrojem hrdosti a
pritakani ,,, my “‘v jeho srovnani a protikladu viici soupericim ,,, oni “‘. Funkce paméti je
tedy prvotné prakticka - predstavuje soubor znameni a ukazatelii, které nam pripominaji,
odkud jsme prisli a kam smerujeme, kym jsme a kym chceme byt. Tato znameni a ukazatele na
jedné strané davaji smysl nasim pritomnym rozhodnutim, na strané druhé legitimizuji nase
naroky na uzndni ostatnimi a nase pozadavky viici nim. 241

Historie nas nechava citit vzdalenost mezi ni a pfitomnosti.248 Podminkou historického
vyzkumu je piekroc¢eni perspektivy vlastniho spoleCenstvi a pfijeti vnéj$iho pohledu na
rekonstruovanou udalost. Minulost, které se chce historik dobrat, ma byt védeckym
objektivnim faktem, nikoli podobou socidln¢ situované Vzpominky.249

Prosazeni urcité interpretace minulosti jako obecné zavazné, piinasi kapitdl uznani
jedné skupiné na tkor jinych, ¢imz soucasné legitimizuje jeji moralni, mocenské ¢i materialni
naroky a delegitimizuje naroky soupefa.*”

Vztah mezi Armény a Azerbajdzanci se zasadn& vyvijel a vyviji optikou paméti. To
potvrzuje i Thomas de Waal, ktery uvadi, ze kdyz nejdiive provadél vyzkum v Azerbdjdzanu,
zacaly byt pro néj dzerbdjdzanské argumenty tykajici se problematiky Karabachu presvédcive
a zacal je vnimat jako obéti Armént, ktefi navic okupuji ¢ast jejich tizemi. Nasledné zacal de
Wall s vyzkumem v Arménii, kde pro né&j byla naopak ptesvéd¢iva argumentace Arménd,
kteti neméli na vybranou a bojovali za svou totoZnost a za sva prava. Oba narody si zkresluji
historické udalosti ke svému uzitku a vytvafi kolikrat jen maly vztah k realité. S tim souvisi
naptiklad presvédéeni Arménd, ze zadny Azerbajdzanec netrpél nasilim, kdyz byli mezi 1éty
1988 az 1990 vyhanéni ze zemé nebo naopak postoj Azerbajdzanct, kteii neciti odpovédnost
za protiarménské nasili na konci osmdesatych let v Baku a Sumgaitu.

Text se ted’ pokusi zaméfit na historické udalosti, z kterych cerpa pamét’ obou narodi

a ovliviluje vzajemné vztahy zemi. Jak bylo zminéno v druhé kapitole, za zhorSovanim vztahii

2T Barga, P., Pamét a genocida: ivahy o politice holocaustu. 2011, s. 30-31.
248 pamét misto toho poji minulost s pitomnosti bez distance, je vlastni kazdé skuping.

8 Barga, P., Pamét a genocida: vvahy o politice holocaustu. 2011, s. 34-35.
20 Barga, P., Pamét a genocida: tivahy o politice holocaustu. 2011, s. 229.
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mezi Armény a Azerbajdzanci béhem 19. stoleti stalo mocenské soupefeni Osmanské Fise s
carskym Ruskem. To mélo za nasledek nucené migrace v regionu, coz negativnim zptisobem
ovlivnilo mezietnické vztahy mezi Azerbajdzanci a Armény. Béhem let 1905 a 1906 doglo
K prvnim nasilnym konfliktim, které vyvrcholily v Osmanské #i8i roku 1915, kdy byla

spachana genocida na arménském obyvatelstvu.?>*

Ta jesté vice posilila Spatné vztahy mezi
Armény a Azerbajdzanci, protoZze Arméni za pachatele zlog¢inti povazovali i Azerbajdzance,
které ztotoznovali s Turky. Rok 1915 také zapadl do nabozZenské interpretace Armént coby

naroda mucednik.?>?

Na zakladé téchto udalosti se vroce 19182

zacCaly objevovat propagandistické
nacionalistické organizace. Vznik nacionalistickych skupin byl logickym vyusténim, protoze
jak tvrdi Barsa, kolektivni psychické trauma (vyvolané genocidou) se miize stat predmétem
védomé narativni prace mluvcich, ktefi maji zajem na tom, aby toto sdilené trauma ziskalo
vefejny vyznam.”>* V Arménii se kmoci dostalo vroce 1918 nacionalistické uskupeni
Dagnakcutjun, které vystupovalo velmi ostfe proti Azerbajdzanu a vyzyvalo napiiklad

<255

k o¢isténi NK od v8eho tureckého ve ,,svatém misté Arménie. Vv Azerbéjdiénu se k moci

dostala nacionalistickd strana Musavat a obé zemé& zacaly zdpolit o tfi etnicky smiSené
provincie - Nachi¢evan, Zangezur a Karabach, coz vyvolalo krvavé boje.?*®

DalSim urcujicim faktorem ve vyvoji vztahG bylo definitivni pfifazeni NK pod
jurisdikci Azerbajdzanu. Po ovladnuti jizniho Kavkazu Sovétskym svazem doslo s Tureckem
K podepsani smlouvy o bratrstvi a pratelstvi, coz vedlo k Gistupkiim moskevského centra vici
Azerbajdzanu. Jednim z takovych tstupkt bylo i pfi¢lenéni Karabachu pod azerbajdzanskou
spravu. Arménie tuto skutecnost brala velmi téZce a nepomohl ji ani fakt, Ze podil Arménii na
uzemi Karabachu byl vétsi nez 90%.%"

Tyto udalosti na pfelomu 19. a 20. stoleti zakotenily vzdjemné antipatie a nedlivéru
mezi Armény a Azerbajdzanci, coz se opét projevilo na konci 20. stoleti.

Jak bylo popséno v druhé kapitole, oficialni sovétska ideologie ,,pratelstvi naroda*
neumoznovala vefejnou diskuzi o rozepfich, které se v minulosti mezi narody odehraly a na

nékolik desitek let byly vzdjemné konflikty potlateny. V poslednich letech existence

Sovétského svazu se vSak kiivdy a za$t' mezi ndrody z minulych dob zacaly projevovat a

1 Nekteti historikové to za genocidu nepovazuji.

%2 Souleimanov, E., Zahranicni politika Arménie v letech 1991-2004. 2011, s. 5.

23 \/ tomto roce se stala Gruzie, Azerbajdzan a Arménie nezavislymi staty, ale Azerbajdzan i Arménie nemély
své tzemi pln€ pod kontrolou.

4 Barga, P., Pamér a genocida: iivahy o politice holocaustu. 2011, s. 51.

25 Cornell, S., Small Nations and Great Powers. 2001, s. 69.

2% De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 127-128.

2T 8mid, T., Vad'ura, V., Emické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s 150-151.
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azerbajdzanska 1 arménska inteligence se snazila vytvofit novou nérodni identitu,
osvobozenou od ideologickych kli§¢ sovétské éry. DoSlo ke vzniku nacionalistickych
uskupeni, pro ktera byla karabaSskd otdzka nejjednodussi cestou k ziskéni popularity a
néasledné i moci. V Azerbajdzanu vznikla Lidova fronta, v Arménii a NK vzniklo v roce 1989
Vsearménské hnuti, které sjednotilo spolecnost a diasporu ve jménu prvotfadého narodniho
cile, a to ziskat NK. V cele hnuti stanul Levon Ter Petrosjan, ¢len Karabasského vyboru,
ktery byl zaloZen o rok diive a usiloval o pfipojeni NK k Arménské sovétské socialistické
republice.”®

Jejich rétorika méla prokazat patriotismus a oddanost narodnim zajmiim a nenechévala
prostor pro jednani a kompromis.”® V ramci NK tak doslo k epizaci konfliktu a vytvafeni
obrazu ,,odvékého nepfitele” az do takové miry, Ze idea narodniho obrozeni se davala do
pfimé souvislosti s otdzkou udrzeni NK (pro Azerbijdzance), respektive s otdzkou
znovuziskani Karabachu (pro Armény). Odtud vyvstavd podle Souleimanova samotna
identitarni podstata konfliktu.?®® Obdobi 80. let 20. stoleti je tedy spojeno s atmosférou
extrémniho narGstu nacionalismu, coZz ukazuje napt. 1 fakt, Ze byl pfiklddan zésadni
vyznam zdkazu vyuky arménskych déjin na karabasskych Skolach a Arménska akademie véd
sepsala petici se statisici podpisy, ve které bylo pozadovano prevedeni NKAO pod spravu
Arménské socialistické sovétské republiky.?

Situace dospéla az do takové faze, kdy zacali byt etniti Azerbajdzanci z Arménie a
Karabachu nésilné vyhdnéni a samotnd véalka o NK v letech 1991 az 1994 byla uz jen
logickym vyGsténim napjatych vztaht. Nasledné nucené vysidleni Azerbajdzanct z NK a
jejich porazka ve valce traumaticky poznamenala mentalitu celého naroda a probudila v ném
touhu po odplaté za vojenskou porazku a okupaci.262 Vilka jeste vice oba néarody odcizila a
posilila v nich vzdjemnou nesnéasenlivost.

Na zakladé udalosti, které se piihodily béhem 19. a 20. stoleti a vzedmutim
agresivniho nacionalismu, se ob¢& strany zacaly soustfedit na historicky vyklad vlastni
pritomnosti v oblasti NK, coz posililo v myslich naroda pocit opravnéni narokovat si izemi.
Jak uvadi Souleimanov: ,,V praxi se pak hlavnim tématem postsovétskeé ,, rekonstrukce

‘

spravedinosti “* jak u Arménii, tak u Azerbdjdidncii stalo potvrzeni exkluzivnich a

258 Souleimanov, E., Zahranicni politika Arménie v letech 1991-2004. 2011, s. 8.
9 gouleimanov, E., Konflikt v Ndhornim Karabachu. 2007, s. 303.

2%0 souleimanov, E., Konflikt v Ndhornim Karabachu. 2007, s. 301.

%1 Hanlon, Q., The Three Images of Ethnic War. 2009, s. 97-100.

%2 Uzer, U., Nagorno-Karabakh in Regional and World Politics: A Case Study for Nationalism, Realism and
Ethnic Conflict. 2012, s. 248.

61



ITX3 6«

na Karabach, potvrzeni ,, odveékého
263

nezpochybnitelnych ,,, historickych prav
etnopolitického dominovani na daném teritoriu.

V obecné rovin¢ arménsti historici tvrdi, ze Arménie ma na NK narok, protoze byl
Vv minulosti soucasti Arménského kralovstvi a po celd staleti se na jeho tizemi vyskytovala
arménska etnicka v&tsina.?® Dale pak uvadéji, Ze je NK soudasti Arménie uZ od 4. stoleti pi.
n. L., kde také tidajné€ vznikla arménska abeceda, ktera vytvofila prostor pro pfijeti kiest'anstvi.
Miuizeme se také setkat steoriemi, které kladou pocatek arménské pfitomnosti az do 4.
tisicileti pt. n. 1., jsou vSak malo pravdépodobné.265 Na Azerbajdzance je nahlizeno jako na
potomky barbarskych turkickych nomadi, ktefi na tzemi NK pficestovali v nedavné
minulosti a nemaji moralni pravo narokovat si Z4dné uzemi na Kavkaze.?®

Azerbajdzanska strana naopak tvrdi, e Azerbajdzan je dédicem kavkazské Albanie,
kterd ve 4. stoleti pf. n. 1. existovala na jeho dneSnim Uizemi a zahrnovala tézZ NK. Tato
puvodni kavkazsky mluvici populace se s prichodem turkickych kment turkizovala a
islamizovala, ¢imz se vyznamné podilela na etnogenezi azerbajdzanského etnika. Na tizemi
NK se vSak toto piivodni obyvatelstvo armenizovalo a kristianizovalo, coZ podle této teorie
neméni nic na tom, Ze Azerbajdzanci jakoZto potomci kavkazskych Albancti (stejné jako
turkickych kmentl) jsou piirozen opravnéni si NK narokovat.”®’ Souasni 4zerbajdzansti
historiografové rovnéz argumentuji tim, ze po dobyti oblasti Ruskem (1828) doslo k
fizenému nastéhovani impériu loajalnich krestanskych, osmanskych a perskych Armént do
NK, ¢imz Azerbajdzanci ztratili populaéni vét§inu.?®® O Arménech tak vznikl mytus jako o
zékeinych a nevdécnych hostech. Tyto rozdilné interpretace jsou soucasti narodnich ideologii
a do urcité miry 1 symbolickou naplni arménské a dzerbajdzanské narodni soudrznosti.

Star§i arménskd a azerbajdzanskd generace alesponl zazila v sovétskych dobéach
spolecné Skoly, sluzbu v armadg, ¢i kontakty v zaméstnani a sdilela spolecnou kavkazskou
identitu, kterd se projevovala v kultufe, folkloru, gastronomii apod. Valka vSak tyto vazby
pretrhala a kontakty od té doby piestaly existovat nejen ve sféfe politické, ale také mezi

béZznymi obCany ¢i védci, coZ logicky vedlo k posileni radikalismu u mladé generace. Sviyj

2% Souleimanov, E., Konflikt v Nahornim Karabachu. 2007, s. 301.
264 Ghaplanyan, I., Empowering and Engaging Civil Society in Conflict Resolution: The Case of Nagorno-

Karabakh. 2010, s. 83.

25 Konflikni historiografie na Kavkaze, [online]. [cit. 4.11. 2015]. Dostupné na
http://www.navychod.cz/articles.php?id=313f013c-dd8d-102d-bc3e-00e0814daf34

2% Souleimanov, E., Konflikt v Ndhornim Karabachu. 2007, s. 302.

%7 Smid, T., Vad'ura, V., Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s. 147.

2%8 Ghaplanyan, 1., Empowering and Engaging Civil Society in Conflict Resolution: The Case of Nagorno-
Karabakh. 2010, s. 83.
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vliv. mé& na tuto radikalizaci také systém vyuky soudobych dé&jin na arménskych a
azerbajdzanskych skolach.?

Arménsky novinai Barsegjan s azerbdjdzanskou novinaikou Sultanovovou udélali
kratky vyzkum formou rozhovort na téma vyuky historie na arménskych a azerbajdzanskych
Skolach. Rozhovory byly vedeny se studenty ve véku 16 az 21 let, s historiky, ktefi se podileli
na vytvareni ucebnic, s politology, s profesory historie a se zaméstnanci ministerstev skolstvi.

Dotazovani potvrdilo, ze ucebnice historie jsou zkreslené a popisuji druhou stranu jako
odveékého nepﬁtele.270 V Azerbajdzanu se autofi ulebnic k dotazim vyjadiovali pievazné
zptisobem, ze popisuji pouze pravdiva fakta. Novinafi se ptali napiiklad azerbdjdzénského
ministra Skolstvi na to, pro¢ se v textech objevuji (ucebnice z roku 2011) o Arménech slova
jako ,,teroristi* ¢i ,,zlocinci“, kdyz mohou vyvolat nenavist. Bylo jim odpovézeno, Ze pfi
tvorbé ucebnic je podminka, aby v textech nebyl pouzit diskrimina¢ni jazyk a zminénd slova
tuto zasadu neporusila. Vedoucimu Katedry historie v Baku Tofigovi Velijevovi byl polozen
dotaz, pro¢ se déti neuci o arménské genocidé. Ten odpoveédél: ,, Pro¢ bychom méli ucit nase
deéti nécemu, co se nestalo? «2ll

Arménské ucebnice historie jsou podle vyzkumu také historicky zaujaté proti
Azerbajdzanctim, ale ne takovym zptsobem. To ostatné potvrdil politolog Zoljan, ktery tvrdi,
ze arménské ucebnice jsou formulovany na rozdil od téch 4zerbdjdzénskych neutralnim
jazykem, i kdyZ jsou v nich d&jiny prezentovany z arménského Ghlu pohledu.?”

Byl uveden piiklad ucebnice z roku 2009, kde je kladen diraz pravé na neutralni
jazyk. Arménsti studenti to vSak nepovazuji za spravné, protoze to podle nich nepodporuje
narodni hrdost.

NK tedy vobou piipadech sehrava kli¢ovou roli, protoze je soucasti historické

273 4 je otdzkou, zda se mezi vlivy

teritorializace narodnich paméti Arménti a Azerbajdzanci
obou stran konfliktu dokézala vybudovat karabaSskéd identita, kterd by se vii¢i ostatnim

skupindm dokazala vymezit. Tomu se bude vénovat nasledujici podkapitola.

29 Smid, T., Vad'ura, V., Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s. 179-180.

2% Barseghyan, H., Sultanova, S., History Lessons in Armenia and Azerbaijan, [online]. [cit. 4.7. 2016].
Dostupné na https://iwpr.net/global-voices/history-lessons-armenia-and-azerbaijan

2 Tamtéz.

22 Tamtéz.

23 Konfliktni historiografie na Kavkaze, [online]. [cit. 4.11. 2015]. Dostupné na
http://www.navychod.cz/articles.php?id=313f013c-dd8d-102d-bc3e-00e0814daf34
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5.2 Existuje karabasska identita?

Obecné literatura uvadi, ze se na Uzemi NK historicky vyskytoval urcity pocet
etnickych Arménti a Azerbajdzanci nebo Ze NK historicky obyvali karabasiti Arméni a
karaba$sti Azerbajdzanci. Se slovem Karabachové se v literatufe témét nesetkame.?’ Naskyta
se tak otdzka, zda vlibec existuje karabaSska identita a zda se né¢jakym zptisobem odlisuje od
azerbajdzanské, predevsim pak arménské. Pro vyvoj identity v oblasti NK je podstatné, ze
béhem 19. a 20. stoleti byli karaba$iti Azerbajdzanci postupné vytladeni a karaba$ti Arméni
se zde stali tém¢&f homogennim obyvatelstvem, proto kdyz se rozhodovalo o spravé NK, tak se
mistni obyvatelstvo chtélo témét vzdy dostat pod spravu Arménie.’”® Doslo tak logicky k
uzkému propojeni mezi NK a Arménii v historické, politické, kulturni a ekonomické roving,
coz bylo popsano v piedeslych kapitolach. Abychom zjistili, zda se viibec mtze karabasska
identita odlisit od té arménské, musime se zaméfit na prvky, které by se daly povazovat pouze
za karabasské.

Pokud nahlédneme do historie NK, zjistime, Ze si dokazal udrzet autonomii pfi
arabskych, seldzuckych, mongolskych, perskych a dalSich expanzich a vzdy zde bylo
zachovano arménské kiestanstvi. Arménie naopak definitivné ztratila nezavislost po invazi
Mamelukii v roce 1375. Arméni tak zacCali povazovat NK za posledni obrannou linii pted
islamskym vychodem, ¢imZz se vytvorila karabasska vojenska tradice, spojena s mnoha
uspeSnymi generaly a Vojevﬁdci.276 Podle Ghukasjana je tato povéstna karabaSskd bojovnost
pfirozend, protoze obyvatelé Karabachu historicky vyristali na tzemi, kde byli nechténi a
snazili se délat vSe pro to, aby na Gzemi zlstali, coz Arméni z Arménie v takové mife nikdy
nezazili.?’

V 16. az 18. stoleti byla vlada a etnicka struktura na jiZznim Kavkaze velmi chaoticka,
tizemi NK bylo postupné nejvice obydleno Armény a Azerbajdzanci a stal se mistem, kde
dochézelo béhem 19. a pocatkem 20. stoleti k hromadnym migracim obyvatelstva a s tim
spojenym Cetnym konfliktim.?’® Na tGzemi se postupné vytvofila vyraznd vétSina
karabasskych arménskych obyvatel, ktera v roce 1920, 1921, 1963 a na konci 80. let 20.

stoleti opakované pozadovala spravu tzemi NK pod zastitou Arménie a ne Azerbdjdzanu.

2’4 Prace uvadi pojem karabaditi Arméni, piipadng karabagiti Azerbajdzanci.

25 9. ledna 1990 dokonce arménsky Parlament odhlasoval za&len&ni Nahorniho Karabachu do svého rozpodtu.
276 De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 186.

2" Bolavd mista jizniho Kavkazu, Nahorni Karabach, [online]. [cit. 26.11. 2015]. Dostupné na
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10214722788-bolava-mista-jizniho-kavkazu/209572231100002-nahorni-
karabach/

2’8 Hlavnim déivodem byla mocenska politika Osmanské Fige a Ruska.
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Neznamenalo to vSak, Ze by se na uzemi na prelomu 19. a 20. stoleti nevytvofila karabasska
identita.

Zaprvé se karabassti Arméni zacali prezentovat jako ochranci pred islamskym
vychodem, zadruhé pak za horaly, ktefi k Arméniim z nizin citi nediivéru. Oznacuji je slovem
ishak, coz znamena néco jako tvrdohlavy mezek. De Waal se pii svém vyzkumu setkal
dokonce s tvrzenimi, ze obyvatelé Karabachu chovaji pfizen k Rusim a k PerSanim, ale
Armény z Arménie nenavidi. Tvrzeni byla myslena nejspiSe s nadsazkou, ale i tak zde
vnimame urcité odliSeni a vymezeni se.?™ Zatteti 0 sob& zacali karaba§iti Arméni tvrdit, Ze
Vv sob¢é maji zidovskou, perskou i afghanskou krev, a proto se o nich v pravém slova smyslu
nedd mluvit jako o Arménech. Nehledd na to, Ze maji odli§né zvyky.?®® Zadtvrté se stal
karabaSsky dialekt pro druhé Armény téZko srozumitelnym, protoze ptestal byt kladen diraz
na zacatek slova a mnoho vyrazl bylo pievzato z perStiny, turectiny ¢i rué‘[iny.281

Obecné se v Karabachu zacala od 20. stoleti rustina hojn¢ pouzivat, protoze zacala byt
propagovana jako symbol sovétské vlady, modernizace a industrializace, stala se ve Skolach
povinnou a znamenala pftistup k vysokoskolskému vzdélani. NK byl tzemim, kde se do té
doby mluvilo pfedeviim arménsky, a¢ byl pod spravou Azerbajdzanu. To bylo diivodem, pro¢
se stala rustina pro karabasské Armény predpokladem rozvoje, a pro¢ bylo zvladnuti rustiny
povazovano za prostiedek slibné kariéry ve stranickych aparatech SSSR, ozbrojenych silach,
atd. V Azerbajdzanu, Arménii a Gruzii byla znalost rustiny na rozdil od obyvatel NK tradi¢ng
niz§.?* Po rozpadu SSSR byla v NK tradice rustiny stale zachovéana, protoZe si s ni
karabassti Arméni spojovali perspektivu. Naopak byly vytésnény vlivy azerbajdzanské
kultury, jazyka a islamu.”® Je pomérné zajimavé, ze se v NK ruStina stala nejcastéji
pouzivanym jazykem, na ufadech je vSak nejuZivangjsi arménitina.?®* Rustina symbolicky
oznacuje mezindrodni orientaci na Rusko, arménStina je spojena spiSe s ideologickym

diskursem spole¢ného uzemi, historie, kiestanstvi a arménské diaspory, tedy hlubSiho

2" De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 186.

80 Bolavd mista jizniho Kavkazu, Nahorni Karabach, [online]. [cit. 26.11. 2015]. Dostupné na
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10214722788-bolava-mista-jizniho-kavkazu/209572231100002-nahorni-
karabach/

%81 De Waal, T., Black garden: Armenia and Azerbaijan through peace and war. 2003, s. 186.

%82 Muth, S., War, language removal and self-identification in the linguistic landscapes of Nagorno-Karabakh.
2014, s. 68-69.

283 Muth, S., War, language removal and self-identification in the linguistic landscapes of Nagorno-Karabakh.
2014, s.70-72, 78.

284 Muth, S., War, language removal and self-identification in the linguistic landscapes of Nagorno-Karabakh.
2014,s.79.
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propojeni obou stati. Azerbajdzanitina byla postupné tplné odstranéna z jazykové kultury,
coz byl nasledek vzajemnych konflikti a valky.?®

Jak bylo zminéno v pfedeslé podkapitole, v obdobi Sovétského svazu byly konflikty
v Karabachu potlaceny. Vyjimkou byl rok 1963, kdy 2500 karabasskych Arména podepsalo
petici, kde poukazovali na zdmérné ekonomické a kulturni opomijeni NK ze strany
azerbajdzanskych ufadi. Vysledkem byly nepokoje, pii kterych zemfelo 18 1idi.?*® V této
dobé proto vznikl vzor karabasské narodni hrdosti, kterou predstavuje sousosi Papik u Tatik
(babicka a dédecek). Toto sousosi nechalo postavit pobliz Stepanakertu tehdejsi vedeni NK,
které bylo nésledné odvolano dzerbajdzanskymi urady, které to povazovaly za akt

287

nacionalismu.”" Papik u Tatik totiz mé¢lo vyjadiovat, ze obyvatelé Karabachu vzdy chovali

V Ucté starsi generace.288

Osmdesata a devadesata 1éta 20. stoleti se nesla vzedmutim extrémniho nacionalismu,
ve kterém hrala karaba$ska otazka zasadni roli. Narodni podstata Azerbajdzanu a Arménie
totiz zacala byt ztotoziiovana s otdzkou udrzeni, ¢i znovuziskani Karabachu. Za naristem
nacionalismu stala nové vznikla hnuti, pro které se stala karabasska otazka do jisté miry
politickou hrou a nejjednodussi moznou cestou k ziskani moci. Toto obdobi prohloubilo
v karabagské identité vniméani Azerbajdzanct jako odvékych nepiatel, ktefi na izemi nemaji
co pohledavat a doslo k absolutnimu ztotoznéni se s arménskym vykladem historickych prav
na NK.?%°

Po rozpadu SSSR vyhlasili za podpory Arménie karabas§ti Arméni 2. zaii 1991
nezévislost, kterou potvrdili referendem, v némz se 99% obyvatelstva®® vyslovilo pro plnou
suverenitu (ne pro pripojeni k Arménii).** Zrekli se sjednoceni s Arménii ze dvou divodi.
Podle byvalého prezidenta NK Arkadyho Ghukasjana nechtéli jednak dostat Arménii pod

mezinarodni tlak kvili moZnému obvinéni z agrese a za druhé si mysleli, Zze by myslenka

%85 Tamtéz, s. 84-85.

%86 Smid, T., Vad'ura, V., Etnické konflikty v postkomunistickém prostoru. 2007, s. 151-152.

87 Bolavd mista jizniho Kavkazu, Nahorni Karabach, [online]. [cit. 26.11. 2015]. Dostupné na
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10214722788-bolava-mista-jizniho-kavkazu/209572231100002-nahorni-
karabach/

%88 Bolavd mista jizniho Kavkazu, Nédhorni Karabach, [online]. [cit. 26.11. 2015]. Dostupné na
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10214722788-bolava-mista-jizniho-kavkazu/209572231100002-nahorni-
karabach/

2% Souleimanov, E., Konflikt v Nihornim Karabachu. 2007, s. 301.

2% Referendum probéhlo bez ugasti Azerbajdzanci.

21 5ouleimanov, E., Konflikt v Ndhornim Karabachu. 2007, s. 305.
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osamostatnéni mohla byt pro mezinarodni spoleGenstvi piijateln&j’i.”** Tim vlastng potvrdil,
ze kdyby byly ptiznivéj$i mezinarodni podminky, NK by se k Arménii pfipojil.

Od vyhlaseni nezavislosti se tak zacala utvaret karabasska narodni identita v ramci
samostatného statu, 1 kdyz je s Armény spojuje jednotny historicky vyklad vlastni piitomnosti
v oblasti NK, stejny jazyk (a¢ s dialektem), Arménska apostolskd cirkev, kterd jak bylo
popsano vySe v kapitole, hraje vyznamnou roli v arménské identité, spolecnd zahraniéni
politika, ktera se ostic vymezuje vi¢i Azerbajdzanu, jak ilustruje tfeti kapitola, spole¢na
ména, doklady totoznosti a dokonce 1 politicky prostor, kde nejvyssi politické funkce Arménie
obsazuji byvali karabassti politici, coz bylo V praci mnohokrat zminovano. Nezapomenme
zminit velmi uzce propojenou armadu, jak uz bylo v praci n¢kolikrat popsano.

Vyvoj néarodni identity zacal byt spojovdn s vyvojem stitnosti a bezpe€nosti.
Karabasské utady apeluji na obyvatelstvo, Ze je potfeba mezindrodniho uznani, aby byla
zajisténa bezpeénost statu. Azerbajdzan je stavén do pozice vnéjsiho nepfitele, ktery mize
kdykoliv zautoCit a od toho se odviji zdkladni cile spolecnosti. Vznika tak snaha o
demokraticky image, ktery mé zajistit mezindrodni uznani a zéroven je apelovdno na to, Ze
jakykoliv vnitini konflikt miize byt vyuzit nepfitelem k utoku, proto je jakékoli opozi¢ni
jednani vici oficialnimu statnimu postoji povazovano za hrozbu. Vznikly tak pevné vazby
mezi politickymi karabasskymi ptedstaviteli s fadovym obyvatelstvem, které¢ jim vyjadiuje
loajalitu. Podtrhuje to i mohutna militarizace spole¢nosti, ktera je ptipravena nasadit vlastni
Zivoty pro ochranu statu a také média, na kterd ma stdt monopol a kontroluje je, aby se statu
dostavalo dobré image.**

Nérodni identita je posilovana statni symbolikou, kde vidime spojitost s arménskym
lidem. KarabaSska statni vlajka ma arménskou trikoloru, kde ¢ervena barva symbolizuje boj
arménského lidu za nezavislost, svobodu a kfestanstvi. Modrd barva symbolizuje vili
arménského lidu zit v miru a oranzova barva symbolizuje tvofivost a pili. Na vlajce se dale
nachézi bily klin, smé&fujici zprava doleva, ktery symbolizuje odd&leni NK od Arménie.?*
Statni znak je vyjadfen tradi€nim arménskym orlem, ktery mé na hrudi §tit se statni vlajkou,

panoramatem hory Kirs a v pafatech drzi hrozen vina, klasy pSenice a kvéty morusi, coz znaci

22 Bolavd mista jizniho Kavkazu, Nahorni Karabach, [online]. [cit. 26.11. 2015]. Dostupné na
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10214722788-bolava-mista-jizniho-kavkazu/209572231100002-nahorni-
karabach/

2% Kolste, P., Blakkisrud, H., De facto states and democracy: The case of Nagorno-Karabakh. 2012, [online].
[cit. 1.5. 2015]. Dostupné na http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0967067X12000141?np=y

2% State Symbols, [online]. [cit. 20.11. 2015]. Dostupné na http://www.president.nkr.am/en/nkr/stateSymbols/
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295

urodnost karabasSské ptidy.”™ Text statni hymny se odkazuje na svobodny a nezavisly stat, za

ktery polozilo zZivot mnoho hrdind, na lasku kvlasti a na odvaznost, kterd prostupuje
karabasskym lidem.*®

Pomérné zajimavou oblasti jsou statni svatky, protoze nckteré uznava spolecné jak
Arménie, tak NK. Jedna se naptiklad o Den vyhlaseni republiky Arménie, Den piekladateld,
ktery symbolizuje prvni arménsky pieklad Bible, den vénovany obétem genocidy ¢i den
vénovany obétem zemétieseni ve Spitaku.297 Dale pak NK uznava vlastni svatky spojené
predevSim se vznikem statu. Piikladem mize byt Den republiky ¢i Den vyhlaSeni statni

nezavislosti.?%

5.3 Shrnuti

Z hlediska primordialniho pojeti se karabassti Arméni shoduji s Armény z Arménie
v zasadnich vécech. Patfi sem uznivani Arménské cirkve a ztotoznéni se s arménskymi
historickymi hodnotami, véetné arménského vykladu historickych prav na NK a spole¢nym
vymezenim se viéi Azerbajdzanctim. Karaba$ské obyvatelstvo se také hlasi k Arméntim. O
sounalezitosti narodl referuji oficidlni stranky NK tim, ze existuji dva arménské staty (NK a
Arménie) spolu s arménskou diasporou. Zaroven si musime pfipomenout, ze karabasské
obyvatelstvo pouziva arménské pasy a statni ménou je arménsky dram.?® Stejné tak je na
uzemi nejuzivanéjSim jazykem arménStina a azerbajdzanska kultura a jazyk byly absolutné
vytlaCeny. Na druhou stranu se neda tvrdit, Ze by se karabaSskd identita nemohla konkrétnimi
znaky od arménské odlisit, coz dokazuje fakt, Zze dochéazi k oznaceni ,,my* a ,,oni“, at’ uz se
jedna o odlisné zvyky, silny karabaSsky dialekt, ¢i stavéni se do pozice bojovného a vojensky
uspéSného naroda. Pokud se zaméfime na instrumentalni pojeti, zjistime, Ze karabaSska
identita byla formovéna spolecné s arménskou z hlediska nacionalistickych uskupeni, kdy se
vzajemné spojeni zemi stalo v 90. letech hlavnim narodnim cilem. Nasledn¢ vSak zacala byt
karabasska identita formovana v rdmci samostatného statu, kde doslo k pevnym vazbam mezi
politickymi elitami s fadovym obyvatelstvem kviili apelu na bezpecnost, mezinarodni uznani

a statni symboliku. Mizeme tvrdit, Ze od vyhlaSeni nezavislosti karabaSska identita stale vice

% Kopegek, V., Nahorni Karabach: kudy vede cesta k (ne)statnosti, [online]. [cit. 2.5.. 2015]. Dostupné na
http://www.iir.cz/en/article/nahorni-karabach-kudy-vede-cesta-k-ne-statnosti

2% State Symbols, [online]. [cit. 20.11. 2015]. Dostupné na http://www.president.nkr.am/en/nkr/stateSymbols/
27 Calendar of holidays of Armenia, [online]. [cit. 8.11. 2015]. Dostupné na
http://www.globo.am/fullinfo.php?info_id=29&lang=3

2% Holidays and Memorable Days in Nagorno Karabagh republic, [online]. [cit. 8.11. 2015]. Dostupné na
http://www.president.nkr.am/en/nkr/holidays/

2% Addresses, [online]. [cit. 6.9. 2015]. Dostupné na http://www.president.nkr.am/en/speeches/addresses/2843/
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»posiluje, protoze v NK uz vyrostla generace obyvatel, kterd ptestala premyslet nad

300

spojenim s Arménii, ale nad NK jako samostatnym statem.”™ NK i pro samotnou Arménii

zacCal byt trochu vysilujicim tématem, kde se tématika NK stala na domaci scéné¢ mén¢

230 Vyskytuji se téZ nazory, ze do NK se

dalezitou, coz ukazaly volby do Parlamentu 201
posila zbytecné mnoho finan¢nich prostiedki na tkor samotné Arménie a uz nemusi byt
pravidlem jako diive, Ze kazdy Armén si pieje spojeni s NK.

Diky absenci odborného vyzkumu se da pouze spekulovat o tom, nakolik bylo
budovani karabaSské identity Uspésné, jestli se obyvatelstvo Karabachu citi vice jako

arménské nebo karabasské a zda by si ptéalo vice pfipojit k Arménii nebo zlstat samostatné.

30 Bolavd mista jizniho Kavkazu, Nahorni Karabach, [online]. [cit. 26.11. 2015]. Dostupné na
http://www.ceskatelevize.cz/porady/10214722788-bolava-mista-jizniho-kavkazu/209572231100002-nahorni-
karabach/

301 Minasyan, S., Domestic Dimensions of Armenia’s Foreign Policy: The Karabakh Conflict and Armenia-

Turkey Relations. 2012, s. 3.
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Zavér

Prvni kapitola pojednéavala o teorii slabé statnosti, podle niz se slabé staty nachazi na
Skale mezi modernimi a rozpadlymi staty. Mzeme mezi né zatadit kvazistaty, které se podle
Kolsteho vyznacuji existenci vnitini a absenci vné&j$i suverenity a charakterizuji je urcité
znaky, jejichz splnéni je klicovym ptfedpokladem pro to, aby mohl byt dany utvar oznacen za
kvazistat. Potvrdilo se, ze Nahorni Karabach tyto znaky spliiuje. Neni uznan jinymi
nezavislymi staty, a¢ o jejich uznani usiluje od roku 1992, ma jasné definované iizemi a stalou
populaci, existuje zde vlada, ktera je schopna prosazovat sva rozhodnuti. Dulezitou roli hraje
také armada a pfitomnost patrona, kterym je Arménie.

Druhé kapitola nas uvedla do problematiky celého konfliktu a nastinila slozitost jeho
feSeni. Za pocatkem konfliktu stalo mocenské soupefeni mezi Osmanskou i a carskym
Ruskem béhem 19. stoleti. To vyvolavalo v oblasti nucené migrace jak Armént, tak
Azerbajdzanct, coz postupné spustilo vinu nasili v oblastech se smiSenym 4zerbajdzansko-
arménskym obyvatelstvem. Po ovladnuti Kavkazu Sovétskym svazem byl Nahorni Karabach
dan pod spravu Azerbajdzanu, a¢ zde byl podil arménského obyvatelstva pies 90%. Sovétsky
svaz ulozil striktni tabu na vesker¢ diskuze o vzajemnych konfliktech mezi narody, ty se vSak
dostaly do popiedi na konci 80. let, kdy se zacal Sovétsky svaz vnitin€ rozpadat. Nové
vzniklé nacionalistické skupiny se chopily pfilezitosti a otazku Nahorniho Karabachu vyuzily
jako pftilezitosti sjednotit spolecnost a dostat se k moci. Spor postupné vygradoval v regulérni
valeCny konflikt, ktery probihal mezi léty 1991 az 1994. Valka si vyZzadala ptiblizné tficet
tisic obéti a pres milion uprchlikd. Nasledné se stal konflikt zamrzlym, ale od roku 2008 se
zaCaly incidenty v pfihrani¢nich oblastech pfiostfovat a od roku 2014 uz se konflikt za
zamrzly nepovazuje.

Tteti kapitola se pokusila odpovédét na otdzku, zda je Nahorni Karabach schopen
jednat autonomné z hlediska vné&jsi suverenity. Je mozna trochu piekvapivé, Ze od roku 1991
do roku 1994 tomu tak do jisté miry bylo. Karabach nebyl mezindrodné uznan, ale stal se
aktivnim aktérem vyjednavacich procesi v rdmci ozbrojeného konfliktu a podilel se 1 na
podpisu pfiméfi. Zaroven se ukazalo, Ze v tomto obdobi nebyl z hlediska zahrani¢ni politiky
pouhou loutkou Arménie. Po roce 1994 vSak Karabach vnéjsi suverenitu ztratil, protoZe jeho
nezéavislost nebyla stdle uzndna a zarovenl byl vytésnén ze vSech mezinarodnich jednani.
S Arménii zaujal spole¢né cile v zahraniéni politice a vymezil se vici Azerbajdzanu s tim
rozdilem, ze Arménie se vyprofilovala do pozice jakéhosi ,,mluvciho®, zatimco Karabach se

dlouhodobé snazi zaplsobit na mezinarodni spoleCenstvi svou demokratizaci, aby byla jeho
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nezéavislost mezindrodné uzndna. Druha ¢ast kapitoly pojednava o vnéjsich aktérech konfliktu.
Ptipad Nahorniho Karabachu rozd¢lil region a prilehlé stity na dva tdbory. Arménie (a
Karabach) vstoupila do spojenectvi s Ruskem a franem, zatimco Azerbajdzan méa podporu
Turecka a stale vice se integruje se Zapadem. EU a OBSE vystupuji neutraln¢.

Ctvrta kapitola se zaméfila na otazku mozného autonomniho jednani z hlediska vnitni
suverenity Karabachu. Nahorni Karabach naplnil pfedpoklad, ze se svym vnitinim
usporadanim muze rovnat mezinarodn¢ uznanym statim a je zajimavé, ze podle organizace
Freedom House se jednd o zemi, kde je mira obCanskych svobod a prav vyssi, nez je tomu
v Azerbdjdzanu a Arménii. Podle Morlinovy definice se Nahorni Karabach nachazi
Vv prechodné fazi hybridniho rezimu, coz nam ukazuje, Ze se v Karabachu snoubi jak prvky
demokrati¢nosti, tak autoritdfské praxe. Nepotvrdilo se, Zze by Arménie zasahovala do
vnitinich zalezitosti Nahorniho Karabachu direktivnim zptisobem a mizeme piedpokladat, ze
pokud se Karabach pohybuje v urcitych mantinelech, které se nepfi¢i z4jmim Arménie, ma
Z hlediska vnitini suverenity volnost.

Pata kapitola se vénovala otdzce karabaSské identity. Podle Gitelmanova pojeti
identity se karabaSska identita utvafela ve dvou rovindch. Prvni pojeti znaci identitu jako
danou, stdlou a velmi téZce ménitelnou. Sem patii predev§im etnické, kulturni, jazykové,
nabozenské a pokrevni parametry. Zde maji karabassti Arméni s Armény z Arménie mnoho
spolecného. Patfi sem uznavani Arménské cirkve, uzivani arménského jazyka a ztotoZnéni se
s arménskymi historickymi hodnotami, vcetné arménského vykladu historickych prav na
Nahorni Karabach. Neda se ale tvrdit, Ze by se karabaSskéd identita nemohla konkrétnimi
znaky od arménské odliSit. Stoji za tim predevSim silny karabassky dialekt a stavéni se do
pozice bojovného a vojensky Uspésného naroda, kterému koluje v Zildch nejen perska, ale 1
zidovska krev.

Druhé pojeti identity souvisi s ménitelnosti, kdy dochazi k védomé manipulaci za
ucelem politického prospéchu. Sem mulzeme zaradit spolecné budovani karabasské i
arménské identity z hlediska nacionalistickych uskupeni, kdy se vzajemné spojeni zemi stalo
v 90. letech hlavnimi narodnimi cily. Nasledn¢ vSak Karabach vyhlasil nezavislost a identita
zacala byt formovdna vramci samostatného statu, kde doSlo k pevnym vazbam mezi
politickymi elitami s fadovym obyvatelstvem kvali apelu na bezpeCnost, potiebu
mezinarodniho uznéni a statni symboliku. Od vyhlaSeni nezéavislosti karabasské identita stale
vice ,,posiluje®, protoZe v Karabachu uz vyrostla generace obyvatel, kterd prestala pfemyslet

nad spojenim s Arménii, ale nad Nahornim Karabachem jako samostatnym statem.

71



A¢ zkoumani naznacilo, ze karabasska identita ma i nema spole¢né znaky s identitou
arménskou, nedovolim si diky absenci odborného vyzkumu tvrdit, nakolik bylo budovani
karabasské identity speésné a jestli se obyvatelstvo Karabachu citi vice jako arménské nebo
karabaSské.

Argumentace, ze je Nahorni Karabach jakousi provincii Arménie, ma bezesporu
opodstatnéni. Od roku 1994 se zahrani¢ni politicka strategie Arménie i Nahorniho Karabachu
shoduje. Arménie se sice snazi stavét do pozice ,,mluvciho Nahorniho Karabachu a tvrdi, ze
pokud bude Karabach zapojen do mezinarodnich jednani, zahrani¢ni politiku mu nebude
uréovat, pouziva vSak argumenty, které nejsou nijak presvédcivé. A¢ Arménie nezasahuje do
vnitini suverenity Karabachu zptisobem, ze by naptiklad prosazovala vlastni kandidaty do
politickych funkci, prostfedky k ovliviiovani ma. Armédy Arménie a Karabachu jsou tzce
propojené, protoze arménsti vojaci slouzi v Karabachu po boku mistnich jednotek uz od dob
valky a jsou na izemi posilany také zbran¢ a vojenské vybaveni. Rozpocet Karabachu tvofi az
z 85% investice z Arménie, arménské diaspory a jejiho lobbingu v zahrani¢i. Karabassti
Arméni maji také pravo pouzivat arménské pasy a oficidlni ménou je arménsky dram.

Na druhou stranu postaveni Nahorniho Karabachu vic¢i Arménii nemusi byt tak
podiadné, jak se na prvni pohled miize zdat. Vyznamny podil soucasné arménské politické
elity se totiz skladd z byvalych aktivisti VSearménského hnuti a vojaka, ktefi pfisli do
Arménie z Ndhorniho Karabachu. Uvést mizeme piiklad prvniho karabasského prezidenta
Roberta Kocarjana, roddka z Karabachu, ktery se stal pozdé&ji i prezidentem Arménie. Pro
Kocarjanovu vladu se ndhorné-karabasska otazka stala piilis citlivou zalezitosti na to, aby
byla ochotna k tstupkim vic¢i Baku a ve stejném trendu pokracuje i soucasny arménsky
prezident Serz Sarkisjan, také plivodem z Karabachu. MlZeme tedy pfinejmensim uvazovat o
tom, ze diky ,karabachizaci® politickych elit postupuji Karabach a Arménie v zahrani¢ni
politice synchronizované a da se u nich piedpokladat spole¢na spoluprace. Z hlediska vnitini
suverenity muzeme také tvrdit, ze Kocarjan a Sarksjan pfinesli do Arménie karabaSskou

,politickou kulturu®.
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