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1. Celkova charakteristika:

O tématu vykonu nepodminéného trestu odnéti svobody (dale jen , VIOS®) Ize pojednat
z mnoha ruznych hledisek a vyuzit Fady metodologickych pristupii. Krome vseobecnych tivah o
smyslu a ucelu trestu se nabizi pojednani ryze penologické — tedy zkoumajici konkrétni ucinky
VTOS z pohledu individualni prevence. Jiny vyznamny tématicky okruh tvori prava odsouzenych
a navazujici otazky procesni. Ddle je zde mozaika dilcich problémi, jimiz je mozné se zabyvat
Jjak fenomenologicky (tedy zkoumdnim a popisem soucasného stavu), tak i optikou pripadnych
reforem. Lze tu pritom postupovat komparatistickou metodou s vyuzitim historickych i
zahranicnich zkuSenosti. Vétsina souvisejicich témat ma sviij pravni rozmeér, nebot’ v prostiedi
veznice jde ve svém diisledku vidy o rezimova opatieni, ktera na urcity jev reaguji a zasahuji
urcitym zpusobem do prdav odsouzenych (viz napr. i zdanlivée mimoprdavni téma vezenské
subkultury). VTOS nelze oddeélit ani od zkoumdani trestii alternativnich, nebot praveé specifickymi
podminkami VTOS je pozadavek systému alternativnich druhii trestii predevsim oditvodnén.

Predlozend prace Martina Samalika je pozoruhodnd predevsim svym empirickym pristupem.
Autor zjevné se znacnymi nadklady, nemalym usilim a iniciativou proved! nekolik viastnich
dotaznikovych Setreni. Osobné hojné navstévoval napravna zarizeni a shromazdoval mnozstvi
aktudlnich poznatkit o stavu ceského veézenstvi i dalsimi zpiisoby. Takto velkoryse zalozené
doktorskeé prace nebyvaji v rigoroznim rizeni obhajovany casto.

2. Podrobné hodnoceni obsahu:

Autor v podstaté konfrontuje sva zjisteni o materidalnich a socialnich podminkdch v ceskych
veznicich s poZadavky, jez vyplyvaji z mezindrodnich zdavazkii a doporuceni. Je tieba
vyzvednout, Ze se doktorandovi i pres rozmanitost tématu dari zachovat urcity jednotici
,narativ®. Prdce tak na rozdil od mnoha souboru , ,vybranych kapitol” piisobi dojmem
monografické syntézy, kde jednotici osou je uvedené porovnani s mezindarodnimi pozadavky.
Vychodiskem autora je ddle predsvédceni, Ze laicka verejnost ma zkreslenou predstavu o
., Zivoté za mrizemi “a snazi se tyto podminky ctenari publicisticky priblizit.

Doktorand se nejprve zabyvd ubytovanim odsouzenych a reSenim probléemu preplnénosti
veznic. Autor si klade otdzku, do jaké miry jsou u nas respektovany minimdlni standardy
zakotvené v Evropskych veézenskych pravidlech (EVP). Opira se pritom o Cetné prameny,
pocinaje zpravami Verejného ochrance prav a Evropského vyboru pro zabranéni muceni (CPT),



pres stanoviska vyjadrend v odborné literature az po vysledky viastnich navstév ve vybranych
veznicich. Ve svéem vykladu zdiraziuje, Ze s odsouzenymi musi byt jedndno tak, aby bylo
zachovano jejich zdravi a respektovana lidska diistojnost. Podrobné zkouma jednotliva hlediska
ubytovani (rozmery mistnosti, okna, osveétleni, zabezpecovaci prvky, poplachovy signalizacni
system atd.). Autor dle mého nazoru spravné kritizuje v ceskych veznicich uZivanou praxi
velkokapacitnich loznic (misto mensich cel). Poukazuje mj. na poznatek vézenského personalu,
podle néjz dochazi k vyraznému poklesu kazenskych problémii, pokud celu obyvaji nejvyse 4
odsouzeni. Autor praxi velkokapacitnich loZnic zavrhuje predevsim u dlouhodobého trestu
odneti svobody. Kritiku autor vznadsi také ohledné osvétleni (uzivani tzv. piskotii ¢i plexiskla ve
starsich veznicich, jez piisobi, Ze je v celdch neustale Sero; oproti tomu srovndva situaci
v modernéjSich zarizenich, kde cely byvaji tzv. presvicené umélym osvétlenim). Zpochybiiuje,
zda jsou u nads skutecné dodrzovany pozZadavky tykajici se plosné vymeéry ubytovacich prostor
pro odsouzené (minimalni prostor 4 m2). Odkazuje na judikaturu ESLP, podle niZ prostor
pripadajici na jednoho vezné ve vezenské cele je klicovym faktorem pro posouzeni otdzky, zda
Ize podminky v dané véznici povazovat za ponizujici ve smyslu clanku 3 Umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod. Je otazkou, do jaké miry muze byt mala plocha na jednoho
odsouzeného kompenzovana napr. tim, Ze se odsouzeni vétsinu dne pohybuji mimo loZnici.

Autor kromé jiného popisuje dopady amnestie prezidenta republiky z roku 2013. V této casti
textu shromazduje velké mnozZstvi udaju aktualné publicistického razu, provadi statistickad
srovnani, s jejichz pomoci vysveétluje i néktere v odborném diskurzu uzivané pojmy (tzv. nulova
preplnénost jako idealni stav). Dle autorem vyhodnocenych dat byly ceské véznice nejvice
preplnéené v letech 2008 az 2009; stav nulové preplnénosti po amnestii z roku 2013 nevydrzel
dlouho, nebot v nasledujicim roce bylo jiz 12 zarizeni preplnénych. Autor tak doklada, Ze
amnestie nemiize byt reSenim problému preplnénosti.

Vdruhé Ccasti prace obraci doktorand svou pozormost k dalsim socialnim podminkam.
Otazkou souvisejici s preplnénosti je i problém hygienicky (véetné napr. dostupnosti pitné vody
na celach, moznosti koupani, nahrazeni tureckych zachodii normdlnimi klozety atd.).
K socialnim podminkam autor 7vadi stravovani ¢i minimdlni dobu spanku a dalsi reZimové
faktory, ktere oviiviiuji télesné a dusevni zdravi. Zaujme komplexnost predpisit v oblasti
stravovani. Nelze prehlédnout jisty kontrast mezi nedostatky ubytovacich prostor a relativnim
,luxusem ™, pokud jde o stravovani veznu (vietné kupr. zvlastnich podminek pro veézné
muslimského vyznani, kde autor uvadi cetné kuriosni detaily z vézenské praxe).

Doktorand se podnétnym zpiisobem zamysli nad stravovanim osob ,,s odlisnymi navyky“, jez
si preji stravovat zpusobem, ktery je objektivné vzato hrubé nezdravy. Se zavery autora o
., Sikanoznim*“ nuceni veznii ke zdravému stravovani lze polemizovat z hlediska ucelu trestu
odneti svobody. I nejliberdlnéjsi vezensky systém nemiize rezignovat na resocializaci veziii,
ktera mimo jiné obndsi i vstépovani urcitého pro spolecnost prijatelného Zivotniho stylu.
Dovedeno ad absurdum by za ,,Sikanozni* bylo mozné povazovat i zdkaz zneuzivani narkotik
odsouzenymi. Totéz plati i ohledné autorem rozebiranych problémii osobni hygieny — jiz
prvorepublikové vezenské rady zdiiraznovaly, Ze odsouzeni maji byt ,,pridrzovani k cistote“.
Osvojeni diistojnych hygienickych navykii mize mit zasadni vyznam typicky pro prevychovu
mladsich odsouzenych.

V otazce vezenského odévu povazuje autor za podstatné, aby odév poskytnuty odsouzenym
v nich nevyvolaval pocit ponizeni a degradace; v tomto smeru cini i vhodné navrhy de lege
ferenda. Velmi informativni je kapitola predlozené prace, jez se vénuje vychdazkam odsouzenych.
Autor vyslovuje kritiku, pokud jde o tzv. vézenské dvory, které v ceskych veznicich byvaji (dle
vlastnich pozorovani autora) pramalo utulné. S doktorandem lze jisté souhlasit, Ze prostor
urceny pro vychdzky veéziii by mél byt pokud mozno esteticky resen, zaroven vsak nelze
prehlédnout, Ze se mezi vezni neziidka vyskytuji osoby s neiictou k verejnému majetku, jez se
dopoustéji vandalismu.

Za zdarilou povazuji také tieti cdst prace, v niz se autor zamysli nad kontaktem odsouzenych
s vnejsim svetem. resp. regulaci téchto kontaktii. Podrobné popisuje podminky kontroly
korespondence, moznosti uzivani telefonu (telefonni automaty, dlouhodoby problém uzivani



mobilnich telefonii), prijimani ndavstév. V této souvislosti barvité lici i nékteré medidlné znamé
kauzy. Za prinosny pro odbornou diskuzi povazuji pozmnatek autora, Ze v pripadech mnoha
odsouzenych mohou byt navstévy i kontraproduktivni. Na jedné strané sice odsouzenym
pomahaji zmiriiovat ucinky izolace, zaroven vsak mohou umocnovat i pocit bezmoci a deprivace
(v dusledku vedomi odsouzeného, ze nemiize ovliviiovat riizné uddlosti probihajici ,,doma“).

Ctvrtym diléim tématem prdce je zaméstndavdini odsouzenych. Autor zde podotykd, Ze ve
vkonu trestu se mnohdy nachdzeji osoby bez zakladnich pracovnich navyki, jejichz prijmy na
svobodeé pochazely z trestné cinnosti. Prdace ve vezmici byvda pro tyto osoby praktickou
prileZitosti, jak si osvojit urcitou pracovni kvalifikaci, ¢imz se meéni k lepSimu i jejich ndhled na
sebe samé. Dle autora zaméstndvani veznu pomaha prekonavat negativni psychického dopady
uvezneni a prispiva ke klidné atmosfére ve veznici.

K otdzce zaméstnavani autor provedl viastni dotaznikové Setreni, v nemz zkoumal priciny
zmen miry zaméstnanosti ve veznmicich, uskali spoluprdce s podnikatelskymi subjekty i
zaméstnavani vezmi ,,ve vlastni rezZii“ ndpravného zarizeni. K faktorum, jez ovliviuji miru
zaméstnanosti autor radi mimo jiné skladbu veziii dle délky trestu a jejich fluktuaci v dané
veznici. Autor mad za to, Ze ve véznicich je treba investovat do vybudovani novych vyrobnich hal,
pracovist ploch uvniti jejich arealu ¢i alespon do rekonstrukce stavajicich prostor. Sdili rovnez
nazor rveditelu veznic, Ze by méla byt zjednodusena kritéria pro zarazeni odsouzenych mimo
veznici (v této souvislosti zminuje tzv. vnejsi stiezend pracovisté). Pro srovnani autor podrobné
popisuje i situaci na Slovensku. Poukazuje dale na nebezpecny jev tzv. skupovani prdace mezi
vezni, k némuz dochdzi z casti pod natlakem, z ¢asti na zdaklade smény za riizné naturdlie ba
dokonce sexudlni sluzby. S bezpecnostnimi riziky a fenoménem vezenské Sikany souvisi i
problematika oddélni se zesilenym stavebné technickym zabezpecenim. Autor spravné oznacuje
za absurdni situaci, kdy jsou na takto zabezpecena oddéleni umistovany pravé osoby oznacené
Jjako ,,mozné objekty ndasili* (MON).

Jisté rozpaky vzbuzuje relativné strucny zaver prdce. SpiSe nez o zdvérecné zobecnéni na
zaklade poznatkii shromazdenych v jednotlivych kapitoldach se jedna o publicisticky vyhled do
budoucna. Dle autora statisticka data prokazuji, Ze znacny pocet odsouzenych — snad az 60% -
Je ve véznici zaméstnana.

3. Prace s literaturou a hodnoceni z formalnich hledisek:

Autor vychazel z velmi Sirokého okruhu pravnich prepisu, internich instrukci a vyhlasek,
zprav a doporuceni mezinarodnich organizaci atd. Podrobné a s porozumenim nastudoval velké
mnozstvi casopiseckych clanku z odbornych periodik zamérenych na vézenstvi, z nichz mnohd
nebyvaji bézné dostupna. Vychazel rovnéz z judikatury ceské i evropské. Po formadlni strance
autor postupuje korektné, a to vietné citaci pramenii ze sité Internet. Jak bylo jiz vyse
naznaceno, obzvldstni pochvalu si autor zaslouzi za svou mimordadnou pili, s niz shromazdoval
sam statisticka data a provadél zajimava dotaznikova Setieni. Jejich vysledky vtélil do
nazornych grafii a tabulek, které vsak tvori ponekud neZivotnou prilohu prace. Autor mél jejich
prostrednictvim sviij text pribézné ilustrovat. Zmet statistickych dat a citovani vysledkii sSetreni
bez opory v tabulce ci grafu tak klade na pozornost ctendare prilis vysoké ndroky a snizuje
prehlednost textu. Prace je psana odpovidajicim odbornym stylem; rovnez k upravé prdace
nemam kritickych pripominek.

Celkoveé lze konstatovat, Ze predloZena prdace spliuje obsahové i formalni pozadavky na
prdci rigorozni; je originalni a prindsi mnoho zajimavych podnéti z oblasti materidlnich
podminek vykonu trestu.

4. Otazky k obhajobé:
Autor muze shrnout vysledky svych dotaznikovych SetFeni a zminit nejzajimavéjsi poznatky, jez
nacerpal pri navstévé vezmic. Jakym zpusobem mohou jim popisované materidalni a socidlni



podminky a rezimova opatreni prispét k prevenci recidivy po propusténi odsouzenych na svobodu?
Povazuje aktualné existujici probléemy napr. s vézenskou Sikanou ¢i projevy organizovaného zlocinu
v prostredi véznic za potize odstranitelné vyssimi ekonomickymi investicemi napr. do stavebné
technickych bezpecnostnich prvkii? Jakou roli hraje odborna pripravenost pracovnikii veznice?

5. Doporuceni:

Rigordzni praci Mgr. Martina Samalika doporuéuii k wistni obhajobé.

V piipadé Gspéiné obhajoby doporuéuji, aby byl Mgr. Martin Samalik
promovan doktorem prav (JUDr.)

V Praze dne 18. ¢ervna 2016

JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.
oponent rigor6zni prace



