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Diplomantka si pro svou diplomovou praci zvolila téma , Ucel a smysl institutu
zajisténi cizince . PiedloZend prace je psand v Ceském jazyce a ma 60 stran vlastniho textu.
Je rozd€lena celkem do péti kapitol — tvod, pfipustnost omezeni osobni svobody, zajmy
a UCely odtvodiiujici zajisténi cizince, alternativy k zaji§téni, zavér.

Diplomantka si pro svou praci zvolila téma velmi aktudlni. V tvodu piedstavuje cile
své prace a jeji strukturu. Velmi kladné hodnotim, Ze autorka v uvodu prace formulovala dil&i
vyzkumné otdzky, na které se v zavéru prace snaZi odpovédét. Prace je &lenéna piehlednd.
Skoda, Ze autorka pro lepsi piehlednost nezaradila dil¢i shrnuti rovnéz do kapitoly 3 a 4.

Co se tyCe rozsahu a urovné pouzitych zdroji, zaméfuje se autorka zejména
na zékonnou upravu, kterou doplituje dostupnou literaturou a judikaturou. Domnivam se viak,
Ze (zejména v piipad€ kapitoly 3) méla byt prace s literaturou a judikaturou podrobn&jsi.

V préci se objevuje minimum chyb ve formalni uprave. Tak napiiklad text poznamek
pod Carou mél byt ,,zarovnan do bloku“. Zvyraznila-li autorka &4st textu (tu¢nym pismem),
bylo by vhodné (napt. v poznamce pod ¢arou) uvést, Ze zvyraznéni provedla ona. U dvojitého
odkazu na poznamku pod &arou bych doporucoval &isla v hornim indexu oddélit &arkou.
Ustanoveni § 123b patii k zdkonu o pobytu cizincti, avak ve znéni zakona &. 427/2010 Sb.
(s. 39).

Pokud jde o vécnou stranku ptedloZené diplomové prace, velmi kladné hodnotim
zpracovani aktudlniho problému alternativ k zajisténi. K obsahu prace si na tomto misté dale
dovolim né€kolik pozndmek. Domnivam se, Ze autorkou pfedstaveny vztah Listiny zakladnich
prav. EU a Umluvy o ochrang lidskych prév a zakladnich svobod (s. 10) je piili§
zjednoduSujici. Princip proporcionality se v piipad€ zasahti do osobni svobody uplatiiuje
rovn€Zz v piipadé¢ Mezindrodniho paktu o ob&anskych a politickych pravech a Umluvy
o ochrané lidskych prav a zékladnich svobod (s. 12), o emZ ostatné pisi rovnéZ &esti autofi.
Piedmét tipravy Umluvy o pravnim postaveni uprchlikd je uprchlictvi, nikoliv azyl (s. 14),

ktery neni na univerzalni urovni kodifikovan. Povazuje-li autorka za alternativu k zajist&ni



rovn€Z propusténi cizince ze zajisténi na jeho Zadost (s. 41 a nasl.), mélo byt rovndZ zminéno
propusténi ze zajisténi z moci Ufedni. Praxe rovnéz ukazuje, Ze ,,dobrovolnost® navratu, ktery
ma za cil ukonCeni zasahu do osobni svobody, se neomezuje pouze na institucionalizované
navraty (s. 44). Otdzka, zda piisudky ,miZe®, ,je opravnén® predstavuji v piipadé zajisténi
moznost spravniho uvéaZeni, jak uvadi autorka (s. 50), & jsou vyrazem kompetenéni normy,
by zfejmé zaslouZila vétsi prostor. V piipadé zasahu do osobni svobody podle zdkona o azylu
autorka méla ve vztahu k vyvoji pravni upravy vénovat vice pozornosti, kdy omezeni osobni
svobody nastavalo ex lege a kdy ex actu. Opomenut byl v této souvislosti zasadni rozsudek
ESLP ve véci Rashed.

Co se tyce formulace vlastnich zavéri, je tfeba ocenit snahu a schopnost autorky
odpove&dét na otazky, které si v praci klade.

Domnivam se, Ze piedloZend diplomova prace jednozna¢né spliuje pozadavky
na prace tohoto druhu kladené a doporucuji ji k obhajob&. Diplomantka by v ramci obhajoby
méla uvést, kterou alternativu k zajisténi by de lege ferenda navrhovala zejména doplnit
do zékona o pobytu cizincti a kterou do zakona o azylu. Podle vysledku obhajoby ji ptedb&zng

doporucuji hodnotit stupném velmi dobfe.

V Praze dne 31. fijna 2016 JUDr. David Kryska, Ph.D.

vedouci diplomové prace



