POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno diplomanta: Ing. Jan Vrba

Téma préce: Pravni Gprava obéhu bankovek a minci v Ceské republice
Rozsah préce: 92 stran (z toho 82 stran vlastniho textu)

Datum odevzdani prace: 2.9.2015

Aktualnost (novost) tématu

V predlozené diplomové praci se diplomant vénuje vybranym aspektim souvisejicim
s ménovym pravem a penéznim obéhem. Pravni aspekty ob&hu bankovek a minci
nejsou sice nikterak nové, ale vzhledem k pravnimu, technickému i spoleCenskému
vyvoji v této oblasti (véetné stale jesté relativné nového zakona €. 136/2011 Sh.) Ize
téma povazZovat za stale aktualni.

Narocénost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a
pouzité metody

Diplomantem zvolené téma je tématem, které ma své jadro v oboru finanéniho prava,
nicméné presahuje do fady dalSich oboru prava soukromého i vefejného a ma rovnéz
své aspekty unijnépravni a mezinarodnépravni. Téma navazuje na ekonomickou védu,
jejiz teoretické znalosti jsou nepochybné potfebné pro UspésSné zvladnuti tohoto
tématu. Diplomant v pfedlozené praci vykazuje pfijatelnou miru obeznamenosti se
vSemi uvedenymi obory a vybavenost potfebnymi teoretickymi znalostmi. Z pouzitych
metod dominuje v pfedlozené praci metoda deskriptivni a synteticka, zastoupena, byt
skromnéji, je rovnéz metoda analyticka a komparativni.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Obvykle sledované cile tohoto typu kvalifikanich
praci pfedloZena diplomova prace pfijatelnou mirou
spliiuje. Vlastni cile prace si diplomant nestanovil.
Samostatnost pfi zpracovani | Diplomant relativné samostatné identifikoval
tématu v€etné zhodnoceni | relevantni pravni i ekonomické aspekty a problémy,
.Protokolu o vyhodnoceni | jakoZz i nékteré prameny dotykajici se zvoleného
podobnosti zavére¢né prace” | tématu diplomové prace. S pfijatelnou mirou
v systému Theses.cz samostatnosti vybranou tématiku také zpracoval.
V praci jsou pfitomny, byt v relativné skromné mire,
vlastni diplomantovy hodnotici zavéry. Protokol o
vyhodnoceni podobnosti zavérecné prace vykazal
podobnost svétsim podtem  (105) jinych
dokumentu, pfiemz mira podobnosti u Zadného
z nich neprekracuje 5 %. Pf¥i bliz§im zkoumani Ize
konstatovat, Zze podobnost u vétsiny, ne-li u viech
protokolem identifikovanych materiald je jen
minimalni (hluboko pod sledovanou 5% hranici) a je
dana vesmés pouzitymi obraty a citacemi textu
pravnich pfedpis. Uvedenou nevelkou miru
podobnosti je mozno povazovat za zanedbatelnou
a nepredstavuje nedostatek predlozené diplomové
prace.
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Logicka stavba prace

Diplomova prace je zhlediska systematického
prijatelné logicky a ustrojné ¢&lenéna. UrCitou
vyhradu je mozno mit ke zna¢né pfedimenzované
historizujici prvni kapitole (zabirajici zhruba &tvrtinu
pfedlozené prace), ktera se zpracovavanou
problematikou souvisi jen velmi volné a
v predlozené diplomové praci pusobi nadbytecné.
Naopak velmi poddimenzovany a jen letmo
nacrtnuty je zavér predloZzené prace v rozsahu
necelé jedné strany.

Prace s literaturou (vyuziti
cizojazyCné literatury) vcetné
citaci

Diplomant pracoval s ponékud chudym a uUzkym
okruhem literatury, mezi niz kupodivu chybi néktera
tuzemska, pro dané téma relevantni dila (v€etné
napf. prazské ucebnice finan¢niho prava). Meazi
diplomantem vyuZitymi prameny jsou zastoupeny i
zdroje zahrani¢ni a internetové. Na pouZité
prameny diplomant odkazuje v ponékud
poddimenzovaném poznamkovém aparatu své
prace. Jeho citace jsou bohuZel poznamenany
formélnimi chybami a nedostatky, kdyZ mnohdy
neobsahuji vS8echny potfebné udaje pfedepsané
citacni normou, jako je oznaceni strany (napf. str.
45), mista vydani (napf. str. 73), vydavatele (napf.
str. 28). U internetovych odkazi pak absentuje
datum nahledu (napf. str. 73 a dal3i).

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Diplomant pfinasi vcelku zdafily souhrn faktl a
mySlenek tématu se pfimo dotykajicich a na
nékterych mistech predloZzené prace podava svou
vlastni analyzu pravnich problémi ztématu
vyplyvajicich. Hloubka diplomantovy analyzy neni
prilis velka, avSak vzhledem ktypu prace je ji
MoZno povazovat za uspokojivou.

Uprava prace (text,
tabulky)

grafy,

Uprava predlozené prace je dobra. Prace

neobsahuje Zadné grafy ani tabulky.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka uroven predlozené prace je
dobr4. V praci je obsazen relativné maly pocet
pFeklepl a ortografickych chyb (napf. na str. 40, 45,
4, 53, 64 atd.), byt nékteré z nich vzbuzuji tichy
udiv (napf. pro diplomanta az nedUstojné ,zprznéni“
nadzvu rakouské zlaté investiéni mince Wiener
Philharmoniker na str. 53).

Dalsi vyjadieni k praci

Pfredlozena diplomova préace je vcelku pfijatelnym shrnutim problematiky souvisejici se
zvolenym tématem. Né&které jeji pasaze (zejména historizujici prvni kapitola pUsobi
nadbyte¢né, naopak jiné pasaze obsahujici vlastni diplomantovy analyzy (napf. v Sesté
kapitole) jsou chvalyhodné a mohly by byt jesté vice pfinosné, kdyby se v nich
diplomant pustil do vétsi hloubky. PfedloZzenou diplomovou praci Ize povaZovat za
uspokojivou a nachazejici se v pfipustném kvalitativnim rozmezi kvalifikaCnich praci

daného typu.
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5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé

. K textu na str. 40:
Diplomant uvadi, Ze ,[s]ubjektem, ktery rozhoduje o emisi platidel
denominovanych v uréené narodni méné, je centralni banka dané zemé." Je toto
pravidlo skute¢né universalné platné, jak by vyplyvalo z diplomantova tvrzeni,
anebo plati jen v nékterych zemich?

. K textu na str. 40 a 53:
Od zpracovatele diplomové prace na meénovépravni téma by bylo mozno
ocCekavat vy$si nez primérné zvladnuti mj. téz pravopisnych pravidel tykajicich
se oznaceni ménovych jednotek. Jak by diplomant odlvodnil, resp. opravil své
psani nazvu spoleéné ménové jednotky EU s velkym pismenem na zacatku a
jeho (ne)sklonovani?

. K textu na str. 44:
Diplomantlv pfehled platnych vzor( bankovek je neuplny a nékteré vzory
vynechava. Mohl by diplomant tento nedostatek doplnit?

. K textu na str. 74 a 87:
Diplomant zmifiuje, Ze existence ,lokalnich mén“ je v tuzemsku kriminalizovana
jako nezakonna. Mohl by v této souvislosti pravné zhodnotit projekt tzv. ,lokalnich
dukat realizovany v CR jiz fadou Uzemnich samospravnych celkii?

6. Doporuéeni / nedoporuéeni prace | Diplomovou praci doporucuji k obhajobé.
k obhajobé

7. Navrzeny klasifikaéni stupen Diplomovou préaci navrhuji hodnotit
klasifikacnim stupném ,velmi dobre".

V Praze dne 15. 9. 2015

JUDr. Petr Kotab, Ph.D.
Katedra finan¢niho prava a finan¢ni védy PFUK
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