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I. Formalni kritéria ano  z¢asti ne
1. Cil préce je zformulovan a odpovida zadani a ndzvu prace. X

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili prace a X
tématu.

X

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu.

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje pfinos k feSeni X
problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadani, obsah, tivod, X
pojednani, zaver, resumé v Cesting a cizim jazyce)

Slovni ohodnoceni

,Primarnim cilem préce je pochopeni slozitosti samotného islamského nabozenstvi®, prace
naopak navadi k povrchnimu zjednoduseni celé problematiky.

Napt. na s. 12-13 (ani dale) neni vystizena zakladni podstata Koranu.

V celé praci neni zminéna podstatna véc, ze je vzdy nutné ptihlizet k odlisnym podobam
islamu a muslimské rodiny Vv rtiznych oblastech.

Nas. 19-21 dochazi k netinosnému zobecnéni vV pohledu na siatek a monogamii.

II. Obsahova Kkritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X
2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. X

3. Adekvatnim zplisobem s nimi pracuje. X
4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X

5. Je obohacenim problematiky vzhledem K interdisciplinarnimu X
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Slovni ohodnoceni

Nejproblemati¢téj$im na praci je podezieni, Ze autorka nepochopila zakladni principy, na
kterych stoji muslimské rodina.

Prace je nekritickou kompilaci nékolika zdroj rizného zaméfenti.

Castymi jsou tvrzeni vytrzena z kontextu piivodnich texti, které pak piisobi rozporuplngé
(napf. s. 22-23). Priklad ze s. 22: Manzel ... ,,nemd pravo zené s imyslem ubliZovat nebo
néjak omezovat jeji svobodu. Oproti tomu miiZze Zené¢ manzel zakazat vychazet z domu, ... Za
ucelem udrZeni jeji discipliny ji miiZe i bit.*



Problematické je i nekritické ptebirani textu z ucelové zaméfenych zdroji, napt. s. 23:
,Oproti kiestanstvi, které nazyva dcerou biimé, je dle Koranu pozehnani narozeni hol¢icky i
chlapecka.*, jiz na s. 28 a pak dale je zmiflovana ,,urcita preference chlapct®.

Parafraze z muslimskych textii zamétenych protikiest’ansky a protizidovsky vyznivaji
propagandisticky, jsou neovéiena (S. 37) nebo nepravdiva (s. 42).

V textu se vyskytuje i argumentace nediistojna pro odbornou préci, napt. pti obhajobée
polygamie: ,,Kazda Zena chce automaticky hnizdit.“(s. 30).

I11. Jazykova Kkritéria
1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

X

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem.

X

3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se
zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a X
vlastni myslenky.

5. Préce je vybavena vhodné (ve shodé s charakterem zvoleného X
tématu) doplilky textu (graf, tabulka, obrazové ptilohy apod.)

Slovni ohodnoceni
Poznamky (€. 6, 9, 11, 13-16) odkazujici na publikaci Islam: idedl a skutecnost neodpovidaji
(strankovani).

V textu se vyskytuje mnozstvi pieklept a chyb (téméf na kazd¢ strang).
Nespravné psani velkych pismen — napt. s. 4 Islam, s. 11 — Kiestané, s. 15 — Almuzna
Nesjednoceny piepis jmen — Muhammad x Mohammed (napft. s. 15), Ismail x Ismael

IV. Doplitujici poznamka
Bakalatskou praci doporucuji k obhajobé.

V. Otazky k obhajobé
1) Jak bylo mysleno vyjadieni na s. 12: ,,Faktem je, Ze mezi sebou zidé a muslimové vedou

nekonfliktni dialog.” Tvrzeni se mi zda problematické.
2) Z jakého duvodu je Koran pro muslimy posvatny a nedotknutelny?
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