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1 — 10 bodi *)

1. | Formulace cilia (cile jsou jasné formulované a adekvatni typu 6
a charakteru prace).

2. | Prostiredky k dosazeni cilt (pouzité metody jsou vhodné vzhledem 4
k cilim a dal$im parametriim prace).

3. | Postup reseni (postup zpracovani odpovida zvolenym cilim a metodam 3
préce, text je jasn€ a logicky strukturovan).

4. | Splnéni cili (cile prace byly splnény v priméreném rozsahu a na trovni, 8
ktera odpovida charakteru prace).

5. | Orientace autora v pojednavané problematice (prace odrazi znalost 10
relevantnich pramenti a literatury).

6. | Originalita zpracovani (prace vykazuje prvky, které svéd¢i o tviiréim 8
zaujeti autora a o jeho samostatném uvazovani o feSené problematice).

7. | Obsahova napln (volba obsahovych prvki prace je relevantni, jsou 5
postizeny jejich vzajemné vazby a souvislosti a obsah vytvari logicky celek).

8. | Uroven jazykového projevu (pravopisna a stylisticka troven odpovida 8
narokiim na bakalarskou praci, terminologie je korektni a jednotna).

9. | Prace s informaénimi zdroji, dodrzeni forméalnich pravidel (zdroje | §
v pfiméreném mnozstvi jsou vhodné zvoleny a spravneé citovany a
interpretovany; prace ma nalezitou tipravu a respektuje prislusné normy).

10. | Pfinos prace (vysledky prace mohou nalézt konkrétni smysluplné 6
uplatnéni v teorii ¢i praxi daného oboru).

vV

Otazky k obhajobé

| Zajimava, i kdyz trochu tendenéni prace. Vyzkumna ¢ast na 15 stran,

a proto chybély nejenom jasné vymezené vyzkumné otazky, ale
nebylo uvedeno, z jakého repertoaru vyzkumnych metod a nastrojt
vybirala, proc, jaky je to typ rozhovoru, zpiisob analyzy, jak tvofila
otazky k rozhovoru atd. Pti obhajob¢ prosim doplnit metodologii

vyzkumu, precizovat.

Poznadmky

| V praci je velké mnozstvi zjednodusenych soudt a ndzort na

skute¢nost kolem nas. Vyberu z nepteberného mnozstvi tisudek, Ze na
str. 19 ,,dliraz na svobodu pfinasi nekriti¢nost vici sobé samému*.
(Casto to byva naopak, na svobodu nejsou pipraveni viichni stejné,
svoboda obcas boli a neumime se v ni pohybovat — a potom sahame

po ,,nécem* jednoduchém, zemitém ..., napf. ... )

Celkové hodnoceni **) | Prici doporuéuji k obhajobé
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