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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou
znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/KA PRACE:
Pfijmeni: Ali Jméno: Sabina

NAzev PRACE: Fenomén internetové svobody v kontextu
soucasnych politickych rezimii.

AUTOR/KA POSUDKU:

P¥ijmeni: Mlejnek Jméno: Josef
Pracovisté: IPS FSV UK

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE”

Odpovida | Odchyluje se od tezi, Odchyluje se od tezia | Neodpovida

schvalenym odchyleni je ale odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim vhodné a zdlvodnéné v praci zdlivodnéné tezim
1.1. | Cil prace 4 N N

1.2. | Metoda prace

L]
XL

1.3. | Struktura prace

7 0znatte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Komentdr ke schvdlenym tezim: Vzhledem k novosti a dosavadni malé probddanosti
tématu byl projekt formulovdn v nékterych aspektech prilis obecné. Vyslednd prdce je tedy
zuZenim plvodné predestifeného zaméru, avsak je to ddno hlavné tim, Ze autorka aZ
béhem zpracovdvadni tématu mohla definovat uZeji vymezené problémy, které se daji
pojmout a analyzovat v rozsahu diplomové prdce. Ono zuZeni tedy prispélo ke kvalité
prdce a je v uvodu dostatecné vysvétleno a zdivodnéno.

2. HODNOCENi ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1 | Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1

2.2 | PGvodnost prace a ptinos oboru 1

2.3 | Relativni uplnost zpracované literatury a informacnich zdroji vhodnych 2




pro analyzu zvoleného tématu

2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 1

2.5 | Uroveri zpracovani pouzitych zdrojl 1

2.6 | Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu a 1
sledované cile

*)Vyplr’\ujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znaku)

Komentdr k hodnoceni odborného charakteru prdce: Autorka zpracovala velmi aktudini
téma, jehoZ zkoumdni je v Fadé ohledu teprve v pocdtcich. Narazila tak i na mnoho
problémi napriklad pokud jde o ziskavdni relevantnich informaci, s fadou z nich se vsak
dokdzala vyporadat. Oceriuji téz, Ze dovedla kriticky zhodnotit zdroje, z nichZ vychdzi, a
v anylyze tyto skutecnosti zohlednit. V tvodu jasné vymezuje metodologii, jiZ se pak drZi.

3. HODNOCENiI FORMALNICH KRITERIi TEXTU
Hodnoceni znamkou”
3.1 | Logicnost struktury prace 1
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost vykladu 2
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | DodrZeni cita¢ni normy 1
3.5 | Uroveri pozndmkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka Uroven prace (pokud je opakované porusovdna 2
platnd kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a pouzitou 1
argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1
*)Vyplﬁujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 2000 znaku)

Komentdr k hodnoceni formdlnich kritérii textu:

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem zvysledné prdce, jeji silné a slabé strdanky, plvodnost tématu a myslenek apod.;
max. 1500 znaku)

Shrnujici komentdr: Vzhledem k tématu jde o prdci do jisté miry prikopnickou. Prinosné
je tedy i poukdzani na dalsi sméry, jimiZ by se ndsledny vyzkum mohl ¢i mél vyvijet, byt
prdce analyzuje jen urcitou ¢dst ptivodné pldnované problematiky. Z rozboru miry svobody
internetu vystupuji nejlépe USA, ndsledovdny Ruskem a Cinou. CoZ se sice na prvni pohled
miZe jevit jako bandlni a predvidatelné, nicméné prinos prdce spociva v tom, Ze toto
poradi stanovuje na zdkladé faktograficky podloZené analyzy. Prdce nahlizi na miru
svobody na internetu v kontextu politického rezimu. Naznacuje tak téZ moZnosti méreni
miry internetové svobody coby jednoho z ukazateld, ktery by mohl vyrazné napomoci pfi
zafazovdni daného reZimu do urcité kategorie, byt to neni hlavni ndpini prdace. Prdci
rozhodné doporucuji k obhajobé. S prihlédnutim k tomu, Ze se zabyvad zatim pomérné
mdlo probddanou, a navic dosti "Zivou" a proménlivou tématikou, kterd ma téz
komplikované technologické aspekty, bych ji navrhoval hodnotit stupném vyborné.




5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte zndmku ze seznamu:

vyborné

Komentdr k hodnoceni, je-li navrhovand zndmka nejednoznacna:
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Komentdr ke zdlivodnéni v pfipadé nedoporuceni:

Datum: 9.6.2016 Podpis:




