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Jiz vice nez 20 let internet doprovazi nase Zivoty a dnes je pro velkou ¢ast svéta
neodmyslitelnou soucasti kazdodenni existence. Jeho role v déjinach lidstva je i za tuto
kratkou dobu zcela zasadni. Internet se stal médiem, které na nas neustale chrli nespocet
informaci, avSak na rozdil od rozhlasu, tisku, nebo béZného televizniho vysilani mame
moznost se na jeho charakteru bezprostifedné podilet.

Jako jakékoliv informacni médium je i uzivani internetu jednoznacné spjato se svobodou
vyjadfovani. Méla by byt zajisténa ochrana soukromych dat a informaci, stejné jako
diskrétnost osobni komunikace uzivatelll, opak je vSak (jak bude popsano v préci) pravdou.
Kontrola internetu existuje, i kdyzZ jeji podoby, ucel a mira intenzity jsou rozlicné. Napfiklad
neni pochyb, Ze se uZivatelé internetu mnohdy dobrovolné déli s Sirokym okolim o své
intimni informace (napfiklad na Facebooku, nebo Twitteru), aniz by si pripoustéli jakékoliv
zneuziti. Tento fakt bych vsak v této praci primarné ponechala stranou. Hlavnim tématem
této prace bude studium problematiky kontroly (sledovani, cenzury apod.) internetu ze
strany soucasnych politickych rezim(, a to jak liberdlné demokratickych, tak rezimu, které
povazujeme za nedemokratické anebo za tzv. neliberdlni demokracie.

Svoboda vyjadiovani a pravo na ochranu osobnich dat jsou s liberalni demokracii
nerozlu¢nymi partnery. Tento predpoklad vSsak mlzZe byt vyvracen tim, Ze se i v dnesnich
liberdlnich demokraciich setkdvdme s internetovou cenzurou. Zalezi vSsak na tom, co si pod
pojmem svobodné vyjadreni predstavime — détskou pornografii, tvrdé nasili, rasisticka
hesla?? Podobny obsah je totiz v mnohych liberdlnich demokraciich cenzurovan, coz vsak
neni moralné neospravedlnitelné. Pokud vsak liberdlni demokracie maji nastroje, kterymi
dokdazZou internetovy obsah filtrovat, jak si mGzZeme byt jisti, Ze tyto mechanismy nepouZziji i
v jinych pripadech pro svou potifebu a dokonce — proti ndm samotnym? U liberdlnich
demokracii je tato otdzka nesnadno zodpovéditelna, avsak je mozné, ba nutné, si ji poloZit.
V soucasné dobé vyvolala jistou vinu pobouteni dohoda ACTA (Anti-counterfeiting Trade
Agreement), se kterou je spojena problematika autorskych prav a ochrany dusevniho
vlastnictvi. ACTA ma podle mnohych omezovat i svobodné internetové vyjadieni, coz je
dlvodem, pro¢ nas toto téma bude v praci také zajimat. Podivame se na néj vSak pouze
z uzsiho dhlu pohledu zaméreného na omezovani internetového obsahu ze strany
vladnoucich rezimd — tedy na mozné problematické aspekty ACTA, jenz by mohly svobodu

internetu omezovat.



Na druhou stranu si ale také musime uvédomit, Ze velka ¢ast svétové populace nezZije v
liberalnich demokraciich, ale v zemich, které jsou bud nedemokratickymi nebo v téch, které
svym charakterem reZzimu stoji na pomezi mezi klasickymi liberalnimi demokraciemi a
nedemokratickymi rezimy. Ty mlZeme pracovné pro ucely této prace nazvat reZimy
hybridnimi. V téchto statech je internet kontrolovan a cenzurovan zcela bézné. Urcity obsah,
ktery je demokratickému svétu bézné pristupny je mnohymi takovymito reZimy povazovan
za prisné pohorsujici nebo nezadouci. MnoiZstvi kontrolovanych, zakazanych ale hlavné
cenzurovanych dat je zde obrovské. Problematické je vSak to, jak tuto kontrolu efektivné
zajistit. Zajisténi musi byt takové, aby nedoslo k rozsiteni ,podvratnych” informaci nebo
naptiklad disidentskych kruh( (organizovanych a pUlsobicich vyhradné na internetu).
V opacném pfipadé se mohou nedemokratické rezimy dostat do existencnich problémd,
protoze komunikacni sité internetu jsou bez efektivnich technologickych nastroju filtrace dat
naprosto neomezené a nezddouci informace se mohou rozsifit béhem nékolika chvil.
Technologicka vyspélost je jednim predpokladem efektivni cenzury a kontroly webu, avsak
akceschopnost, moc rezimu a odhodlanost obyvatel proti nému bojovat jsou aspekty dalSimi,
které silu internetového disentu taktéz ovliviiuji. Pfesto je svoboda internetu jen tézko
ohranicitelnd. Pokud se na tomto misté poohlédneme do minulosti na charakter
informacnich médii ve druhé poloviné 20. stoleti, je jasné, Ze se dnesSni nedemokratické

rezimy musi vyporadavat se zcela novym fenoménem.

Z této Uvahové casti tedy vyplyvaji zakladni motivy celé prace. ZastfeSujicim tématem je
internet a jeho svobodnost vs. nesvobodnost mérfena mirou kontroly (napfiklad formou
cenzury) ze strany vladnouciho reZzimu, kterym muzZe byt jak liberalni demokracie, tak

nedemokraticky ¢i reZim hybridni.

Cile prace tak budou:

1. Obecné zmapovani problematiky kontroly internetu, a to v demokratickych,
nedemokratickych a hybridnich rezimech

2. Vzijemné srovnani téchto rezim( z pohledu miry internetové svobody za pomoci

konkrétnich ptipadd.



3. Pokus o rozdéleni nedemokratickych rezim( na staré (neschopné dosahnou efektivni

kontroly internetu) a nové (dokaZzou efektivné internet kontrolovat).

Na zakladé téchto t¥i hlavnich cilti se budu snazit ovéfit nasledujici hypotézy:
1. okruh hypotéz:

e Rozsah kontroly internetu je vkontextu téchto rezim( odlisny, pficemz
demokratické rezimy se vramci vyuZivani rdznych nastrojd internetové
kontroly zaméruji ve vSech urovnich na ochranu zdakladnich lidskych pray,
pravniho fadu a bezpecnosti statu i jeho obcana.

e Nedemokratické staty a staty, kde vladne tzv. hybridni rezim svou kontrolou
internetu sméruji predevsim k ochrané rezimu samotného, i kdyZz mohou na
venek deklarovat dlvody kontroly internetu identické s liberalnimi
demokraciemi.

2. okruh hypotéz:

e Ackoliv jsou tyto rezimy kvalitativné odlisné, mze i liberdIni demokracie svymi
restriktivnimi zasahy do internetového obsahu omezovat svobodu jednotlivce,
coz je v rozporu s jejimi zakladnimi principy.

e MiulzZeme tak najit urcité podobnosti mezi liberalnimi demokraciemi - jejich

kontrolou internetu, a nedemokratickymi ¢i hybridnimi rezimy.

Metodologie prace vyplyvd zvySe popsané struktury cili a hypotéz. Celkové bude
rozdélena do nékolika tematickych oddild, pricemz bude vyuZito nékolika vybranych
pfipadovych studii konkrétnich rezimu.

Prvni Casti je teoretické zakotveni celého tématu, vramci kterého si uréime zakladni
pojmoslovi, jenZz bude pro celou praci klicové. Pojmy jako liberdlni demokracie, zakladni
prava a svobody, nedemokraticky rezim, jiz zminény pracovni termin hybridni rezim apod. je
nutné si jasné vymezit a to vse v konfrontaci s odbornymi pracemi vénovanymi tématim
svobody, demokracie ¢i nedemokratickym rezimidm. Nebude zde chybét ani pravni kontext

celé problematiky internetové svobody, ktery se vSak pokusim v nejvyssi mozné mife omezit



pro potreby této prace. V tomto oddilu bud zahrnuta také otazka ACTA , nebo legislativy EU
tykajici se internetové svobody.

Druha ¢ast se jiz bude ubirat obecnym popisem zakladnich rys( internetové kontroly ze
strany demokratickych, nedemokratickych a hybridnich rezimQ, a to na zakladé teoreticko-
empirickych dél zabyvajicich se jiz problematikou hlubsi souvislosti mezi internetovou
svobodou a politickymi rezimy. Na konci této ¢asti se pokusim shrnout poznatky a pokusit se
ovéfrit prvni okruh hypotéz.

Treti ¢ast se empiricky zaméfi na srovnani vSech trech rezim( ve vztahu k internetu, coz se
bude zaklddat na pfipadovych studiich vybranych zemi. Vzhledem k rozsahu prace a snaze
dosahnout spiSe kvalitativnich zavérd jsem se rozhodla zde podrobnéji uvést jen nékolik
malo prikladd, avsak v pribéhu prace se budu opirat i o empirickd data jinych nez téchto
zemi, ¢imz se budu snazit globdlné dokreslit cely kontext tématu. Za demokratické rezimy
jsem vybrala USA a pfipad Ceské republiky. Problematika EU a jejich opatieni bude, jak jiz
bylo zminéno, zahrnuta v prvnim obecném oddilu. Nedemokratické rezimy budou
reprezentovat Cina, Bélorusko a rdmcové také Kuba. Hybridni rezimy (dle naseho vymezeni)
bude zastupovat Rusko. | zde se budu v zavéru kapitoly snazit ovéfit platnost tentokrate jiz
druhého okruhu hypotéz

Zavérecna kapitola bude shrnutim vsech poznatkl z kapitol predchozich a zaroven se zde

pokusim o vymezeni zékladnich teoretickych vystupUl celé prace.

Predbézna osnova:
Uvod
1. Teoretické vymezeni tématu
a. teoreticky zaklad
b. upfesnéniterminologie
c. prdvnirdmec internetové svobody (ACTA, EU).
2. Obecny popis charakteru internetové kontroly v nedemokratickych a liberdiné
demokratickych reZimech
a. ovéreni 1. okruhu hypotéz
3. Srovnadni internetové kontroly obou rezimi za pomoci pripadovych studii konkrétnich

vybranych zemi



a. Nedemokratické rezimy — Cina, Bélorusko, Kuba
b. Liberalni demokracie — USA, CR

c. Hybridni demokracie - Rusko

d. Ovéreni 2. okruhu hypotéz

Zavér
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