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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIEX
L]

LI

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Zmény ve struktuie jsou vysvétlené a piispivaji K lepsi navaznosti textu.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kdle 1 —2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 2
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 3
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 3

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Problematika ramcovani patii k jedném z nejpopularnéjsich témat soucasnych medialnich studii a specificky
ramcovani EU a jejich instituci se vénuje bohaté mnozstvi literatury. Prace je pfinosna v tom, Ze Se zamétuje na
jinak trochu pfehlizenou ¢asopiseckou produkci a Ze se detailngji zaméfuje nikoli na frekvenci vyskytu rame,
ale na zpusob jejich utvafeni. Reserse k tématu — zejména pak k medialnimu ramcovani — mohla byt detailng;si;
zvlast proto, ze ve vysledku se pak ramcovani EU se autorka vénuje pouze na 1,5 stranky, coz je ponékud
neproporéni zejména oproti nékolikastrankovému obecnému (az u¢ebnicovému) avodu o EU.

Zakladni princip ramcovani a zvolené metody si autorka dokazala osvojit, byt’ analyza nejde pfili§ do hloubky a
jeji jednotlivé ¢asti nejsou ptilis strukturované (zmateéné jsou hlavné dlouhé citace v zavéru kazdé podkapitoly,
které nejsou dostate¢né komentované).

Zavér namisto zobecnéni piedstavuje spise shrnuti jednotlivych dil¢ich zjisténi. Jako &tenat jsem se nemohl
zbavit dojmu, Ze "néco jesté zistalo nedofeceno" — a snad z nedostatku ¢asu autorky jiz jsem se to nemél Sanci
dozvédet.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 2

3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 2




3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 2
bez udani zdroje, hodnotte stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zduvodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Z formalniho hlediska je text standardni a Spliiuje kritéria kladena na bakalkatskou praci. Snad jen z hlediska
dodrzeni odborného stylu ma autorka jisté mezery, nékdy je jeji text az ptili§ didakticky, jindy zase sklouzava ke
stylu novinarskému.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Anna Charvatova predklada solidné zpracovanou bakalaiskou praci, pticemz v ramci relativné exponované
vyzkumné oblasti ramcovani EU pfichazi se zajimavou perspektivou, kdyz se zamétuje na zptsob utvareni ramct
a jako vzorek si vybira ¢asopisy. Praci by prospéla peclivejsi reSerSe literatury i dislednéjsi postup pfi analyze,
pii druhém ¢teni by ziejmé byly opraveny i dil¢i formalni nedostatky. Doporucuji ji hodnotit stupném "velmi
dobte".

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [ ] — velmi dobi'e <] — dobie [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT(

Datum: ..........cooeieiinnnnn, Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu piislusné katedry!




