Posudek na diplomovou praci
ROLE STARSICH SOUROZENCU A JEJICH PUSOBENI
NA ROZVOJ MLADSICH SOUROZENCU,

kterou predklada Vaclav Chytry

Diplomovy projekt se zaméfil na sourozenecké vztahy, které vyznamné vstupuji do vyvoje a rozvoje
jedince a maji dlouhodoby charakter. Podoba vzajemné sourozenecké interakce v priibéhu Zivota
vykazuje zna¢nou dynamiku. Proto problematika sourozeneckych vztaha zahrnuje celou rfadu
relevantnich psychologickych souvislosti, které si rozhodné zaslouzi pozornost.

Diplomova prace je tradi¢né ¢lenéna na ¢ast teoretickou a empirickou, coZz odpovida jejimu
zaméreni. V obou ¢astech je dobre strukturovana: teoretickd ¢ast jako celek tvofi vhodny
poznatkovy zadklad pro realizovani a naplnéni vyzkumnych cild projektu, empiricka ¢ast prehledné
predstavuje vysledky zajimavého Setfeni vztahu starSich a mladsich sourozenct, nechybi kvalitni
diskuze a strucny zaveér.

Teoreticka ¢ast je tematicky jasné vymezena, seviend, vénuje se vybranym aspektim
sourozeneckych vztahll. Zaméruje se na faktory plsobici ve vztazich mladsich a starSich sourozenct
v kontextu rodiny a rodinnych vztahu, orientuje pozornost na oblasti a specifika plisobeni starsich
sourozencUl. Autor dobfe zpracoval fadu nasich a zejména zahranicnich odbornych pramend, takze i
pravé tato cast diplomové préace prindsi vcelku nové informace, které prekracuji obvykly odborné
popularni (¢i popularni) raz textd, které se vénuji sourozeneckym vztahim. Autor akceptuje
poznatky, které uvazuji o moznostech vychovného plisobeni starSich sourozenci a vyuziva je ve
vlastnim empirickém Setreni. (Mozna je vhodné doplnit, Ze vychazi téz z vlastnich zkusenosti starsiho
sourozence.)

Empiricka ¢ast je prehlednd, vhodné strukturovang, je uvedena hlavnim vyzkumnym cilem, na ktery
navazuji zkoumané predpoklady a vyzkumné otdzky. V dilc¢ich kapitolach vénovanych metodam,
popisu zkoumaného souboru (n=404) ¢i pilotnimu vyzkumu nenalézam zadna problematicka mista.
PUsobeni starSich sourozenct autor zjistoval od mladsich sourozenct. Vse, s ¢im jsme se seznamili

v teoretické ¢asti, mizeme ve vysledcich vlastniho Setfeni autora zjistovat pravé v ¢asti empirické.
Vysledky jsou pfehledné prezentovany v 5. kapitole, 6. kapitola je vénovany shrnuti vysledk, coz je
¢tenarsky hodné ocenéni. Vysledky povazuji za zajimavé (zejména ty, které se tykaji sourozeneckych
dydd a pohlavi sourozencu), inspirativni pro poradenskou praxi. Diskuze je adekvatni reflexi autora
nad realizaci diplomového projektu a jeho vysledky. S uréitymi rozpaky pfijimam, Ze autor pouziva
pro pusobeni starSich sourozencl na mladsi pojem vychovny styl jako v pfipadé rodi¢ovskych styla
vychovy. Bylo by mozné plsobeni starSiho sourozence pojmenovat jinak? Jak by bylo mozné
postupovat pfi vytvoreni dotazniku sourozeneckych vztah(i? Casto na samém konci prace se oteviraji
nové otazky. Na kterych z nich by zacéal autor pracovat nyni?

Vaclav Chytry predlozil praci, ktera spliuje pozadavky na diplomové prace kladené. Doporucuji

proto, aby se prace stala predmétem obhajoby na katedre psychologie UK FF v Praze. Zaroven
komisi navrhuji diplomovou préci hodnotit zndmkou vyborné.

Praha 15.5. 2016 doc. PhDr. llona Gillernova, CSc.





