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1. Aktualnost (novost) tématu:

Téma trestného ¢inu podvodu vcetné specialnich skutkovych podstat 1ze povazovat za stale
aktudlni.

2. Naroénost tématu na:

- teoretické znalosti — byly potifeba znalosti z oblasti trestniho prava hmotného a z oblasti
obcanského prava

- vstupni udaje a jejich zpracovani — diplomant vyhledal pfiméfené mnozstvi udaji, z nich
vhodn¢ vybral relevantni informace

- pouzit¢ metody — odpovidajici tématu (diplomant pouzivd bé€zné vykladové metody a
prostiedky véetné metody komparativni).

3. Kritéria hodnoceni prace:

- splnéni cile prace — diplomant sice explicitné nestanovil cil prace, 1ze za n¢j vSak povazovat
zejména deskripci a analyzu s pohledem de lege ferenda stran ,uvedeni v omyl“. Lze
konstatovat, ze v tomto sméru si diplomant s tkolem poradil velmi dobfe.

- logické stavba prace — po formalni strance ma predloZzend prace logickou a piehlednou
strukturu, jednotlivé kapitoly na sebe navazuji. Pokud jde o specidlni skutkové podstaty
podvodného jednani, bylo by snad vhodné&jsi, pokud by autor vénoval jak trestnému cinu
uveérového, tak dota¢niho podvodu samostatnou subkapitolu.

- préce s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) vcetné citaci — autor uzil standardni
mnozstvi literatury, zahranicni literatura bohuZzel absentuje. Lze ocenit hojné a piiléhavé
uziti judikatury. Pozndmkovy aparat je bohaty, citace lze povazovat za standardni.

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — standardni.

- Uprava prace (text, grafy, tabulky) - prace je graficky pfehledna, grafy a tabulky absentuji,



formatovani prace vSak neni uzito s doporu¢enym standardem. Nedlsledné plisobi rovnéz
uziti modré barvy v textu (napf. str. 69) ¢i ,,seznam zkratek*.

- jazykova a stylisticka uroven — na standardni urovni, rusivé vSak plisobi skutec¢nost, Ze autor
pouziva jak ich formu, tak teti osobu v riznych pozménénich. Nelze rovnéZ kvitovat uZiti
velkého pismena v souvislosti s trestnym ¢inem podvodu a jeho forem.

4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci:
Prace je zdafilym zpracovani zvolené¢ho tématu. Oceniuji rozbor znaku ,,uvést v omyl*.
5. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:

o Vysvétlete sviij postoj ke skutecnosti, Ze soud miize byt neprimym pachatelem trestného cinu
podvodu podle ustanoveni § 209 trestniho zdakoniku

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifika¢ni stupen: 1 (vyborn¢)

V Praze dne 3. dubna 2016

JUDr. Lukas Bohuslav, Ph.D.
oponent prace





