FAKULTA )
HUMANITNICH STUDII

Univerzita Karlova v Praze

il j‘.l‘_‘ﬁ @%
= =
|'.' £ .qx}_l_.
s v r's
LA R

Nikoleta Petrus

Zmeny hodnotového systému stvisiace
s udrzate'nym rozvojom

Bakalarska prace

Vedouci prace:

Mgr. Karel Cerny, Ph.D.

Praha 2016



Prohlasuji, ze jsem predkladanou prdci zpracovala samostatné a pouzila jen uvedené
prameny a literaturu. Zaroven prohlasuji, ze prace nebyla vyuzita k ziskani jiného nebo

stejného titulu.

V Praze dne 23.06. 2016 e

Nikoleta Petrus



Pod’akovanie

Chcela by som podakovat uZasnému timu lekarov Univerzitnej nemocnice Ruzinov

v Bratislave za to, Ze to so mnou potiahli cely minuly rok - neustdale mi dodavajuc nadej

a energiu. Som Vam za to nesmierne vdacna!

Taktiez by som chcela podakovat Mgr. Lily Cisarovskej za jej velkorysost a cenné poucenie

do budiicna. Dakujem.



Obsah

ODBSAN ...ttt ettt e ettt e ettt e e bt e et eeeenbeeeeaneeeens 4
VO 1ttt 5
1. ZAKIadné pojmy @ KONCEPLY ..eeeeeeeeiiiiiiiiiiee ettt e e e e e e e e e e e e e ennneeeeeas 7
1.1 Hodnoty a hodnOtOVY SYSTEIM ....ceiiiiiiiiiiiiiiiiieee e e et et e e e e e e e rreeeeeeeeeas 7
1.2 UdrZatelI MY TOZVO] ..vveeeeeeeeeiiiiiiiieeeeeeeeesiietteeeeeeeestaaeeeeeeeeeessnnssaaaeeaeesessssnnsssneeeaeesenns 8
2. Sociohistoricky vyvoj environmentalneho spravania.............cccccceeeevriiiiiiiiieeeeeenniinieeen. 12
2.1 Vyvoj vztahu Cloveka K prirode.........cceeeeiiiiiiiiiiiiieieciieeeee e 12
2.2 Vyvoj pro-environmentalneho spravania a konceptu udrzatel'ného rozvoja ................. 13
2.3 Faktory podmiefiujuce vznik pro-environmentalneho spravania ..........cccccceeevnieeeanne 18
3. Zmeny hodnotovych systémov a ich vzt'ah k pro-environmentalnemu spravaniu............. 19
3.1 Hodnotovy zaklad pro-environmentalneho spravania ............ccccccvvveereeeeeeicccinnieeneeeennn. 19
3.2 Premeny hodnotovych SYStEMOV .......c..uuvviiiiieiiiieiiieiee e e e e e 21
3.3 Tripartitita spolo¢nosti na zéklade ich hodnotovych systémov..........ccccceeeeevivrienreennnn. 23
3.4 Hodnotové systémy motivujice k environmentalnemu spravaniu.............cccevvveeeennnnn. 26
3.5 Environmentalna a hodnotova VYuKa.............cceeeeiiiiiiiiiiiieie e 28
4. Technologickd dimMENZia TOZVOJA.......cceiiuiiiiiiiiiiie ettt e e et e e et e e 29
4.1 Technologicky TOZMACK .......oouiiiiiiiiiiie e 29
4.2 AULOMALIZACIA PIACE. .. eeeeeeeeeiieiiiieeeeeeeeeeeitrtteeeeeeeeaaeeaarraeeeaeeeeessssssssnseeeeeeessnsssssesees 31
5. Hodnoty ako zéklad udrZatel'nosti rozvoja vo vSetkych jeho formach ............................... 32
Z0Znam POUZILE] IEETATUTY ..oeeiiiiiiieiiiiiie ettt ettt e e et e e e e e e e eaaeeeeeenes 35



Uvod

., Environmentalne problémy nie su probléemy tykajuce sa iba okolitého prostredia, ale
su to — vo svojej genézii a dosledkoch — problémy spolocenské, probléemey cloveka, jeho
dejin, jeho Zivotnych podmienok, jeho vztahu ku svetu a k skutocnosti, jeho

ekonomického, kulturneho a politického zriadenia.

Ulrich Beck (2004, s. 108)

Predmetom tejto bakalarskej prace je vztah medzi Tudskymi hodnotami
a konceptom udrzateIného rozvoja. Formalne je praca koncipovana ako teoreticka Studia,
nejde ale o puhy popis tohto vztahu, ale o pokus hlbSie porozumiet’ hodnotovym korenom
konceptu udrzateIné¢ho rozvoja a konkrétnej sociohistorickej premene nasej spolo¢nosti,
na pozadi ktorej sa stal, a stale je, tento koncept aktudlny.

Tejto problematike som sa nikdy vedome nerozhodla venovat svoju pozornost.
Odkedy si len pamitam, vzdy ma trapili problémy nasej planéty. Ci uz vo forme
chudoby, hladu, gendrovych nerovnosti, ¢i vo forme environmentdlnej krizy, ktord
,visi“ nad nasSou planétou cely modj zivot. Ja, ako prisluSnicka ,,generacie Y som uz
v detstve bola pouCovand o negativnych dopadoch poskodzovania planetarneho
ekosystému na ludstvo, a o spravnych krokoch pre ochranu prirody. Sprévanie Setrné
k zivotnému prostrediu je pre mmna ,prirodzené”. Preto bolo pre mma vzdy zdhadou
spravanie opacné. Je to ludska hlupost? Nevzdelanost? Ako som postupne zistila, aj
inteligentni a vzdelani I'udia su asto ambivalentni k ochrane Zivotného prostredia. Co
tychto l'udi zdanlivo spéjalo viac, bol ich nezdujem o problémy, ktoré sa ich v ich
ociach priamo netykaju. Jednym z cielov tejto prace je predostriet fakt, Ze tieto
problémy sa tykaju kazdého Ccloveka tejto planéty - a vdaka stcasnému
technologickému pokroku v ovela vidcSej miere, neZ si to mnohi uvedomuji. No
hlavnhym cielom je poukazat na hodotové korene globalnej krizy a ochoty riesit’ thto
krizu, ¢i predist dalSim krizam. To sa pokasim dokazat' predostrenim vztahov medzi
socioekonomickymi faktormi a [ludskymi hodnotami, a medzi tymito hodnotami
a [ludskym spravanim.

Na mnohych miestach budem pracovat s konceptom pro-environmentalneho
spravania (postojov, hodndt). Ako bude jasné z prvej kapitoly, koncept udrzate'ného rozvoja

v sebe implicitne obnasa potrebu pro-environmentalneho sprévania, pro-environmentdlne
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spravanie je teda taktiez ,pro-udrzatelnym® alebo ,,pro-rozvojovym® spravanim. No som
presvedcend o tom, ze pre pracu, ktora ma podat’ celistvy obraz o predostrenej problematike
je nutné nezredukovat’ tému z udrzateného rozvoja iba na ochranu Zivotného prostredia.
Poskodzovanie ekosystému je sice samo o sebe nemalym problémom, no environmentalna
kriza je iba Castou ovela vicsej globalnej krizy, ktord sa nevytrati diel¢im vyrieSenim krizy
environmentalnej, a taktieZ sa méze znovu vynorit’ v inych formach. Prave komplexitu tohoto
problému adresuju stratégie udrzatel'ného rozvoja.

Pracu poc¢nem vymedzenim najddlezitejSich pojmov vyskytujucich sa v texte. V prvej
Casti vysvetlim pojmy hodnot, hodnotového systému a suvisiacich konceptov. Kedze je
terminologia tykajica sa hodnot vel'mi bohatd, zmienené¢ budii iba pojmy klucové pre
porozumenie textu, no doraz bude kladeny na ich dokladné predostrenie citatel'ovi. Druha
Cast sa bude venovat pojmom udrZzatelného rozvoja, pro-environmentalneho
spravania a technologického pokroku.
V nasledujucej kapitole sa pokusim stru¢ne zachytit' vyvoj spdsobu, akym sa clovek
vztahoval k prirode v naSich dejinach, az do bodu, kedy sa do ustredia dostal koncept
udrzatel'ného rozvoja. Tomu bude venovana osobitd pozornost’ s dorazom na jeho formovanie
v Case, a jeho sucasné chapanie zohl'adiiujuce spektrum medzi sebou prepojenych dimenzii.
Nasledne podam zhrnutie relevantnych socioekonomickych faktorov podmienujucich pro-
environmentalne spravanie l'udi.
Tretia kapitola je Strukturovanym podanim konceptu hodnotovej zmeny ako faktoru
ovplyviiujiceho environmentalne spravanie v spolocnosti. Predlozené budu relevantné Studie
dokazujuce tzku prepojenost hodnotového systému a pro-environmentalneho spravania,
intergeneracné zmeny hodnotovych systémov, tripartititu spoloCnosti na zaklade rdéznych
hodnotovych systémov, a vplyv jednotlivych hodnotovych systémov na pro-environmentélne
spravanie uludi. V stvislosti s vplyvom tzv. postmateridlnych hodndét na pro-
environmentdlne spravanie bude poslednd cast tejto kapitoly venovana vyuke hodndt ako
prostriedku vedenia jedincov k aktivnej participacii na rieSeni problémov v obcianskej
spolo¢nosti.
V Stvrtej kapitole obraciam svoju pozornost’ na technologicky rozmach buducnosti, ktory
moze mat nevidany dopad na ludské spolocenstvo v podobe neudrzatelného rozvoja
inteligentnych technolégii.
Piata kapitola bude koncipovand ako zaver celej prace, kde sa pokusim na ziklade
predostrenych faktov vytvorit’ obraz zlozitej siete vzt'ahov, ktord je izko prepojend s naSim

rozvojom ako globalnej spolo¢nosti.



1. Zakladné pojmy a koncepty

1.1 Hodnoty a hodnotovy systém

Termin hodnota tradi¢ne pomenovava také situacie a stavy, ktoré su pre nas dolezité
achceme ich v Zivote dosiahnut. Ked ich preZivame, naplfiaji nas pocitom $tastia
a prinaSaji nam uspokojenie. Podl'a V. E. Frankla, zakladatela logoterapie, ¢lovek tuzi po
zmysluplnosti toho, ¢o robi, a hodnoty st pre neho ciele, v ktorych nachddza zmysel svojho
zivota. (Frankl, 1994)

Clovek prikladd hodnotdm vyznam, na ziklade ktorého sa hodnoty premietaji do jeho
rozhodovacieho procesu, a prejavuju sa v postojoch a stanoviskéach, ktoré zastava, a ,,v tom,

¢o povazuje za dobré alebo zI¢, za prijate'né ¢i neprijatelné®. (Lukasova, 2010, s. 21)

Podstatou hodndt (z gréckeho axia - hodnotny, dostojny; a timé - cena, odmena, pocta) sa
zaobera filozofickd disciplina axioldgia (alebo timologia). Analyza povahy hodnot
je vSak komplexnou ulohou pretoze hodnota nemdze existovat osamote, je viazand
na osobu a determinovand inymi hodnotami a sama determinuje ostatné hodnoty. (Hartl,
Hartlova, 2000, s. 67) Preto je nutné hovorit o hodnotich ako o subore vzajomne
previazanych hodnét. Bezne sa v literature stretavame s ,hodnotovou sustavou®,
,hodnotovou orientaciou®, ,,hodnotovou sférou®, ,rebriCkom hodnot“ alebo ,,systémom

hodndt'«.

Podl'a Schwartza (2012) ,,vyznava® kazdy clovek niekol’ko hodnot (bezpecie, uspech,
otvorenost’, velkorysost...), ktorym priklada r6znu vahu. , K hodnotdm sa vztahujeme
v zavislosti na tom, ako je pre nas ta ktora z nich dolezita. Konkrétna hodnota (ispech) moze
byt pre jedného ¢loveka mimoriadne ddlezit4, pre in€ho menej, a pre nickoho vobec. (Binka,
Cincera, Cerny, 2015, s. 5) Vzniké hierarchia hodndt podla stupna ich relativnej doleZitosti,
ktord sa 1iSi u kazdého jedinca, a ktora podmieiiuje jeho osobné ciele. Tento systém
hodn6t ovplyviiuje naSe postoje, nase zmySlanie, ale aj nase emocné prezivanie. Ludia,

pre ktorych je ddlezitd nejaké hodnota, vnimaji emocie, ak maju pocit, Ze o to, ¢o s fiou

'V tejto praci budem jednotne vyuzivat' slovné spojenie ,Jhodnotovy systém*, ktoré podla
mojho nazoru najpresnejSie vyjadruje usporiadanost’ individualnej sustavy hodndt kazdého
jedinca, do ktorej sa hodnoty postupne integruju, a kazdd hodnota je podl'a svojej priority
zaradena k ostatnym hodnotam. Tejto charakteristike hodnot sa s vyuzitim citacného

aparatu venujem v nasledujiicom odstavci.



spajaji, prichadzaju, alebo naopak ak sa tdto hodnota vich zivote uskutociuje. Ak je
teda pre niekho vyznamna nezéavislost, bude pre neho bolestivy proces, kedy o vlasnu
nezavislot' prichdadza. Clovek, ktory kladie velky vyznam velkorysosti, sa bude citit
naplneny ak poméze druhému cloveku. Hodnoty tak motivuji nase jednanie a davaji smer
nasmu dalSiemu zivotu. (Tamtiez, s. 6)

Hodnotovy systém tiez urcuje zivotné ,,Standardy a kritéria k pomerovaniu dalSich javov
a dejov vo svete, ktoré okolo seba pozorujeme.* (Binka, Cinlera, Cerny, 2015, s. 6) Schwartz
zdoraziuje rozdiel medzi hodnotovym systémom a postojmi a normami spravania, ktoré

st podmienené kontextom a naviazané na Specifické okolnostia situacie. (Tamtiez)

Kazdy clovek ma svoj individualny hodnotovy systém, ktory vymedzuje €o je pre
neho dolezité. Z individualnych hodnotovych systémov vychadza systém hodnot dolezitych
pre urcita skupinu l'udi, ¢i spolo¢nost, a prejavuje sa ich postojmi €1 normami platnymi
vdanej skupine ¢i spolo¢nosti. (Schulz a Zelezny, 1999, s. 256) Prijatie urcitého
hodnotového systému clovekom je uzko prepojené s formovanim jeho osobnosti,
a s prostredim, v ktorom sa toto formovanie odohrava. Je sucastou tzv socializacie, procesu
osvojovania  si  socidlnych noriem a hodnét.  Tento  proces pocina
v ranom detstve, kedy su prijaté hodnoty silno ovplyvnené rodi¢mi (primarna faza),
V sekundarnej faze je jedinec ovplyviiovany uz SirSim okolim a jeho hodnotovy systém sa

postupne stabilizuje na zaklade svojich osobnych sktisenosti. (Giddens, 2000)

1.2 Udrzatel'ny rozvoj

Udrzatelny rozvoj’, & trvalo udrZatelny rozvoj, je pomenovanie pre také stratégie
globalneho rozvoja, ktoré zohladiiujii Zivotné prostredie nasej planéty. Samotny koncept
globalneho rozvoja® sa dostal do spolodenského povedomia po ukondeni druhej svetovej
vojny, kedy sa mnoZzstvo inStiticii a organizacii zameralo na zlepSenie Zivotnych

podmienok  ludi zijucich v  krajindch  zasiahnutych  vojnou.  Tato  snaha

* Z anglického sustainable development, teda udrzateny rozvoj. V Ceskom a slovenskom
prostredi sa zamenitelne vyskytuji obe varianty. KedZe vicSina publikécii, ktoré som
k spracovaniu vyuzila je zahrani¢nych, rozhodla som sa jednotne pouzivat’ termin ,,urZatel'ny
rozvoj‘

> Z anglického global development, Castokrat nazyvany international development, Cize
medzinarodny rozvoj.
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sa postupne pretransformovala na vSeobecné uUsilie o zabezpeCenie hospodarskeho rastu,
odstranenie chudoby, zaistenie zdravotnej starostlivosti, podporu rovnosti a Sirenie vzdelania
na globalnej urovni. (Allen, Thomas, 2000, s. 4-7, 19-20)

Stratégie udrzateIného rozvoja su zamerané na dosiahnutie tychto cielov prostriedkami
Setrnymi nielen k spolo¢nosti ale aj prirode (ekosystému). Jednym zo zédkladnych
vychodisiek udrzatel'ného rozvoja je predpoklad, ze efektivna ochrana prirody zavisi od
ekonomického rastu, a ekonomicky rast je tizko prepojeny s ochranou zivotného prostredia.
Znecistenie a poSkodenie zivotného prostredia totiz preukazatelne vplyva na moZnosti

hospodarskeho rastu v takto zasiahnutych Castiach sveta.

., Polnohospodarstvo je jednym z najdoleZitejSich hospodarskych odvetvi v mnohych
chudobnych krajinach... Je to tiez jedno z najcitlivejsich odvetvi na zmenu klimy vzhladom
k svojej zavislosti na poveternostnych podmienkach, a to ako priamo, tak aj
prostrednictvom klimaticky zavislych stresorov (Skodcov, epidéemii, a zvySenia hladiny mori

a ocedanov). “

Sprava Svetovej Banky z dina 08.11.2015 (URL)

Nekontrolovany hospodarsky rast, ktory poskodzuje planetarny ekosystém ma dopad
na zivotné prostredie buducich generacii, ktoré takto nasim stiCasnym spravanim vystavujeme
znacnym rizikdm a vydavkom, ktoré su nezluciteIné s neobmedzenym hospodarskym
rastom. ,,Udrzatel'nost™* globalneho rozvoja ma odzrkadlovat’ nielen potrebu environmentélnej
udrzatelnosti, ale aj snahu o (trvall) udrzatelnost’ vysledkov rozvojovych stratégii v Case.
Zahrani¢né neziskové organizacie dorucujuce rozvojovi pomoc do chudobnych casti sveta
casto nezarucuju udrzatelné dlhodobé zmiernenie chudoby v danych lokalitach. Niektoré
globalne inStitucie preto uprednostiiuji podporu ,lokalneho rozvoja inStiticii,” aby
zabezpecili efektivitu rozvojovych programov. (Edwards, Hulme, 1996, s. 966) Rozvojové
stratégie maju byt orientované tak, aby rozvojovd pomoc neviedla k zavislosti
rozvojovej krajiny (spolo¢nosti) na darcovskej rozvinutej krajine (spolo€nosti, inStitdcii),

ale prave naopak, aby napomohla jej nezavislosti na vonkajSich podmienkach.

V sti¢asnosti' obnaaju stratégie udrzatelného rozvoja §irokli $kalu konkrétnych

cielov, ktoré s definované v Agende OSN pre udrzatelny rozvoj 2030.

* Ciele udrzateI'ného rozvoja sa formulovali v ¢ase (podrobne v kapitole 3), uvedené ciele boli

publikované v septembri 2015.



Ciele udrzatelného rozvoja

Ciel'\Ukoncit' chudobu vsade a vo vsetkych jej formdach.

1.

Ciel'\Ukoncit' hlad, dosiahnut potravinovu bezpecnost a lepsiu vyzivu a podporovat’ trvalo

2. |ludrzatelné polnohospodarstvo.

Ciel'\Zabezpecit zdravy Zivot a podporovat blahobyt pre vsetkych a v kazdom veku.

3.

Ciel'\Zabezpecit' inkluzivne, spravodlivé a kvalitné vzdelavanie a podporovat celozivotné

4. \vzdelavacie prileZitosti pre vsetkych.

Ciel'\Dosiahnut rodovu rovnost' a posilnit postavenie vSetkych Zien a dievcat.

5.

Ciel'\Zabezpecit dostupnost’ a trvalo udrzatelny manazment vody a sanitarnych opatreni pre

6. |vSetkych.

Ciel'\Zabezpecit dostupnost’ a trvalo udrzatelny manazment vody a sanitarnych opatreni pre

7. Setkych.

Ciel'\Podporovat trvaly, inkluzivny a trvalo udrzatelny ekonomicky rast, plnu a produktivau

8. zamestnanost a riadnu pracu pre vsetkych.

Ciel'\Vybudovat pevnu infrastrukturu, podporovat inkluzivhu a trvalo udrZatelnu

9. lindustrializaciu a posilnit’ inovacie.

Ciel'\Znizit rozdiely v ramci a medzi krajinami.

10.

Ciel'\Premenit mesta a ludske obydlia na inkluzivne, bezpecné, odolné a trvalo

11. udrzatelneé.

Ciel'\Zabezpecit trvalo udrzatelnu spotrebu a vyrobné schémy.

12.

Ciel'\Podniknut  bezodkladné opatrenia na boj proti klimatickym zmendam a ich

13. |dosledkom.

Ciel'\Zachovat' a trvalo udrzatelne vyuzivat oceany, moria a zdroje mora na trvalo udrzatelny

14. frozvoj.

Ciel'\Chranit, obnovovat’ a podporovat trvalo udrZatelné vyuzivanie pozemnych ekosystémov,

15. \trvalo udrZatelne riadit lesné hospodarstvo, bojovat’ proti premene krajiny na pust a
zastavit spdtnu degradaciu krajiny a stratu biodiverzity.

Ciel'\Podporovat’ mierovu inkluzivnu spolocnost v prospech trvalo udrzatelného rozvoja.

16. |Poskytnut pristup k spravodlivosti pre vsetkych a budovat efektivne, transparentné a
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inkluzivne institucie na vsetkych urovniach.
Ciel'\Posilnit” prostriedky implementdcie a revitalizacie globalneho partnerstva pre trvalo

17. |udrzatelny rozvoj.

Ako je z tychto bodov zjavné, podstatou programu je rieSenie dielCich problémov, ktoré

spolu tvoria globalnu krizu mimoriadneho rozsahu a vyznamu.

V tejto praci bude zvlaStna pozornost venovand environmentdlnemu aspektu
udrzatelného rozvoja pre jeho vyznam pri formulovani prvych obav o trvalli udrzatelnost
rastu v 60. rokoch 20. storoCia, kedy sa preukdzal negativny dopad nekontrolovaného
hospodarskeho rastu na Zivotné prostredie. Environmentéalny aspekt je tiez tym, ¢o odliSuje
stratégie udrzatelného rozvoja od inych filantropickych stratégii a programov.
Pod vyrazom pro-environmentalne spravanie budeme rozumiet’ 'udské konanie umyselne
Setrné k zivotnému prostrediu, ¢i uz vo forme Setrenia prirodnych zdrojov (vody, pody,
surovin a energetickych zdrojov) alebo zabrafiovania znecistovania prostredia (ovzdusia,
vody a pody). V tomto kontexte existuje aj environmentalne spravanie, pod ktorym budeme
rozumiet’ l'udské konanie, ktoré¢ ma dopad na Zivotné prostredie, odhliadnuc od toho, ¢i je to
dopad pozitivny alebo negativny. Namiesto analogicky vhodného, no vSeobecne
nezauzivaného pojmu anti-environmentalne spravanie budeme vyuzivat vyraz spravanie
poskodzujice zivotné prostredie.

V navéznosti na pro-environmentalne spravanie sa v texte vyskytuju aj slovné spojenia pro-
environmentalne postoje a pro-environmentalne hodnoty. Ide o také postoje a hodnoty, ktoré
vyznavaju Setrnost’ k zivotnému prostrediu. Environmentdlne postoje a hodnoty vyjadruja

vzt'ah jedinca ¢i spolo¢nosti k prirode, a to aj pozitivny, aj negativny.

Druhym aspektom udrzateIného rozvoja, ktorému budem venovat mimoriadnu
pozornost’ je technologicky rozmach, ktory je od pociatku formovania stratégii globalneho
rozvoja inStrumentadlnym cielom tychto stratégii. (Allen, Thomas, 2000, s. 4) Kriticky pohl'ad
na vedeckotechnicky pokrok je sucastou diskurzu o udrzate'nom rozvoji uz od 60. rokov 20.
storocia pre jeho historické dopady na zivotné prostredie. No vedeckotechnicky pokrok je tieZ
nesmierne ddlezitou sucastou rozvojovych stratégii, pretoZze ma potencial vyrazne urychlit
dostupnost’ vydobytkov modernej spolo¢nosti pre I'udi Zijucich v izolovanych Castiach sveta v
porovnani so sposobom, akym boli Sirené v dnes rozvinutych krajindch. Prikladom je
vyuzivanie obnovitelnych zdrojov energie, ktoré v rozvojovych krajinach tvori viac ako

polovicu globalnej spotreby obnovitelnej energie. Soldrna energia je najoptimalnejSie
11



vyuziteInym zdrojom energie v rozvojovych krajinach pre ich vhodné geografické podmienky
a pre relativne nizku nékladovost’ vyroby a dorucenia solarnych panelov do izolovanych casti
sveta. Na mnohé lokality sa takymto sposobom soldrna energia dostala skor nez by sa

elektricka energia produkovana v elektrarni kedy mohla. (Foroudastan, Dees, 2006, URL)

2. Sociohistoricky vyvoj environmentalneho spravania

2.1 Vyvoj vztahu ¢loveka k prirode

., Existuje zdanliva zakonitost, podla ktorej nie je mozné mat hlboky sucit rovnako s clovekom
ako s prirodou. *

Henry David Thoreau (in: Lebeaux, 1984, s. 158)

Ludské spravanie je v Sirokom zmysle podmienené prave tym, Ze je to spravanie
udské, a teda spravanie jedinca biologického druhu Homo sapiens. Clovek dedi uréité
evolucné Specificky antropologické danosti, ktoré sa prejavuji v jeho mimoriadnej schopnosti
ucit’ sa a komunikovat’ svoje ¢oraz hlbSie poznatky o svete. Tieto schopnosti st podmienkou
tzv. ofenzivnej adaptacie, kedy uz Clovek ,,svoj zivot neprisposobuje prirodnému okoliu, ale
naopak prispdsobuje toto okolie svojim rychlo sa meniacim a narastajicim potrebam.
(Librova, 1994, s. 18)

Svojou vynaliezavostou a tvorivostou ¢lovek pocal svoj kvalitativny 1 kvantitativny
historicky rast, ktory bol ale dlho podmieneny prirode. Clovek Zil v prirode a vnimal sam seba
ako stcast’ tejto prirody, jeho environmentdlne vnimanie a postoje sprevadzal nepochybne
pocit podriadenosti ,,nieComu vysSiemu* nez je on sam. Nejde iba o predstavu Boha alebo
bohov, ale aj o predstavu vlastnej identity v ¢ase. Individudlny l'udsky Zivot bol vnimany ako
stcast’ niecoho vicsSieho ako ¢lanok prepdjajici predoslé generacie s generdciami budicimi.
Mal jasna ulohu - niesol zodpovednost’ za zabezpecenie podmienok pre pokracovanie rodu.
(Keller, Gal, Fri¢, 1996, s. 9-10) Z histérie pozndme iba niekol'ko prikladov Tudského
odchylu zo svojho miesta a vzoprenia sa prirode. Jednym z nich je civilizacia Velkono¢nych
ostrovov, ktord zanikla pre nedostatok obZivy spdsobeny netinosnym vylesiiovanim.

Zavislost’ ¢loveka na prirode sa zniZovala iba postupne v priebehu tisicroci. Stale
vac¢sie moznosti podmanenia si prirody a vymedzenia sa proti jej podmienkam sa prejavili v
humanizme renesancie transformaciou vnimania prirody ako na Zivotné prostredie ¢loveka -

definované vztahom c¢loveka k nej. K prirode sa zacalo pristupovat takmer vylucne
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utilitarne. Stala sa zdrojom surovin potrebnych pre cloveka. Antropocentrické vnimanie sveta
sa zakorenilo v mysliach I'udi a programovo bol tento pristup vyjadreny v osvieteneckom
kartezidnsko-newtonovskom vyklade sveta, ktory prevazuje v Zapadnej kultire dodnes.
S prichodom racionalizicie a kategorizacie okolitého sveta sa z prirody a jej dejov vytratila
tajomnost’ a reSpekt, ktory k nej 'udia mali, a ¢lovek sa k prirode zacal vzt'ahovat ako jej pan.
Zacal masovo vyuzivat’ stroje a spracovavat prirodné zdroje v takej miere, Ze sa postupne

b49

vyformovala , konzumna spolo¢nost™, ktora s prirodou a zivymi tvormi manipuluje uz iba ako
so surovinami bez ,,moznosti preZit' svoj Zivot a bez vlastnej vnutornej hodnoty.” (Kohék,
1998, s. 20)

Trhové hospodarstvo, ktoré je podmienkou konzumnej spolo¢nosti, je orientované na zisk,
vynorila sa preto snaha o umelé navySenie dopytu pomocou reklam a Sirenia pocitu
neuspokojenosti a tizby po novom, bez ohl'adu na to, akymi prostriedkami sa dostato¢nej
ponuky dosiahlo - to vSetko za ufelom hospodarskeho rastu. Vyznamnu tlohu zohral aj
,jednostranny racionalizmus a dejinny optimizmus, ktoré prispeli k vytvoreniu viery
vo vSemohucnost’ vedy a techniky.” (Librova, 1994, s. 24) Technologicky pokrok mal byt
nositel'om narastajicej vSeobecnej hospodarskej hojnosti. Chemicky postrek zabezpecil tirodu
proti Skodcom aj chorobdm a lacné jadrové elektrarne pomohli znovu vybudovat' mesta
zniCené vojnou, no za cenu nenavratného poskodenia ekosystému. Nové technologie
a vedecké poznatky umoznili, aby na svetlo sveta v polovici 20. storocCia vysli prvé informacie
o negativnych dopadoch nekontrolovaného hospodérskeho rastu a neobmedzenej spotreby
nielen na zivotné prostredie, ale aj na 'udské zivoty. Precitnutie pre environmentalne otazky

vyustilo v novom koncepte trvale udrzatel'nej spotreby a hospodarskeho rozvoja.

2.2 Vyvoj pro-environmentalneho spravania a konceptu udrzateI'ného

rozvoja

Novo sa formujuce pro-environmentalne hnutie sa postupne prenieslo na Uroveil
medzinarodnej politiky, a v roku 1968 UNESCO usporiadalo v PariZzi prvii medzivladnu
konferenciu zamerani na harmonizdciu Zzivotného prostredia a globalneho rozvoja.
Skutocne vyznamnym krokom bolo ale zriadenie Rimskeho klubu, globalneho think tanku
vyluéne urceného na skimanie dopadu ludského sprédvania na Zivotné prostredie na
planetarnej Urovni. Jeho ¢lenovia si dali za Ulohu aplikovat’ nové matematické modely na
vyvojové progndzy nasej planéty a vytvorit simulacie pravdepodobného vyvoja hlavnych
globalnych ukazatelov v Case. Vedecké sprava, ktort na ziklade tejto simuldcie vytvorili
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bola publikovana aj ako kniha s nazvom Medze rastu, ktord mala nesmierny medidlny ohlas
pre svoje Sokujuce zavery, ktoré predpovedali vycCerpanie prirodnych zdrojov a poskodenie
funkcii ekosystému v relativne kratkom case, a hovorili o potrebe neodkladnej aktivizacie
ochrany prirody. Sprava prvykrat navrhovala vytvorenie trvale udrzateIného ramca
hospodarskeho a popula¢ného rastu ako prostriedku dosiahnutia rovnovahy medzi I'udskymi

a environmentalnymi faktormi. (Meadows, Meadows, a spol, 1972, s. 45-55)

V duchu hl'adania novych vzorcov jednania pre dosiahnutie udrzatel'nosti globalneho
rozvoja sa v Stokholme organizovala konferencia OSN o Zivotnom prostredi, ktorej vysledny
akény plan zdoraznuje potrebu koordinovaného planovania rozvojovych stratégii
vztahujic sa na zodpovednost Tudstva =za kvalitu Zivotného prostredia. (Vyhlasenie

konferencie OSN o Zivotnom prostredi, 1973, s. 4)

V roku 1983 bola novovzniknutd Svetovd Komisia OSN pre Zivotné prostredie
a rozvoj (WCED) poverend Valnym zhromazdenim OSN spisanim spravy sluziacej ako
zéklad pre d’alSie jednania na poli rozvojového planovania. Téato sprava, vydand pod nazvom
Nasa spolocna buducnost’ (Our Common Future), znama tiez ako Sprava Brundtlandovej
(Brundtland Report) podla predsednicky komisie Gro Harlem Brundtlandovej, pisana
jednoduchym a zrozumitelnym jazykom, predostrela vSeobecnej populacii problematiku

udrzatel'ného rozvoja v I'ahko uchopitel'nej forme.

,,Svetova komisia pre Zivotné prostredie a rozvoj sa po prvykrat zisla v oktobri 1984 a svoju
spravu publikovala o 900 dni neskor - v aprili 1987. Behom tychto kratkych 900 dni doslo
k tymto udalostiam:

- Nasledkomm sucha sa v Afrike vyhrotila kriza Zivotného prostredia a rozvoja, ktord
ohrozila 35 milionov ludi a zhruba jednému milionu ludi sposobila smrt.
- Unik jedovatého plynu z tovdrne na pesticidy v indickom Bhdpdle usmrtil viac nez 2000
ludi a dalsich viac nez 200 tisic ludi oslepil alebo zmrzacil.

- V Ciudad de México explodovali nadrze na skvapalneny plyn a zahubili viac nez 1 000
ludi a dalsim tisickam znicili domov.

- VWbuch jadrového reaktora v Cernobyle zamoril celii Europu rddioaktivnymi Casticami
a zvysil tak riziko buducich nadorovych ochoreni.

- Pri poziari velkoobchodného skladu vo Svajciarsku sa do Ryna dostali rozpoustadla,
ortut' a polnohospodarske chemikalie, ktoré usmrtili miliony ryb a ohrozili akost pitnej

vody v Spolkovej republike Nemecka a Holandsku.

14



- Vinou zavadnej pitnej vody a podvyzivy zomrelo podla odhadov 60 milionov ludi na

“«

infekcné ochorenia traviaceho systému, pricom vdacsina obeti boli deti.

Svetova komisia OSN pre Zivotné prostredie a rozvoj (WCED), 1991, str. 16

Brundtlandovej sprava tiez obsahuje vSeobecne uznavanu definiciu udrzate'ného
rozvoja ako ,rozvoj, ktory napliia potreby pritomnych generacii, bez toho, aby ohrozil
schopnost’ budiicich generacii napiiiat’ potreby svoje. WCED (1991, s. 297) a ujasiiuje
mnohé zakladné principy udrzate'ného rozvoja.

Udrzatel'ny rozvoj ma byt suborom stratégii, ktoré bert do Uvahy svoje dopady nielen
v priestore, ale aj v ¢ase. Pod pojmom ,,potreby* sa tu myslia zdkladné I'udské potreby, teda
primarne potreby tej najchudobnejSej vrstvy obyvatelov. (TamtieZ) S ohl'adom na princip
socialnej rovnosti mezi generaciami je teda nutné zabezpecit' kontinualitu kvality Zivotného
prostredia. Hlavné ciele globdlneho rozvoja sa musia posunut od prvotnej idey
kvantitativneho rastu k S$irSiemu ponatiu kvalitativneho zlepSenia Tudskych zZivotov
a faktorov, ktoré nan vplyvaju. (Daly, 1996, s. 69) Pojem ,rast* je takmer uplne nahradeny
pojmom ,rozvoj“, ktory meni diskurz z ekonomického <¢i hospodarskeho na
spoloCensky. Do popredia sa dostavaji oblasti 'udského rozvoja v ,novom* zmysle
zabezpecenia socialnej spravodlivosti a rovnosti, rozozndvajic komplexitu zloziek tspesného

udrzatel'né¢ho rozvoja.

Deklaracie OSN z konferencii a valnych zhromazdeni urcili precedens v rozoznavani
roznych rovin udrzateného rozvoja. (napr. v programe 65. Valného zhromazdenia OSN,
URL, alebo v principovych rozhodnutiach Svetového samitu z roku 2005 - vid. princip €. 10,
s. 2, URL)

Hovori sa v nich o troch rovinach (Casto sa vyuziva termin ,pilieroch* alebo ,,rozmeroch*)
udrzatelného rozvoja: environmentdlnom, ekonomickom a spolo¢enskom. Tieto tri roviny st

medzi sebou Uzko prepojené, a zmeny v jednej z nich vplyvaji na stav rovin d’al$ich.
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Y.

Environment Viable Economic

Obrazok ¢. 1 - Vennov diagram troch pilierov

udrzatelného rozvoja (URL)

Environmentdlna rovina byva v cCasto v Uvahach zredukovand na snahu znizit

vypustanie oxidu uhli¢itého do ovzdusia vo forme emisii, alebo vSeobecnejsie na snahu znizit’
produkciu sklennikovych plynov. Takéto zabranovanie globdlnemu oteplovaniu v sebe ale
obnasa mnozstvo dielCich opatreni ako je nutné ukoncenie spalovania fosilnych paliv
a biomasy, taktiez ukoncenie spalovania odpadovych skladok, ukoncenie spracovania ropy
a zemné¢ho plynu, ukoncenie odlesnovania a zamedzenie Sirenia termitov a Sirenia lesnych
poziarov, zamedzenie nadmerného anaerdbneho rozkladu organickych latok a nadmerného
chovu dobytka, taktiez zamedzenie vypustaniu freonov z chladiacich zariadeni, aerosdlov,
rozpustadiel, a mnohé d’alsie. (Kramarova, URL, s. 2-7)
K znecistovaniu Zivotného prostredia dochadza taktiez zamorenim potencidlnymi toxickymi
prvkami ako st kovy a polokovy (v banictve, hutnictve, strojarstve a chemickom priemysle)
alebo organickymi latkami antropogénneho pdvodu ako s PAU, PCB a iné. (TamtieZz, s. 8-
13) Pre udrzanie kvality vSetkych zloziek Zzivotného prostredia je nutné predist
podobnému znecistovaniu ovzdusia, pody aj vdd, a tiez zabranit’ poklesu biodiverzity, ¢i uz
vo forme Ubytku alebo fragmentacie biotopov zmenami zemského pokryvu, nadmernym
lovom, introdukcie nepovodnych druhov, ¢i degradaciou zivotného prostredia. (Tamtiez,
s. 16)

Ekonomické rovina moZe byt v jednom zmysle takmer totozna s pévodnym cielom
hospodarskeho rastu, kedy plni zadkladni podmienku uspokojovania existenénych potrieb
obyvatel'stva. S prihliadnutim na ideu udrzatelného rozvoja sa Casto hovori o inkluzivnom

hospodéarskom ¢i ekonomickom raste. Asi najrozsiahlejSie sa tejto problematike venuje
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OECD’. Vo svojej sprave s nazvom All on Board: Making Inclusive Growth Happen su
detailne popisané navrhované prostriedky dosiahnutia ,hospodarskeho rastu, ktory vytvara
prilezitosti pre vSetky segmenty populacie a distribuuje dividendy zvySenej prosperity, ako
penaznej, tak i nepenaznej povahy, spravodlivo naprie¢ spolo¢nostou. (OECD, 2015, URL)
Patria medzi ne opatrenia v oblastiach trhu prace, makroekonomiky ¢i verejnych sluzieb, no
tiez v sprave vzdelavania a zdravotnictva. Hlavnym inStrumentdlnym cielom programu
inkluzivneho rastu je prekonanie finan¢nej priepasti medzi chudobnym a bohatym
obyvatel'stvom. V mnohych krajinach sa totiz i napriek celkovému hospodéarskemu rastu
prehlbuju rozdiely v Zivotnych Standardoch. OECD sa preto snazi merat ,,viacrozmernu

Y3

zivotnu Uroven‘ obyvatelstva, ktord v sebe obnaSa aj iné nez Cisto ekonomické faktory
vplyvajlice na zivotnu spokojnost, a vyvinit socialnopolitické stratégie zahfiiajiice aj
nemonetadrne dimenzie posobiace na uroven blahobytu, ako su nerovnosti v pristupe ku
vzdelaniu, zdravotnej starostlivosti ¢i nepoSkodenému zivornému prostrediu. (Tamtiez)
Jednym z navrhovanych prostriedkov ako sa vyhnat nerovnomernému rozloZzeniu
ekonomického  bremena za poskodzovanie zivotného prostredia v neprospech
najchudobnejsich vrstiev obyvatel'stva je podoba obchodovania s emisiami®, pri ktorej by boli
rozvojové krajiny opravnené predavat’ svoje nevyuzité povolenia, ak nedosiahli stropu vo
vypustani emisii, no v pripade prekrocenia tohto stropu by na rozdiel od rozvinutych krajin
neboli povinné kupovat’ si d’alSie povolenia. ,,Zapojenie rozvojovych krajin do obchodovania
s emisiami by im poskytlo znacny priliv kapitalu®“ motivujiaci ich k d’alSiemu znizovaniu
objemu vypustaného CO2 za ucelom posilnenia ich hospodarskeho rastu. (Philibert, 1999,
URL, s. 2-15) Takyto pristup je prikladom prepojenia ekonomickej, socialnej
a environmentalnej roviny udrzarel'ného rozvoja.

Socidlna rovina v sebe obndSa uz spominanu problematiku socidlnej spravodlivosti
a rovnosti, gendrovej rovnosti, pristupu ku vzdelaniu, zivota v mierovom prostredi. Ide

o kvalitativne napliianie potrieb ¢loveka, o umoznenie ,;rozvoja“ jeho Zivota, a o jeho posun

v duchovnom zmysle, kedy tato rovina ,zahfila tieZ novy systém hodndt vytvérajacich

> Organizacia pre hospoddrsku spoluprédcu a rozvoj z anglického Organisation for Economic
Co-operation and Development
6 V tradi¢nej podobe obchodovania s emisiami maju vietky krajiny bez ohladu na ich
hospodérsku troven pridelené emisné povolenia, ktoré mozu predavat, ak ich uplne
nevyuzili, a v pripade precerpania svojich povoleni by si museli kupovat’ povolenia od inych,
predavajucich, krajin. (Philibert, 1999, URL, s. 2)
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bohaty a pestry zivot a zaist'ujicich rozvoj autentickej a autonomnej 'udskej osobnosti, ktora
vedome potlacuje vSetky zI¢ a rozvija dobré vlastnosti.* (Rynda, URL, s. 3)

Rynda v tomto kontexte ale hovori este o Stvrtej rovine, rovine obcianskej spolocnosti.
(Tamtiez, s. 4) Pre uspesny udrzatel'ny rozvoj je nevyhnutna ob¢ianska participacia l'udi a ich
aktivny podiel na verejnej politike, aby bola bola zabezpefend rozmanitost’ spoloc¢nosti
a podporovana jej schopnost vyvyjat sa pomocou sebareflexie a autokorekcie.
Zaistenie rozvoja vo vsetkych tychto rovinach je zékladom globalneho udrzatel'ného rozvoja
a nevyhnutnost'ou pre funként spolo¢nost’. Preto je usilovanie sa o udrzatel'ny rozvoj vlastne
usilim o zlepSenie vSetkych rozmerov naSich Zzivotov. ,,Udrzatelny rozvoj je cestou do
budicnosti, ktord chceme pre vSetkych. Ponuka rdmec pre hospodarsky rast, dosiahnutie
socialnej spravodlivosti, udrZiavanie Zivotného prostredia a posilnenie verejnej spravy.* Ban

Ki-moon (2013, URL)

2.3 Faktory podmienujuce vznik pro-environmentalneho spravania

Faktormi podmieniujucimi vznik pro-environmentdlneho spravania sa zaoberalo
nemalo Stadii. Jenou z najuznavanejsich je Studia Van Liera a Dunlapa (1980), ktora podava
Strukturovany obraz o socialnych faktoroch vplyvajacich na vytvorenie osobného
environmentalneho zaujmu.

Prvym z faktorov je podl'a Van Liera a Dunlapa vek. Zich vyskumu vyplyva, ze
mladi Tudia maju vicsi zaujem o ochranu prirody, nez starS§i. Ponukanym moZnym
vysvetlenim je hypotéza, podla ktorej mladSie vrstvy obyvatel'stva este nie st hlboko
integrované do spoloc¢enského radu. Pro-environmentalne spravanie casto narusuje tento rad,
preto malokedy koreluje s vysokym vekom. Vysledky inych vyskumov ale naznacuju, ze
dovodom pre tento fenomén je intergeneratnd zmena hodnot spdsobend rozdielnymi
zazitkami v detstve jedinca. (napr. Inglehart, 1977; vid’ kapitola 3.2)

Spomedzi skimanych o0s6b s pro-environmentdlnym spravanim malo najviac 0sob
ukoncené stredoskolské vzdelanie, a boli univerzitnymi Studentami. Druhou najpocetnejSou
skupinou boli absolventi vysokych $k6l. AZ za nimi sa radili osoby s niz§im ukoncenym
stupniom vzdelania. Niekol’ko dalSich vyskumov potvrdilo, Ze ¢im vysSie je vzdelanie
Cloveka, tym je pravdepodobnejsie, Ze bude ¢lenom nejakého pro-environmentdlneho hnutia,
bude sa spravat’ Setrne k zivotnému prostrediu, alebo bude sdm seba identifikovat' za

environmentalistu.
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Van Liere a Dunlap tiez nasli vysoku korelaciu medzi politickou identifikaciou I'udi
a ich environmentadlnym postojom. Liberdlne zmyslajiuci l'udia mali Casto kladné postoje
k ochrane zivotného prostredia, zatial ¢o konzervativne zmyslajuci l'udia neprikladali
Setrnému zaobchadzaniu s prirodou vysokt vahu. Pontkanym moznym vysvetlenim je
afiliacia konzervativneho pradu s industrialnym odvetvim.
Dal§im vyznamnym faktorom je socioekonomicky status jedinca, ktory odraza okrem iného
jeho finanény prijem. Cim niZ§i status jedinec md, tym niz§i je jeho zaujem o ochranu
zivotného prostredia. Preukazand korelacia je ale vysSia v oblasti vzdelania, neZ v oblasti
finan¢ného zabezpecenia. (Arcury, 1990, s. 303)

Na zaklade tychto vyskumov sa tak da vytvorit’ nacrt vicsinovej spolocnosti s pro-
environmentadlnym zadujmom. Su to povicSine mladi l'udia a 'udia s ukon¢enym strednym ¢i

vy$$im vzdelanim, s relativne vysokym socioekonomickym statusom a s liberdlnymi

politickymi ndzormi.

3. Zmeny hodnotovych systémov a ich vztah k

pro-environmentalnemu spravaniu

3.1 Hodnotovy zaklad pro-environmentalneho spravania

,,Podmienkou pre priblizenie idealom trvale udrZatelného rozvoja ludskej spolocnosti
a zachovanie prirody na nasej Zemi je presadzovanie ludskych hodnot, ktoré su s tymito

idealmi zlucitelné.

Josef Vavrousek, (1993, s. 97)

Problematikou hodnét spojenych s trvalou udrzitelnostou se zaoberalo niekol’ko uz
vys$Sie spominanych dokumentov, ale aj d’alSie, napriklad Deklaracia z Ria de Janeiro alebo
Agenda 21, vicSina z nich sa im vSak venuje vramci definicie cielov toho, o sme si my
pomenovali ako socidlna rovina udrZate'ného rozvoja. Vynimiek je ale niekolko. Prvou je
Deklarécia tisicro¢ia (Millennium Declaration), v ktorej Valné zhromazdenie OSN prijima
zakladné hodnoty esencidlne pre medzindrodny rozvoj. Su nimi sloboda, rovnost,
stnalezitost,, tolerancia, ucta k prirode a zdiel'ana zodpovednost. (URL)

Vyznamnym dokumentom, ktory sa nesie v podobnom duchu je Charta Zeme (Earth
Charter), ktora je deklardciou zdkladnych hodnot a principov budovania ,spravodlivej,

udrzatelnej a mierovej globalnej spolocnosti®. Zdoraziiuje potrebu spolocnej vizie sustavy
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hodnot, ktoré by poskytli eticky zéklad pre budice spolo¢nosti. Prikladom takychto hodnot
a principov si Uucta a starostlivost o spoloCenstvo zivota, socialna a ekonomicka
spravodlivost, nenasilie a mierovost’. (URL)

Vyznam hodnotového zékladu pre aktivaciu pro-environmentalneho spravania ale
nezdoraziiuji iba deklardcie a spravy z konferencii medzindrodného spolocenstva.
Psychologické vyskumy zmien environmentdlneho spravania jedincov ¢i skupin T'udi sa
vacsinou zameriavaju na ich environmentalne hodnoty alebo postoje. Je dolezité
poznamenat’, Zze aj ked’ sa povazuji postoje ¢loveka k pro-environmentadlnemu spravaniu za
dobré predpoklady pre takéto spravanie, 'udia maju sklon relativne ¢asto menit’ svoje postoje
s novymi informaciami alebo pri zmene kontextu. (Gatersleben, Murtagh, Abramse, 2014,
s. 375). Vyskumy postojov s Casto prevadzané s oh'adom na konkrétny cielovy objekt,
a preto im chyba S$ir§i kontext. Taktiez sa postoj k jednej kategdrii spravania nemusi
prenasat’ na postoj k inej, aj ked’ podobne;j kategorii, napriklad ked’ pozitivny postoj jedinca
k recyklovaniu nemusi znamenat’, ze tento jedinec bude tiez bicyklovat’ do prace, aj ked’ su to
oboje pro-environmentalne kategdrie spravania. Postoje I'udi st primarne odvodzované od
kontextu konkrétnej situacie, a hodnoty su skor centralne zamerané na osobnost’ a viac
vyjadruju potreby a tazby daného Cloveka nez postoje. (Rokeach, 1973) Mnohé vyskumy sa
preto zamerali na hodnotu, ktora I'udia pripisuju nadkontextovejSim cielom, ako je Setrnost’
k zivotnému prostrediu vSeobecne. Vysledky takychto vyskumov naznacuju, ze l'udia ktori
vedome jednaju Setrne k zivotnému prostrediu v roznych kontextoch oznacuju urcité hodnoty
za mimoriadne dolezité. (Gatersleben, Murtagh, Abramse, 2014, s. 375) Hodnoty su to, ¢o
u cloveka predstavuje najvacsi predpoklad posunu od pasivnej informovanosti o probléme
alebo zastavania nejakého postoja k problematike k aktivnej participacii na rieSeni problému.
Hodnoty su povazované za silné, relativne pevné determinanty spravania. (IStvanikova,
Cizmarik, URL) a pro-environmentilne spravanic je ovplyviiované siistavou pro-
environmentdlnych hodnot (Gatersleben, Murtagh, a d’alsi, 2014, s. 376).

Pri stadidch pro-environmentalnych organizacii a ich hodnotovych prevalencii sa casto
vyuziva $kala NEP’. Tie potvrdzuju hypotézu, e Tudia, ktori sa aktivne zapajaji do ochrany
zivotného prostredia dosahuju vyssie skore na Skale NEP neZ ti, ktori nie su aktivni v pro-
environmentalnych organizaciach. (Schultz, Zelezny, 1999, s. 263) Prave prevalencia urcitého
pro-environmentalneho syst¢ému hodnét u l'udi je podmienkou aktivicie osobnych

environmentalnych noriem. (Stern, Dietz, 1994, s. 73)

"New Environmental Paradigm zavedena Dunlapom a Van Lierom v roku 1978
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Riesenie environmentélnej krizy takisto ako kriza samotna maju hodnotové korene. Da
sa povedat, ze je to kriza l'udského vnutra a jeho hodndt. Hana Librova vidi problém
v sposobe l'udského nazerania na prirodu ako ho formulovala euroamericka kultura. (1994,
s. 22) Zastava nazor, ze ,europska kultira sotva predstavuje hodnotovy zaklad pre
ekologicky priaznivé zmeny spdsobu zivota (...) o neznamend, Ze pre ekologické rieSenie je
nutné siahat k mimoeurdoskym modelom. Radikidlna premena doterajSich pristupov
je ni¢menej nutnd.”“ (Tamtiez, s. 24) V tomto kontexte sa najobSirnejSie venoval

transforma¢nému procesu hodnotovych systémov Ronald Inglehart.

3.2 Premeny hodnotovych systémov

Ronald Inglehart zaviedol pojem ,.ticha revolicia®, ktory oznaCuje proces postupnej
intergeneracnej zmeny hodnotovych systémov l'udi. Na tato ,tichu revoliciu® poukéazal
prvykrat na datach z dotaznikov Eurobarometra z polovice 70. rokov, kedy nacrtol hypotézu,
podla ktorej prebieha v euroamerickej civilizacii postupné opustanie dorazu na materidlny
dostatok a ekonomicku prosperitu (materialne hodnoty) a jeho nahrddzanie dérazom na
hodnoty, ktoré suvisia so seba-vyjadrenim, estetikou, spolupatriCnostou (postmaterialne
hodnoty). (Inglehart, 1977, s. 384) Navédzujicimi Stadiami bola tato hypotéza opakovane
potvrdend a rozsSirena aj do menej rozvinutych krajin. Vo svojej interpretacii pri¢in zmien
hodnotového systému kladie doraz na narastajicu hospodarsku prosperitu Zapadnej post-
industrialnej spolo¢nosti. Zakladom tejto interpretacie je hypotéza vychadzajica z diela
Abrahama Maslowa® (Inglehart, 1971, s. 991), a ktora Inglehart formuluje nasledovne:
»--. jednotlivci sleduji rozne ciele v hierarchickom poradi - ddvajic maximalny doéraz na to,
¢o povazuju za svoje najnutnejSie neuspokojené potreby v danom Case. Muz strateny v pusti,
napriklad, méze byt’ posadnuty tuzbou po vode, a venovat’ prakticky vSetku svoju pozornost’
patraniu po nej. V momente, kedy je k dispozicii prisun vody, ale jedlo je vzéacnou
komoditou, moze povazovat minuli potrebu za uspokojenti (po dosiahnuti biologickej
homeostdzy v danom zmysle), a moze sa venovat ziskavaniu potravy. Potom, ¢o jeho

zasobovanie potravinami dosiahne uroven Zzivotného minima, sa jedinec moze nad’alej

* Inglehart uvadza Maslowovo dielo Motivation and Personality (1954) a jeho myslienku
nutnosti prvotného uspokojenia ,,nizSich® potrieb bezpeCnym, stabilnym, laskyplnym
a uctivym prostredim na to, aby bol jedinec schopny sebarealizécie.
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usilovat’ o zabezpecenie pohodIného rdmca pre svoje ekonomické istoty; neskdér moze
postupne postvat’ svoje zameranie na tuzby po pozemskych statkoch ako symbolov hojnosti -
skor s cielom posilnit’ svoje postavenie v spolo¢nosti, nez pre vyuzitie samotného vyrobku.
V istom zmysle by vSak snaha o nadobudnutie symbolov blahobytu mohla byt povazovana
za odvodenii od snahy zabezpeCit si obzivu. Znamenité mnozstvo skupin obyvatel'ov
zapadnych spolo¢nosti uz preslo touto fdzou, a domnievame sa, ze dnes uz konaji v snahe
dosiahnut’ ciele, ktoré (na rozdiel od symbolov blahobytu) uz nemaji priamy vzt'ah k potrebe
hospodarskej zabezpecenosti, namiesto nich sa vzt'ahuji k hodnotam tykajucich sa potreby

niekam patrit’, a k estetickym a intelektudlnym potrebam.* (Inglehart, 1971, s. 991-992)

Inglehart tato zmenu hodnotového systému zasadzuje do historického kontextu svojim
tvrdenim, Ze ,generacie, ktoré¢ prezili vojny a niadzu obdobia pred ndstupom
zapadoeurdpskych hospodarskych divov kladu relativne velky doraz na hospodarsku istotu
a na to, o Maslow nazyva potrebou bezpecnosti. MladSie generacie ale davaji vicsiu
dodlezitost’ suboru post[materidlnych] hodnot spitych s potrebou patrit’ nickam, s estetickymi
potrebami a intelektualnymi potrebami.* (Inglehart, 1971, s. 991-992)

Tu sa preukazuje silnejSia korelacia medzi post-materializmom a vzdelanim (ktoré je skor
preukdzatelom socio-ekonomického statusu rodicov jedinca pocas jeho mladosti), a nie
sicasnym prijmom jedinca, z ¢oho vyplyva, ze predpokladom post-materializmu je blahobyt

pocas ,,formativnych rokov* jedinca. (Inglehart, 1977, s 33; Abramson, Inglehart, 1995)

Pre tento vyklad su relevantné dve Inglehartove hypotézy. Prvou je hypotéza
vzacnosti, podla ktorej obdobie ekonomického dostatku a bezpecia vedie k presunu potrieb k
»vzacngjSim*“ hodnotam nemateridlneho charakteru, a obdobie Upadku ma za nasledok
vztahovanie sa k materidlnym hodnotdm. Druhou predloZzenou hypotézou je hypotéza
socializacie, ktora predpoklada existenciu hodnot v socidlnom prostredi a zaroven ich
relativhu nemennost’ od formativneho obdobia, kedy sa s nimi ¢lovek ztotoznil. Vystavenost’
prevazne materidlnym ¢i postmateridlnym hodnotdm v mladom veku déava zaklad
hodnotového systému, ktory ostdva relativne nemenny po cely zivot ¢loveka. V spoloc¢nosti
teda prevlada relativne vysoka stabilita hodnotovych systémov. Znamena to tiez, Ze zhorSenie
zivotnych okolnosti jedincov s postmateridlnou vychovou, napriklad nezamestnanost’, nebude
mat" velky vplyv na ich hodnotovy systém, ktory ostdva postmaterialny. (Abramson,
Inglehart, 1995, s. 212)

Zaujimavostou hodnou poznamenania je relativne spomalenie transformaéného

procesu od materidlnych hodndt k postmateridlnym medzi obyvatel'mi zapadnych krajin
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v dosledku demografickych zmien obyvatel'stva, s mladSiimi generdciami menej pocetnymi

nez star§imi. (Abramson, Inglehart, 1995, s. 235)

3.3 Tripartitita spolo¢nosti na zaklade ich hodnotovych systémov

Vyuzitim déat zo Svetového vyskumu hodnét (World Value Survey, WVS) sa Inglehart
pokusil empiricky dokazat® tripartititu spolo€nosti na zéklade vicSinovej prevalencie hodnot
v danej spolo¢nosti. Definoval tri typy spolocenskych hodnét: tradi€né, moderné a post-
moderné. Kazda spolo¢nost’ sa podl'a neho v urcitej faze svojho vyvoja sprava podobne.
Vd'aka materidlnej hojnosti a generacnej obmene nastava posun od dorazu na blahobyt
tym komoditam, ktoré su pre fiu nedostatkové. (Inglehart, 1997, s. 3)

Podl'a Tucka je Inglehart povazovany za jedného z najvyznamnéjSich sociolégov v oblasti
sociologie hodndt. (Tucek, 1995, URL)

Inglehart  poukazal na  rozdiely medzi tymito troma  hospodarsko-
mocenskymi  systémami pomocou troch kritérii: autority, hospodarstva a hodnot.
Pre spolo¢nosti s dominantnym zastupenim obyvatel'stva vyznavajuceho tradicné hodnoty je
prizna¢né pol'nohodpodarstvo ako primarna forma zivobytia a vSadepritomna ndbozenska (¢i
kmeniovd) autorita vyzndvajica nabozenské a kmenové hodnoty. Pre spolocnosti
s dominantnym zastupenim obyvatel'stva vyznévajiceho moderné hodnoty je priznacné
dynamické priemyselné hospodarstvo s autoritou racionalne-pravneho narodného Statu.
Takéto spolo¢nosti pripisuju hodnotu tuspechu v materidlnej forme. Pre spolo¢nosti
s dominantnym zastipenim obyvatel'stva vyznavajuceho post-moderné hodnoty je priznacné
post-industridlne hospodarstvo zaloZené na informacnych technolégiach a sluzbach, a autorita
participativnej demokracie s globalnym spravnym systémom. Va¢sinové obyvatel'stvo takejto
spolo¢nosti by vyznavalo hodnoty ako su tolerancia, sloboda vyjadrovania, kvalita Zivota, no
Inglehart eSte nedokézal existenciu takejto spolocnosti. Zastipenie obyvatel'stva s post-
materidlnym systémom hodnot je ,zatial* minoritné, aj ked’ sa Skandindvske krajiny
,»priblizuju hranici®, (Boutilier, 2005, s. 21) Cize sa post-modernizuji. Prechod od spolo¢nosti
s vicSinovym obyvatel'stvom vyznavajicim tradi¢né hodnoty k vicSinovému vyzndvaniu
modernych (materidlnych) hodnéot sa nazyva modernizacia. Post-modernizacia nastava, ked’
spolo¢nost’ prekro¢i prah zakladnej hojnosti, a nedostatok Zivotnych potrieb uz prestane
ovladat’ kazdodenné rozhodovanie. (Inglehart 1997, 2000). Inglehart odhaduje tento prah

zhruba na hospodarsku uroven Irska &i Tajvanu na zaéiatku 90. rokov 20. storoéia. Posunom
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orientacie na kvalitu zivota (na rozdiel od prezitia) dochddza v takychto spolo¢nostiach
k vzostupu socidlnych hnuti, ako st gendrovd rovnost, rovnost’ sexudlnej orientacie
a environmentalizmus. (Tamtiez; Boutilier, 2005, s 22-23)

Ak by sme chceli definovat’ tieto spolo¢nosti vo vzt'ahu k prirode, tradicné spolo¢nosti
by podl'a Boutiliera boli zavislé na preziti Giplne od ich zivotného prostredia. Znecistovanie
okolia a nadmerna zat'az na pestovanie sa okamzite negativne premietaju do kvality zivotného
prostredia, preto je v zaujme prezitia tradiénych spolo¢nosti udrziavat’ prirodzenu rovnovahu
medzi l'udskymi potrebami a vyuzZivanim prirodného bohatstva. V modernych spolo¢nostiach
ale obchodovanie so zdrojmi na rozsiahle vzdialenosti umoziluje Zivot obyvatel'stva
v mestskych oblastiach, ktoré by inak trpeli kapacitnym nedostatkom zdrojov, ak by mali byt
zavislé jedine na samozéasobovani. PretoZe obchod prebieha na velké vzdialenosti, moderné
spolo¢nosti moZu Sirit’ svoje environmentalne rizikéd naprie¢ Zivotnym prostredim obyvanym
nimi samymi a ich rdznymi obchodnymi partnermi. Postmoderné spolo¢nosti sa vo svojom
pristupe k prirode snaZia harmonizovat’ moderni tazbu po raste s tradiénym reSpektom
k medziam prirody. (Boutilier, 2005, s. 25-29)

Boutilier v navdznosti na dana klasifikiciu hodnot na tradicné, moderné
a postmoderné uvadza inu klasifikaciu, klasifikaciu environmentalnych hnuti na 5 typov. od
Manuela Castellsa. Stavia vedla seba tieto dva koncepty a poukazuje na ich ocividné
prepojenie. (Boutilier, 2005, s. 29) Obrazok €. 2 je zobrazenim prepojenia tycho dvoch
konceptov, kde sa spajaji 3 typy hodndét a ich transformacné procesy (modernizacia,
postmodernizacia, neotribalizdcia) so Siestimi typmi environmentalnych hnuti, ktorymi su:
hnutie za obranu vlastné¢ho priestoru, hnutie za zodpovedné zdiel'anie, hnutie za konzervaciu
prirodného bohatstva, hnutie za zelenu politiku, hnutie za zachranu planéty, a hnutie za
hlbinnu ekolégiu. Z tychto Siestich typov je jeden, hnutie za zodpovedné zdielané
pol'nohospodarstvo, Boutilierovym vlastnym, a sluzi na kompletizaciu celej siete vztahov,
ktord bude zakladhou pri interpretdcii udrzatelného rozvoja v shvislosti s roznymi

kognitivhmi rdmcami hnuti. (Boulitier, 2005, s.30)
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Obrazok ¢. 2 — Typy environmentalnych hnuti mapované proti

hodnotovym typom (Boutilier, 2005, s. 29)

.Boutilier tiez vyuziva relativne novy pojem neotribalizdcie na vyjadrenie procesu
vytvarania spoloCnosti zaloZzenej na zaklade kolektivnych identit zakorenenych
v postmodernej kritike modernizmu. Tymto vyrazom sa Boutilier snazi poukazat’ na niektoré
spolo¢nosti vznikajice z novych socidlnych hnuti ako su hlbinnd ekologia, prava
homosexualov, ¢i eko-feminizmus, z lokdlnych komunitdrnych hnuti alebo z virtudlnych
komunit. Neotribalizacia v sebe teda spaja prvky postmodernity a tradicného vztahovania sa
k prirode, ako je vyuzitie miestnej spravcovskej etiky (zalozenej na obmedzenom spracovani
prirodnych zdrojov) globdlnej Urovni prostrednictvom lokalneho posobenia viac ako
prostrednictvom medzinarodného riadenia. Globélne javy (ako globalne oteplovanie) s
integrované do miestneho spravcovstva, ale doraz je kladeny na miestnu komunitu nad
globalnymi zaujmami. (TamtieZ)

NajtradicnejSim z tychto Siestich hnuti sa zdd byt hnutie za obranu vlastného

priestoru, ktoré zdruzuje 'udi do miestnych komunit harmonicky interagujicich s prirodou na
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ur¢itom uzemi. Tato interakcia mbéze vyuzivat nové technologie v prospech komunity, no
vzdy s ohl'adom na mozné dopady na zZivotnom prostredi. (Boutilier, 2005, s. 30-31)

Inym hnutim, ktoré je zalozené na tradicnom pristupe k prirode, no v modernych
podmienkach, je hnutie za zodpovedné zdielanie verejnych prirodnych statkov ako je diva
zver, velryby, a pod. Moderné spdsoby interakcie s nimi vazne ohrozuji ich vyskyt, preto
volia prislusnici tohto hnutia skor tradi¢né pristupy Setrné k prirode.

Modernym hnutim je hnutie za konzervaciu prirody, ktoré neoperuje na komunitnej tirovni,
ale adresuje prirodu na globalnej Skale v doésledku jej celkového ohrozenia modernymi
pristupmi. Hnutie za zeleni politiku je reakciou na spravu prirodnych zloziek Statnymi
organmi, a snazi sa ho vyvazit dérazom na marginalizované ¢lanky. Hnutie za zachranu
planéty je postmodernym hnutim organizacii ako Greenpeace, ktoré stavaji na
medzindrodnych kampaniach  environmentdlnej identity a primarne adresuju globalne
environmentdlne problémy. Poslednym Castellsovym typom environmentalneho hnutia je
hnutie za hlbinnu ekologiu, ktoré Boutilier nazyna najfilozofickejSim zo vSetkych Siestich.

Ich pristup k udrzatelnému rozvoju koreni v tuzbe po zasadnej zmene l'udstva, ktorej
vysledkom by bol l'udsky zivot Setrny k zivotnému prostrediu vo vSetkych formach vratane

zniZenia l'udskej populdcie a spotreby. (Boutilier, 2005, s. 32-33)

3.4 Hodnotové systémy motivujice k environmentalnemu spravaniu

Ochrana prirody teda nie je iba postmodernym fenoménom. Podla Ingleharta pro-
environmentdlne spravanie existuje vo vsetkych troch typoch spolocnosti, ktoré si vymedzil,
odhliadnuc od ich hospodarskej urovne, je vSak motivované roznymi hodnotovymi
systémami. (Inglehart, 1995, s. 57) Tejto problematike sa venovali aj Stern a Dietz (1994),
ktori skimali aké koretlové hodnoty mé pro-environmentalne spravanie. Definovali tri rézne
hodnotové =zakladne pre environmentdlne spravanie, na zaklade ktorych sa ludia
vztahuju k prirode. Ja sam ako jednotlivec, l'udské spolocenstvo, a ekosystém.

Do prvej kategérie patri systém egoistickych hodnét, ktoré motivuji jednotlivca
k pro-environmentalnemu spravaniu pocitom vlastného ohrozenia prirodnymi katastrofami.
Do druhej kategoérie patri systém altruistickych hodndt, ktoré motivuju jednotlivca
k pro-environmentdlnemu spravaniu pre dlhodobé nasledky aké moze mat poskodenie
prirody na l'udstvo.

Do tretej kategorie patri systém ekocentrickych hodnot presvedcenia, ze priroda ma hodnotu
sama o sebe a mala by byt’ zachovand, bez ohl'adu na to ako jej deStrukcia vplyva na l'udstvo.

Vsetky tri tieto typy hodnotovych systémov motivuji ludi k pro-environmentdlnemu
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spravaniu, no u vacsiny jedincov (s pro-environmentadlnym spravanim) boli identifikované
altruistické systémy hodndt, Casto kombinované s ekocentrickymi systémami hodnot.
(Tamtiez)

Takyto vyklad zdujmu o ochranu prirody na globdlnej Urovni sa zhoduje

s Inglehartovou interpretaciou vyskytu pro-environmentalnych organizacii v chudobne;jsich,
materialistickych krajinach. V chudobych krajinach totiz podla neho pro-environmentalne
spravanie koreni v pocite fyzickej ohrozenosti vlastnej existencie ekologickymi problémami
vo forme znecisteného ovzduSia, vody ¢i pody, ktoré su beznejSim uUkazom prave
v rozvojovych krajinach. (Inglehart, 1995, s. 59)
Na rozdiel od toho v rozvinutych krajinach, kde sa bezprostredna hrozba na Zivote v podobe
environmentalnej krizy netyka vicSinovej populacie, je menej pravdepodobna reakcia tohto
druhu. Namiesto potreby prezit’ je zaujem viac orientovany na potrebu kvalitného Zivota pre
vSetkych. V takychto rozvinutych spolo¢nostiach postmaterialne hodnoty vysoko koreluju
s pro-environmentadlnym zdujmom. ,Medzi l'ud’'mi, ktori neprideluju postmateridlnym
cielom vysokt hodnotu bolo iba 30% identifikovanych ako s vysokym zaujmom o ochranu
prirody, zatial’ ¢o medzi tymi, ktori pridel'uju vysoka hodnotu (...) postmateridlynm cielom
plnych 65% bolo identifikovanych ako s vysokym zaujmom o ochranu prirody.* (TamtieZ,
s. 64)

Tieto vysledky spolu s prihliadnutim na historicky vyvoj vztahu ¢loveka k prirode
predostreny v kapitole 2.1 naznacuju, Ze materialne hodnoty nie st hodnoty zarucujlice
ochranu prirody. Pro-environmentdlne spravanie motivované egoistickymi hodnotami je
motivované pocitom vlastného ohrozenia. Primarnymi faktormi pre takato motivaciu su
informovanost’ o hrozbach poskodzovania prirody a uvedomenie si vlastnej zranitel'nosti
v tejto sustave. Aj ked’ je osvetova misia medzinarodného spolo¢enstva aktivna uz priblizne
40 rokov (vid’ kapitola 2.2), nezarucuje to osobné prijatie publikovanych faktov kazdym
jednotlivcom. Hana Librovéa v tomto kontexte pripomina rolu kognitivnej disonancie® u Tudi,
kedy jednotlivec neprijima poskytované informacie a vytestiuje ich zo svojho

rozhodovacieho procesu. (Librova, 1994, s. 22)

’ Relevantnym prikladom stt mnohi fajéiari, ktori po publikovani poznatkov o karcinogénnych
ucinkoch faj¢iarskych vyrobkov faj¢it’ neprestali. Fajciari su si vedomi, Ze ich navyk ma
neblahé néasledky na ich zdravotny stav. Ich povedomie o Skodlivosti faj¢enia je v dizonancii
s ich kogniciou, Ze nad’alej fajcia, preto sa snazia vytesnit’ tieto informéacie. (Festinger, 1962,
s. 5-6)
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Ekologovia preto zdoraziuji ulohu postmaterialnych hodnot, najméa uvedomelej skromnosti,
ktord nas nabada k tomu, aby sme sa vzdali vSetkého zbytocného, a vyberovej ndro¢nosti,
ktord zastava pravo na uzivanie si produktov 'udského domyslu ,,vSade tam, kde skutocne
umoznuji a podporuji naplnenie I'udskej ulohy, ktorou je sebazdokonalovanie a napliovanie
dobra. Vzdelavanie, vychova a osveta k trvalo udrzatelnym znalostiam, zru¢nostiam
a postojom tu samozrejme vystupuju najviac na povrch a ich kvalita je v koncepte trvalo
udrzate'ného rozvoja podmienkou absolutne kIi¢ovou a nenahraditel'nou.” (Rynda, URL,

s. 3-4)

3.5 Environmentalna a hodnotova vyuka

Toto fundamentilne chapanie hodnét ako nepodmienecného prvku v posune
k udrzateI'nému rozvoju je ¢iastocne vyjadrené aj v Tbiliskej deklardcii (Tbilisi Declaration,
1977), podl'a ktorej ma byt environmentalna vychova prostriedkom ako ,,poskytnat’ kazdému
prilezitost’ osvojit’ si vedomosti, hodnoty, postoje (...) potrebné¢ k ochrane a zlepSovaniu
zivotného prostredia.“ (URL) Tento pristup teda kladie doraz na Sirenie informovanosti
o environmentalnej krize. No podl'a mnohych je tento pristup zastarany. Niekol’ko novych
modelov environmentalnej vychovy, pri ktorych sa doraz kladie na podporu environmentalnej
¢i spolocenskej ,citlivosti“ bolo navrhnutych Hungerfoldom a Volkovou (1990). Ti sa
opieraju o Studie, podla ktorych bol environmentalny zaujem u ludi skor vysledkom
vlastnych sktsenosti s vyznac¢nou degradaciou ich okolitého Zivotného prostredia (podla
Inglehartovej klasifikacie 'udia s materidlnym systémom hodndt, podl'a Sterna a Dietza l'udia
motivovani prevazne egoistickym systémom hodnot), ¢i vplyvu okolitej spolocnosti (hlavne
rodicov a ucitelov), ktord slizila ako model environmentdlnej citlivosti (ludia
s postmateridlnym ¢i altruistickym systémom hodnoét.) Iba maly pocet jedincov oznacilo
Skolské kurzy €i nduénu literatiru za vyznamny vplyv pri formovani pro-environmentalneho

postoja. (Hungerfold, Volk, 1990, s. 264, URL)

,»Lypicky povedomie o probléme nevedie k spravaniu v environmentélnej dimenzii. (...) Ak
environmentalna problematika ma byt integralnou sucastou vyuky navrhnutej k zmene
spravania, vyuka musi presahovat’ cez ,povedomie‘ ¢i ,informovanost® o problémoch,* aby
zahfnala doraz na hodnoty, ktoré by viedli jedincov k tomu, aby sa stali zodpovednymi
a aktivnymi ¢lenmi obcianskej spolo¢nosti, a to nielen v environmentalnej dimenzii.

(Tamtiez, s. 267)
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Hodnotovej vyuke sa vo svojej praci Hodnoty vo vyuke (Values in Teaching, 2003)
venovali Veugelers a Vedder a ich navrhy boli vo velkej miere nasledne integrované do
vyukového systému v Holandsku. Vychadzaju zo Sstudii, podla ktorych ma aktivna
participacia $tudentov vo vzdeldvacom procese nemaly vyznam. Studenti by sa mali aktivne
zapajat’ a interagovat’ s inymi Studentmi, uciteI'mi, a ¢lenmi spolo¢nosti mimo vzdelavacich
institacii. Takyto pristup je vyjadreny v paradigme pozitivizmu v kognitivnej psychologii.
(Veugelers, Vedder, 2003, s. 381) Ziaci by mali byt vedeni ku kritickému zmyslaniu, ktoré
by napomahalo k vytvoreniu schopnosti formulovat' vlastné ndzory, no tieZ schopnosti
vypo€ut’ a zvazit nazory inych. V Skolskom prostredi by mali byt vytvorené vhodné
podmienky pre umoZnenie otvorenej diskusie o tom, ¢o je spravne a nespravne, a doraz by
mal byt kladeny na premyslené a logické rozhodovanie zaloZené na hodnotovych

zékladoch'”. (Tamtiez)

4. Technologicka dimenzia rozvoja

4.1 Technologicky rozmach

Ludstvo v stcasnosti prechadza nevidanym technologickym rozvojom. Nové vedecké
poznatky boli uz v polovici 20. storoc¢ia zékladnou pre Sirenie hospodarskeho rastu, a ich
aplikacie st spajané s vidinou buducnosti, v ktorej nové technologie zabezpecia efektivne
vyuzivanie energie, nahradia manualnu l'udska préacu, a prinest spektrum novych moznosti
pre 'udské spolocenstvo.

Takyto pokrok prebieha cestou rozvoja umelej inteligencie, genetického inZinierstva
a inych odvetvi. Rozvoj umelej inteligencie'' ma uz dnes neprehliadnutelny vplyv na nase
zivoty vo forme inteligentnych ,,agentov* — systémov, ktoré¢ vnimaji svoje okolie a reaguju
nann na zaklade schopnosti robit’ raciondlne rozhodnutia. Tieto systémy maji vdaka
domyselnym algoritmom a technikdm schopnost’ u¢it’ sa, tj. zlepSovat’ svoj vykon na zéklade

spravnych a nespravnych prikladov podobnej cinnosti. ,Prijatie pravdepodobnostnych

' Piaget a Kohlberg nazyvali tento proces moralnym usudzovanim, Habermas moralnou
komunikéciou a hodnotovou komunikaciou. (Veugelers, Vedder, 2003, s. 381)

"' Z angl. Artificial Intelligence, Al, inteligencia preukazana strojom (softvérom). Softvér je
povazovany za inteligentny ked’ je schopny rieSit komplexné tlohy spésobom podobnym
Pudskému rieseniu.
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a rozhodovacich teoretickych reprezentécii a Statistickych metdd ucenia viedlo k vysokému
stupfiu integracie a vzdjomného obohacovania sa medzi umelou inteligenciou, strojovym
ucenim, Statistikou, teoriou riadenia, neurovedy, a d’alSich odborov. Zriadenie spolo¢nych
teoretickych ramcov, v kombinacii s dostupnostou dat a vypoctového vykonu, prinieslo
pozoruhodné tuspechy v roznych ulohach, ako st rozpoznavanie reci, triedenie obrazov,
autonémne vozidla, strojovy preklad, (dvoj)nohy pohyb a systémy odpovedania na otazky.*
(Russell, Dewey, Tegmark, 2015, s. 105-106)

Vsetky uvedené priklady programov s umelou inteligenciou sa klasifikuji ako slabé. Slaba
umeld inteligencia, alebo Gastokrat uzka umeld inteligencia'’ je umeld inteligencia tej
najnizSej uUrovne. Ma jeden konkrétny ucel, a je naprogramovana tak, aby vyuZzivala
strojového ucenia pre postupné samozdokonal’ovanie sa a dosahovanie o najvyssej efektivity
pri vykone svojej tlohy. Program Google Translate ma za ilohu preklad z jedného jazyka do
in¢ho. Jeho uzivatelia maji moznost’ navrhnut’ opravu vysledného prekladu, ak sa im zdéa byt
nepresny ¢i nedostatony inym sposobom. Google Translate vyhodnoti tieto navrhy, priradi
ich k svojim chybnym krokom, aupravi svoje buduce vysledky. Program sa teda uci
z vlastnych chyb za ucelom ¢o najlepsieho vykonu svojej tllohy. Zdokonal'uje sa. Riesi svoju
ulohu spdsobom podobnym spdsobu, akym by ho riesil ¢lovek. Je inteligentny.

Od konca 20. storoCia je medzi vedcami vSeobecne uznavany vyklad Moorovho
zékona, podla ktorého technologické napredovanie prebicha exponencialne. Je zaloZzeny na
Moorovom poznamenani, Ze pocitacovy vykon sa zdvojnasobuje priblizne kazdych 18
mesiacov. Exponencialna krivka Moorovho zakona naznacuje, Ze do roku 2025 budla
dostupné technologie umozinujuce postavit’ pocita¢ s vykonom l'udského mozgu. (Kurzweil,
1990, s. 15) Tento vykon, spolu so stale sofistikovanejSou podobou inteligentnych softvérov,
st podmienkami vzniku tzv. silnej alebo vieobecnej umelej inteligencie'’, inteligencie na
urovni ludskej. T4 by mala vSeobecné mentilne schopnosti ako je abstraktné myslenie
a rozvazovanie, porozumenie komplexnym myslienkam a ucenie sa. VSeobecna inteligencia
by bola schopnd rekurzivneho zdokonalovania sa, teda by mala schopnost’ nielen zvySovat
efektivitu vykonu svojej ulohy, ale zvySovat’ svoju vlastnt inteligenciu. No takato inteligencia
by implicitne presahovala I'udské moZnosti v mnohych aspektoch ako st rychlost’ prenosu
informécii, pamédtova kapacita, energeticka kapacita, ¢i kolektivna kapacita.

V tomto kontexte sa hovori o technologickej singularite. Singularita je pojem, ktory sa

v matematike vyuZiva na popisanie takych asymptotickych situacii, kde uz neplatia bezné

12 7 angl. Artificial Narrow Intelligence
P Z angl. Artificial General Intelligence
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pravidla. Singularita bola v technologickom vyzname pouZzitd na popisanie okamihu
v budtcnosti, kedy inteligencia nasich technolégii presiahne nasu vlastnii, moment, kedy bude
zivot aky ho pozname navzdy pozmeneny a bezné pravidla uz nebudu platit. (Vinge, 1993,
URL) Mnozstvo osobnosti ztechnologického odvetvia vyjadrilo svoje znepokojenie
z moznych nasledkov takéhoto smerovania nasho rozvoja. Bill Gates sa vyjadril, ze je ,,vel'mi
znepokojeny ohl'adom superinteligencie. Spociatku stoje preberi mnozstvo naSich uloh
anebudu superinteligentné. To by malo mat pozitivny vplyv, ak budeme mat dobré
spravovanie. No o niekol'ko desatro¢i neskor bude inteligencia dostato¢ne silnd na to, aby sa
stala problémom. Suhlasim s Elonom Muskom, a nerozumiem preco to niektorych ludi
netrapl.”“ (The Washington Post, 2015, URL) Elon Musk nazyva umelu inteligenciu nasou
najvacsou existencnou hrozbou. (Tamtiez)

Ako sa technologie z oblasti umelej inteligencie a prilahlych oblasti vyvijaji na Siroko
vyuzitel'né technoldgie s moznym ziskom na trhu, ma aj malé zlepSenie vykonu vysoku
ekonomicktl hodnotu, ¢o sposobuje priliv investicii do vyskumu. Panuje vSeobecnd zhoda
v nazore, ze vyskum umelej inteligencie bude ,,stabilne narastat’, a jeho vplyv na spolo¢nost’
sa bude pravdepodobne zvySovat. Potencidlne prinosy su obrovské, kedze vsSetko, co
civilizdcia méze ponuknut je produktom ludskej inteligencie; nedokdzeme predvidat jej
mozny dosah, (...) no odstranenie I'udskych choréb a chudoby nie je nepredstavitelnym.
(Russell, Dewey, Tegmark, 2015, s. 106) Podla Kurzweila je technologicky rozmach
v podobe umelej inteligencie jedinym spdsobom, akym je v globdlnej perspektive mozné

dosiahnut’ vSeobecny blahobyt. (Kurzweil, 1990, s. 237)

4.2 Automatizacia prace

Automatizacia je v sUCasnosti vyuzivand v mnohych, vic¢Sinou priemyselnych
odvetviach, kde sofistikované vyrobné stroje vykonavaja rutinné, 'ahko definovatel'né tilohy
naro¢né na presnost’ a fyzicku silu, no vykonatel'né financne aj asovo efektivnejSie pomocou
sofistikovanych algoritmov. Existuje velké mnozstvo S§tadii dokumentujicich pokles
zamestnanosti v odvetviach vyuZzivajicich strojovil linkovi vyrobu, a niektoré z nich
preukazuji Strukturalne zmeny na trhu prace sposobené posunom pracovnych sil z vyrobnych
zamestnani strednej vrstvy k finan¢ne niZSie ohodnotenym zamestnaniam v obore sluzieb.
Najnahraditelnej$imi zamestnaniami st prave strednekvalifikované zamestnania. Dévodom je
relativna naroc¢nost’ zostrojenia automatov, ktoré by boli dostatocne fyzicky pruzné pre vykon

ur¢itych manualnych uloh, ale tieZ doterajSia nizka kognitivna kapacita pre vykonavanie pozic
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ako je ucitel'stvo Ci lekarstvo. Stredne kvalifikované zamestnania su ale charakterizované
rutinnymi, nekognitivne naroénymi ulohami, a sedavou pracou za pracovnym stolom. (Frey,

Osborne, 2013, URL)

Novym prvkom v tomto smere je automatizacia prepojend s technoldégiami strojového
ucenia, ktoré umoznuju strojom Coraz vicsiu flexibilitu a vSeobecnost’ prace. Prikladom st
samoriadiace vozidla, ktoré ,sa ucia® prostrednictvom situa¢nych simulacii a pocas jazdy.
Vyuzivaju technolégie umoziujice im reagovat’ v redlnom case na aktualne podmienky na
cestach, a vyuzivaji GPS a V2V (Vehicle to Vehicle) komunikaciu pre efektivnejSie
zachytenie cestnej situacie. V porovnani s clovekom Soférujucim vozidlo, st niekol’konasobne
bezpecnejsie a spolahlivejsie. Tieto, uz dnes vyvinuté, samoriadiace technologie mézu mat
vyznamny dopad nielen na spdsob, akym sa presivame z miesta na miesto, ale aj na
zamestnanost’ v transporte. Odhadom 2,5 miliona ludi je zamestnanych ako vodici
nakladnych aut, autobusov, ¢i taxikov. Zatial’ ¢o pri inych zamestnaniach je o¢akdvana miera
nezamestnanosti v dosledku automatizacie priblizne 47% v najblizSich 20 rokoch,

v zamestnaniach v oblasti cestného transportu je oCakévana takmer Uplnd nezamestnanost'.

(Tamtiez)

Na vysokej urovni su uz ale aj kreativne technologie, ktoré dokazu pisat’ ¢lanky do
novin, mesaéné pracovn¢ spravy, C€i basne. Automatizicia sa postupne vcletuje do
kazdodennych T'udskych zivotov v podobe synchronizacie dokumentovych a bankovych
sluzieb, 3D tlace, automatizovaného testovania, a mnohych d’alSich. Tieto nové technoldgie
pravdepodobne natlakom trhovej ekonomiky spdsobia zmeny na pracovnych trhoch pre
jednostranné zniZzenie nakladov, ktoré automatizacia predstavuje pre zamestnavatelov. NaSa
spolo¢nost’ sa pravdepodobne dostane do situacie, kde majitelia firiem vyrazne profituji na
automatizacii pracovnych sil, a vel'ka Cast’ obyvatel'stva bude nezamestnatel'na pre nedostatok
pracovnych miest vhodnych pre l'udi. (Tamtiez) Bude teda nutné prehodnotit’ a redefinovat’
pracu ako participaciu na trhovom hospodarstve na spolocenské tllohy a tlohy v ob¢ianskom

sektore, ktoré nie su prospesné iba z ekonomického hl'adiska.

5. Hodnoty ako zaklad udrzatel'nosti rozvoja vo vsetkych jeho formach

,Len s vdhanim a s rozpakmi znova uvazujeme o nddeji, ktord na prahu ekologickej
katastrofy vyzaduje premenu ludskych sklonov. Ale, nahliadnuc poctivo, o inej nddeji
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nevieme. Nezostava nam nez znovu uvazovat o moznostiach a limitoch zmeny seba samého.
Patrajme po nadeji na premenu cloveka vo vztahu k prirode a pytajme sa, ¢i je rovnako mala,
ako sa zatial’ ukdzala nadej na napravu vztahov medzi ludmi: patrajme bez iluzii, s urcitou

skepsou, ku ktorej nds zavdzuju tragické skusenosti dejin. *

Hana Librova (1994, s. 14)

Hana Librova, Josef Vavrousek a mnoho d’al'Sich vyznamnych myslitel'ov nasej doby
sa jednoznacne zhoduji na nazore, ze jedinym ,trvale udrZatelnym* vychodiskom zo
stcasnej globalnej krizy je zmena l'udskej spolo¢nosti a jej hodnot. V zavere tejto prace nam

neostéva ni€ iné, len s tymto nazorom suhlasit’.

Hodnotovy systém je podla vSetkych piatich vyskumov uvedenych v kapitolach 3.1 a 3.2
silnym determinantom environmentalneho spravania. Podl'a Ingleharta nas, I'udi vyrastajicich
a zijacich vrozvinutych krajinach, ktoré sa svojou hodnotovou prevalenciou medzi
obyvatel'stvom pomaly menia na postmaterialne, najviac motivuje k pro-environmentalnemu
spravaniu tizba po kvalite zivota a prezivania. K tej patri nepoSkodené zivotné prostredie.
(Kapitoly 3.2 — 3.4) No v spoloc¢nostiach, v ktorych vicSina jedincov vyzndva materialne
hodnoty, je pro-environmentdlne spravanie vac¢Sinou motivované ohrozenim spodnej Casti
Maslowovej pyramidy. Stern a Dietz nazyvaji takito motivaciu k pro-environmentalnemu
spravaniu podmienenou egoistickymi hodnotami. Ich vyskum ale dokazuje, Ze iba menSina
I'udi s pro-environmentalnym spravanim je skuto¢ne motivovana egoistickymi hodnotami,
a pro-environmentalne spravanie je vo VAacSine skumanych pripadov motivované
altruistickymi ¢i ekocentrickymi hodnotami. (Kapitola 3.4) Pre integraciu véc¢Sieho poctu
obyvatel'stva nielen do pro-environmentdlneho sprévania, ale do ,,pro-udrzatelného*
sprévania je teda nutna zmena ich hodnotového systému.

Vavrousek hovori o nutnosti ideovej zmeny v samotnych 'ud’och, a zdoraziuje, ze hodnoty st
tym, ¢o zohrava kl'icovu tlohu pri pochopeni 'udského spravania. Predstavuju totiz urcité
obecné kritérium pri hodnoteni situacii a rozhodovani. Tento rozhodovaci proces je ¢astokrat
neuvedomely. (Vavrousek, 1993, s. 93) Kapitola 3.5 sa preto venuje hodnotovej vyuke so
zameranim na vychovu k obcianskej participacii, kde si je jedinec vedomy svojho
rozhodovania a jeho dopadov na okolité prostredie. V kapitole 4.1 som sa pokusila naértnut’
predpokladany vyvoj z technologického hl'adiska, pre jeho pravdepodobny buduici vyznam,

a pre mozni paralelu medzi historickym nastupom environmentdlnej krizy (kapitola 2.1)
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sposobenym l'udskou nedopatrenostou a nedostatkom odborného aj vSeobecného zaujmu,
a moznou technologickou krizou buducnosti, ktord ma velmi podobné, ak nie rovnaké

korene.

V sucasnosti totiz existuje niekolko tisic platforiem snaziacich sa o rozvoj umelej
inteligencie. Tieto platformy nie si regulované ziadnym pravoplatnym medzinarodnym
spolocenstvom, teda funguju iba na vlastnom etickom kodexe zainteresovanych osdb, a st
riadené trhovym hospodarstvom, ked’ze kontinualita ich existencie je podmienend ziskom
z predaja. Takyto nekontrolovany systém tak krehkej inovacie, akou je umela inteligencia
modze vyustit' v Sirokosiahlych negativnych dopadoch na l'udské spoloCenstvo v relativne
kratkej dobe. Kratku kapitolu 4.2 som zahrnula ako prejav nadeje v svetli buducnost’, ktora je
ale podmienena spravnymi krokmi, ktoré ako spolo¢nost’ podnikneme. Automatizécia
pracovnej sily, ktord je stcastou naSich Zivotov v Coraz vac¢§j miere, by nam ako l'udstvu
mohla umoznit’ redefinovanie naSej spolo¢nosti na zédklade hodndét a moralnych principov,
kde by bol kazdy Clovek v prvom rade hlavne Clenom obcCianskej spolo¢nosti. Na zdver

dodévam citat z knihy Hodnoty pro budoucnost Kellera, Gala a Frica:

,,Nemali by sme ale zabudat, Ze postoj nezodpovednosti za celok prindsa taktiez vyrazné
straty, a to v podobe vicsej ¢i menSej bezmocnosti voci dopadom rozhodnuti, toré boli prijaté
inymi a inde. Prave v suvislosti s necitlivymi ekologickymi rozhodnutiami budu straty
v lokalitach, o ktorych sa kdesi rozhoduje, do buducna nepochybne narastat. Lahko by tak
mohli prevazit nad tymi ziskami ¢i vyhodami, ktoré doteraz plynuli z neangazovanosti

a neucasti na prilis zloZitom rozhodovani.

Jan Keller, Fedor Gal, Pavol Fric¢ (1996, s. 9)

34



Zoznam pouzitej literatury

Abramson, P. R.; Inglehart, R.: Value change in global perspective, University of Michigan
Press, 1995

Allen, T., Thomas, A.: Poverty and Development into the 21st Century, Open University in
association with Oxford University Press, 2000, s. 4-7, 19-20

Arcury, T.A.: Environmental Attitudes and Environmental Knowledge, Human Organization

49(4), 1990, 5. 303

Ban Ki-moon: Vyhlasenie k Agende G20 UdrzateI'ny rozvoj pre vSetkych, 2013, dostupné
online na http://www.un.org/sg/statements/index.asp?nid=7073 [cit. 2016-06-01]

Beck, U.: Rizikova spole¢nost, Slon, 2004, s. 108

Binka, B., Cinéera, J,, Cemy, M.: Hodnoty v opravdovém svété, Envigogika, Vol 10, No 3,
2015, s. 5-6, dostupné online na http://dx.doi.org/10.14712/18023061.505 [cit. 2016-03-09]

Boutilier, R. G.: Views of Sustainable Development: A Typology of Stakeholders' Conflicting
Perspectives, in: New Horizons in Research on Sustainable Organizations, M. Starik, S.

Sharma, C.P. Egri, and R. Bunch, eds, Greenleaf, 2005, s. 19-37

Daly, H.: Beyond Growth: The Economics of Sustainable Development, Beacon Press, 1996,
s. 69

Edwards, M., Hulme, D.: Too close for comfort? The impact of official aid on

nongovernmental organizations, World Development, Volume 24, Issue 6, 1996, s. 966

Festinger, L.: A Theory of Cognitive Dissonance, Stanford University Press, 1962, s. 5-6

Foroudastan, S. D., Dees, O.: Solar Power and Sustainability in Developing Countries, 2006,

dostupné online na

35



http://www.udc.edu/docs/cere/Solar%20Power%20and%20Sustainability%20in%20Developi
ng%?20Countries.pdf [cit. 2016-01-30]

Frankl, E.: Clovék hleda smysl, Psychologické nakladatelstvi, 1994

Frey, C.B., Osborne, M.A.: The Future of Employment: How Susceptible Are Jobs to
Computerisation?, 2013, dostupné online na:
http://www.oxfordmartin.ox.ac.uk/downloads/academic/The Future of Employment.pdf [cit.
2016-04-06]

Gatersleben, Murtagh, Abramse, Values, identity and pro-environmental behaviour,
Contemporary Social Science, 9:4, 2014, s. 374-392, dostupné online na
10.1080/21582041.2012.682086 [cit. 2016-03-15]

Giddens, A.: Sociologie, Argo, 2000

Hartl, P., Hartlova, H.: Psychologicky slovnik, Portal, 2000, s. 67

Hungerfold, H., Volk, T.: Changing Learner Behavior Through Environmental Education,
The Journal of Environmental Education, Vol. 21, Iss. 3, 1990, s. 264, dostupné online na
http://www.elkhornsloughctp.org/uploads/files/1374624954Changing%20learner%20behavio

1%20-%20H%20and%20V.pdf [cit. 2016-04-17]

Inglehart, R.: The Silent Revolution in Europe: Intergenerational Change in Post-industrial

Societies, American Political Science Review, 65, 1971, s. 991-1017

Inglehart, R.: The Silent Revolution, Princeton University Press, 1977

Inglehart, R.: Public Support for Environmental Protection: Objective Problems and
Subjective Values in 43 Societies, Political Science and Politics, 1995, s. 57-72, dostupné

online na http://www jstor.org/stable/420583 [cit. 2016-04-04]

Inglehart, R.: Modernization and Postmodernization, Princeton University Press, 1997

36



Iitvanikova, L., Cizmarik, M.: Hodnoty a hodnotové orientacie v zrkadle dejin, SAV,

dostupné online na http://www.saske.sk/cas/archiv/2-2007/cizmarik.html [cit. 2016-03-15]
Keller, J., Gal, F., Fri¢, P.: Hodnoty pro budoucnost, G plus G, 1996, s. 9-10

Kohak, E.: Zelena svatozaf, Slon, 1998, s. 20

Kramarova, Z.: Globalne problémy Zivotn¢ho prostredia, dostupné online na
http://www.enviro-edu.sk/database/environmentalne problemy/globalne problemy
zivotneho prostredia/Enviro-edu_Globalne enviro problemy prednaska.pdf [cit. 2016-02-
15]

Kurzweil, R.: The Age of Intelligent Machines, 1990, MIT Press

Lebeaux, R.: Thoreau's Seasons, University of Massachusetts Press, 1984, s. 158

Librova, H.: Pestfi a zeleni: kapitoly o dobrovolné skromnosti, Hnuti Duha, 1994, s. 18-24

Lukésova, R.: Organizac¢ni kultura a jeji zména. Grada, 2010, s. 21

Meadows, D. H., Meadows, D. L., Randers, J., Behrens, W. W.:.Limits to Growth, Universe
Books, 1972, s. 45-55

Philibert, C.: How could Emissions Trading benefit Developing Countries, 1999, s. 2-15,
dostupné online na http://www.oecd.org/env/cc/2059246.pdf [cit. 2016-03-31]

Rynda, I.: Trvale udrzitelny rozvoj, s. 3-4, dostupné online na
http://www.ekoznacka.cz/web/www/web-pub2.nsf/$pid/ MZPMSFHVOHSB/$FILE /tur.pdf
[cit. 2016-01-25]

Schwartz, S. H.: An Overview of the Schwartz Theory of Basic Values, 2012

Schultz, P., Zelezny, L.: Values as Predictors of Environmental Attitudes: Evidence for

Consistency across 14 Countries, Journal of Environmental Psychology 19, 1999, s. 255-265

37



Stern, P.C.; Dietz, T.: The Value Basis of Environmental Concern, Journal of Social Issues,

Vol. 50, No. 3, 1994, s. 65-84

Tucek, M.: Recenze: Zména hodnot v globalni perspektive, 1995, PES, FSV, UK, dostupné

online na: http://pes.fsv.cuni.cz/recenze tucek value.html [cit. 2016-01-30]

Van Liere, K. D., Dunlap, R. E.: The Social Bases of Environmental Concern: A Review of
Hypotheses, Explanations, and Empirical Evidence, Public Opinion Quarterly 44, 1980, s.
181-197

Vavrousek, J.: Perspektivy lidskych hodnot slu¢itelnych s trvale udrzitelnym zptisobem
zivota, In: Lidské hodnoty a trvale udrzitelny zptisob Zivota, Olomouc: Vydavatelstvi

Univerzity Palackého, 1993, s. 97

Veugelers, W., Vedder, P.: Values in Teaching, Teachers and Teaching: Theory and Practice,
Vol. 9, No. 4, 2003, s. 381

Vinge, V.: The Coming Technological Singularity, 1993, dostupné online na https://www-
rohan.sdsu.edu/faculty/vinge/misc/singularity.html [cit. 2016-03-22]

Russell, S., Dewey, D., Tegmark, M.: Research Priorities for Robust and Beneficial Artificial
Intelligence, Al Magazine, Association for the Advancement of Artificial Intelligence, 2015,
dostupné online na http://futureoflife.org/data/documents/research priorities.pdf [cit. 2016-
04-08]

Charta Zeme, 2000, dostupné online na

http://www.unesco.org/education/tlsf/mods/theme a/img/02 earthcharter.pdf [cit. 2016-03-
02]

Informacné centrum OSN vo Viedni: Ciele udrztelného rozvoja, dostupné online na
http://www.unis.unvienna.org/unis/sk/topics/2013/post-15-development-agenda.html [cit.

2016-02-18]

OECD: All on Board: Making Inclusive Growth Happen, 2015, OECD Publishing, dostupné

online na http://dx.doi.org/10.1787/9789264218512-en [cit. 2016-02-13]
38



Svetova Banka: Sprava z dia 08.11.2015, dostupné online na
http://www.worldbank.org/en/news/feature/2015/11/08/rapid-climate-informed-development-
needed-to-keep-climate-change-from-pushing-more-than-100-million-people-into-poverty-

by-2030 [cit. 2016-02-21]

UNESCO: Vyhlasenie o Deklaracii v Tbilisi, 1977, dostupné online na
http://www.gdrc.org/uem/ee/tbilisi.html [cit. 2016-04-05]

Valné zhromaZzdenie OSN: Vyhlasenie konferencie o Zivotnom prostredi, 1973, s. 4, dostupné

online na http://www.un-documents.net/aconf48-14r1.pdf [cit. 2016-02-09]

Valné zhromazdenie OSN: Deklarécia tisicrocia, 2000, dostupné online na dostupné online na

http://www.un.org/millennium/declaration/ares552e.htm [cit. 2016-03-02]

Valné zhromazdenie OSN: Vysledok Svetového Samitu, 2005, s. 2, dostupné online na
http://data.unaids.org/Topics/UniversalAccess/worldsummitoutcome resolution 240ct2005 e

n.pdf [cit. 2016-02-10]

Valné zhromazdenie OSN: Program 65. Valného zhromaZzdenia, 2010, dostupné online na

http://www.un.org/en/ga/president/65/issues/sustdev.shtml [cit. 2016-02-10]

WCED (Svétova komise Organizace spojenych naroda pro zivotni prostiedi a rozvoj): Nase

spole¢na budoucnost, Academia, 1991, str. 16, 297

The Washington Post: Bill Gates on the Dangers of Artificial Intelligence, 2015, dostupné
online na https://www.washingtonpost.com/news/the-switch/wp/2015/01/28/bill-gates-on-

dangers-of-artificial-intelligence-dont-understand-why-some-people-are-not-concerned/ [cit.

2016-05-18]

Zdroje obrazkov

Obrazok ¢. 1 - Vennov diagram troch pilierov udrzate'ného rozvoja, Wikipédia, dostupné

online na https://en.wikipedia.org/wiki/File:Sustainable development.svg [ 2016-03-11]

39



Obrazok ¢. 2 — Typy environmentalnych hnuti mapované proti hodnotovym typom, Boutilier,
R. G.: Views of Sustainable Development: A Typology of Stakeholders' Conflicting
Perspectives, in: New Horizons in Research on Sustainable Organizations, M. Starik, S.

Sharma, C.P. Egri, and R. Bunch, eds, Greenleaf, 2005, s. 29

40



