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Abstrakt

Tématem mé diplomové prace je medidlni stereotypizace handicapovanych Vv ¢eském
zpravodajském tisku ajeji dopad na publikum. Toto téma vychdzi z pfedchozich
poznatkii ohledné¢ opakujicich se stereotypnich ptfedstav aramcti 0 handicapovanych
ato nejen ve zpravodajskych médiich. Zaroven se také v tisku objevuji opakujici se
nalepky a to jak negativni tak také pozitivni. Prace zkouma, jestli se tyto jevy objevuji
I v eskych zpravodajskych online a tisténych médiich. Pomoci kvalitativni obsahové
analyzy byly vyhledavdny zmiiflované stereotypni prezentace ve sto clancich
z vybranych médii. Podminkou bylo, aby se ¢lanek cely zabyval handicapovanymi.
Konkrétné byly na zékladé predchozi literatury vyhledavany narativni ramce,
stereotypni ramce a nalepky, které by se v textech mohly vyskytovat. Smyslem bylo
prokazat, ze se ramce objevuji i v Eeskych zpravodajskych médiich, ale také pokusit se
0 nalezeni novych stereotypnich ramcti nebo nalepek, které by texty mohly obsahovat.
Druhou ¢asti analyzy je ovéteni skutecnosti, zda vetejnost vnima tyto stereotypni rdmce
analepky. Tato skutecnost byla analyzovdna za pomoci online dotazniku. Dotaznik
obsahoval dvé filtratni otazky, které mély zarucit, ze kazdy dany z respondentt
zaznamenal v médiich zpravy o0 handicapovanych ataké, ze je pravidelnym CEtenafem

vybranych médii.

Abstract

The presented master thesis deals with the topic of stereotypical presentations of

disabled people in Czech newspapers and with its impact on the audience. This topic



build on previous findings regarding repetitive stereotypical images and frames of
disabled which were not only studied on newspapers. Simultaneously with those
reoccurring frames and images we can also find positive of negative labels which are
used in connection with disabled in newspapers. The work examines whether these
phenomena occur also in Czech online and printed news.

Using qualitative content analysis phenomena mentioned above were searched in
randomly selected one hundred news. Requirement for choosing articles to selection
was that the articles content need to be whole about handicapped people. Precisely,
based on previous literature the text were analyzed and it was searched for narrative
frames, stereotypical frames and labels that could be presented in texts. The purpose of
this analysis was not only to demonstrate that those frames or labels are present in
Czech newspaper articles but also make an attempt to fins new stereotypical frames or
labels that those texts may contain. The second part of the analysis is to verify whether
the public perceives these stereotypical frames and labels of disabled people presented
to them in media. This matter was analyzed using an online questionnaire. The
questionnaire included two filter questions, which should have guarantee that each of
the respondents noticed reports of disability in media and also that the respondent is
a regular reader of media which was selected for research purposes. .
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Predkladana prace si klade za cil provéfit zplsoby, jakymi jsou v eskych zpravodajskych médiich
prezentovani lidé s handicapem. Jak je téma rdmcovano, ale hlavng jaké stereotypy a nalepky jsou jim
ptidélovany. V souvislosti s timto tématem se také objevuje stigmatizace.

Analyza zpravodajskych médii je v3ak pouze prvnim muistkem k hlavnimu cili prace. A tim je
dotaznikové Setfeni, které se bude snazit zjistit, jestli stereotypizace a nejcast&jsi ,nalepky/stitky*
udélované médii handicapovanym maji 3anci uchytit se mezi vefejnosti.

Prace se nespecializuje pouze na konkrétn{ média, ale na celkové $irsi pokryti ¢eskych zpravodajskych
meédii. Stejn¢ tak handicapem je myslena $irokd $kédla postizeni naptiklad Downiy syndrom, poruchy
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bude ale vice dilezitd studie Caroline B. Eayrsové a kolektivu (1993), ve které bylo prosetirovdno
vnimani handicapovanych spole¢nosti v souvislosti s tfemi vybranymi ,8titky*. Respondenti byli
rozdéleni na tfi skupiny a dotazovéni dotazniky.

Tomuto fenoménu také predchazi myslenky z teorie u¢inkl médii a teorie nastolovani agendy jako
napfiklad koncept kultivaéni teorie, kterd se zabyva zkouménim kognitivnich GginkG masové
komunikace na publikum a pravé predpoklada, Ze sledovani uréitych programd formuje lidské vnimani
reality.

Predpokladany cil price, pFipadné formulace problému, vyzkumné otizky nebo hypotézy (max.
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Hlavnim cilem préce bude zjistit, jestli jsou §titky, které pouzivaji deska zpravodajska média, pouzivany
také vefejnosti, ¢i jestli o nich spole¢nost ma povédomi. Predpokladdm, Ze medidlni prezentace tématu
s sebou miize nést i jisté stereotypy, které by mohly byt také uzivany vefejnosti. V rdmei téchto
predpokladii se mohou projevit také urcité postoje, které veiejnost k tématu zaujima. Také je cilem
zjistit, jakym zplisobem Ceska média rameuji fenomén postizent, jaké terminy uzivaji v souvislosti

s timto tématem a jaké stercotypy mizeme nalézt v medialnich sdélenich.




Predpoklddana struktura prace (rozdéleni do jednotlivych kapitol a podkapitol se struénou
charakteristikou jejich obsahu):

A) Teoreticka ¢ast:

1. Medidlni stereotypy
Tato kapitola se bude zabyvat problematikou medialni stereotypizace a reprezentace reality. Pokusim se
se tyto pojmy uchopit a vysvétlit popiipade na ur¢itych piikladech.,

1.1. Teorie nalepkovani
K tématu zobrazovani handicapovanych médii se také vaZe teorie nalepkovani (Labeling theory), ktera
mhZe také ovlivilovat vnimani reality vefejnosti. Média totiz informuji o vécech, které zajimaji
spolenost a samoziejmé také o skupindch, kterym je ptidélena ur¢itd nélepka. Samotné oznadeni
nevytvifeji, ale mohou pomoci k tomu, aby se ve spole¢nosti rozsifila.

1.2, Stigma
Lidé shandicapem mohou byt vystaveni stigmatizaci. Stigmatizace mliZze byt pfendena médii a
napfiklad negativnimi zprdvami,

1.3. Narativni modely zobrazovini handicapovanych
Podkapitola se tyka tradi¢nich modeldi, ve kterych mohou média zobrazovat postizené a které definoval
John Clogston.

2. Atributy a ramce
Pro ukotveni prace je nemén¢ dilezit¢ definovat také proces rdmcovani, vysvétlit jakym zptisobem
v médiich tento problém probiha.

3. Predchozi vyzkum na téma médii a zdravotniho postiZeni
Tato kapitola shrne piedchozi vyzkum vénovany této oblasti, predstavi autory, ktefi se danym
fenoménem zabyvali a ptedstavi metody, které ve svych studiich pouZili.

B) Empiricka ¢4st:

1. Obsahova analyza

L.1. Design vyzkumu
1.2, Vybér vzorku dat
2. Dotaznikové $etfeni

3. Vysledky

4. Limity price

S. Diskuze

Vymezeni podkladového materidlu (napf. titul periodika a analyzované obdobi):

Data pro obsahovou analyzu budu vyhledavat v &eskych zpravodajskych médiich. (V databazi
zpravodajskych médii medidlni agentury Newton)

Metody (techniky) zpracovini materidlu:

Vprvni €asti prace bude k zanalyzovani dané problematiky pouzita kvalitativni metoda vyzkumu,
presné obsahova analyza médii. (V databazi Newton budu vyhledavat klidovd slova ve zpravodajskych
médiich a vyhledavat nejéast&jsi Stitky/nalepky, které jsou pouZivany ve spojeni s handicapovanymi.
Které budu nasledng kvantitativné zpracovavat.) V druhé &asti vyzkumu bude pouZito strukturované
dotaznikové Setfeni. Dotazniky budou obsahovat oteviené i uzaviené otazky. Budou rozesilany online
cestou, respondenti budou anonymni, uvadét se bude pouze pohlavi a vék. Bude pouzita filtrovaci
otdzka ,,Setkali jste se 0sobné s osobou s néjakym handicapem?
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Viewing of Specific Media Portrayals. Journalism & Mass Communication Quarterly 76: 659-672

Tato prace odhaluje spojitosti mezi osobnim kontaktem, sledovanim portrétd handicapovanych
prezentovanych v televizi a redlnymi reakcemi publika. Ve vyzkumu byly participantim pfedstaveny
rizné filmy, ve kterych je vykreslena hlavni postava s handicapem. Na zéklad& t&chto filma jim byly
podévany dotazniky. Ve vysledku bylo zjiiténo, %e pozitivni portréty prezentované médii vyvolavaji
pozitivngjsi smysleni vefejnosti o handicapovanych. Aviak pii osobnim setkani s handicapem se vétsina
citi nepohodIng. Vice pozitivnich obsahli o handicapech by mohlo pomoci k lep$imu pocitu pii osobnim
setkani,

HALLER, B.,, DORRIES, B. & RAHN, J. (2006). Media labeling versus the U.S. disability
community identity: A study of shifting cultural language. Disability & Society, January 2006, Vol. 21,
No. 1.

Tato studie se zamétuje na to, jak americk4 zpravodajska média ramcuji kulturni reprezentace komunity
handicapovanych. Cilem prace je spise zjistit, jestli mé&l zdkon o zdravotnd postiZenych vliv na
vyjadfovani novinait. Prace ukazuje, Ze handicapovani jsou stale vykreslovani v terminech postizeni.

KELLER, C. E., HALLAHAN, D. P., MCSHANE, E. A., CROWLEY, E. P., BLANDFORD, B. J.
(1990). The coverage of persons with disabilities in American newspapers. The journal of special
education, Vol. 24, No. 3, pp. 271-282.

Vtéto praci Keller zkoumd pomoci obsahové analyzy, jak jsou handicapovani vykreslovani
v americkém tisku v roce 1987, Mezi vysledky uvadi, Ze bylo napiiklad zji$téno, Ze jsou prezentovéni
jako jakasi hrozba spole¢nosti nebo jako zdevastované osoby.




LONGMORE, P, K. (2003) Screening Stercotypes. Images of Disabled People in Television and
Motion Pictures. In Why I Burned My Book and Other Essays on Disability. pp 131 ~ 146

Esej dotykajici se tématiky stercotypd, které nam prezentuji média, piedevdim filmy & serialy.
Vyjadiuje se k tomu, Ze v nékterych ptipadech jiz nevnimame urcité postiZzeni jako néco zviasiniho.
Vénuje se napiiklad stylizovani postizenych do roli ,monster at’ uz v hororech & napriklad
v kriminalnich seridlech anebo filmech (ptikladem muze byt film Wild wild west).

NELSON, J. A. (2003). The invisible cultural group. Images of disability. In Lester, M. P. and Ross, S.
D. (Eds). Images That Injure: Pictorial stereotypes in the media, 2nd ed. Westport: Praeger Publishers.

Nelson ve své praci odhalil stereotypy, které jsou pfipisovany osobdm s handicapem v americkych
filmech nebo televiznim vysilani. Naptiklad zjistil, Ze v programech které jsou spojeny s benefidnimi
akcemi, je handicapovany ¢lovék prezentovan jako obét’,

NEMCOVA TEJKALOVA, A. (2012) Medialni  stereotypizace a rdmcovani zdravotné
handicapovanych sportovcil. Praha: Karolinum, ISBN 9788024620381.

Kniha predstavuje komparativni kvalitativni kritickou analyzu diskurzu zabyvajici se medialni
stereotypizaci a ramcovanim vybranych udalosti ze sportu handicapovanych v letech 1948-2008. Jsou
zde v kazdém obdobi analyzovany ¢tyfi velké ceskoslovenské/eské deniky.

SIPERSTEIN, G.N., BUDOFF, M . & BAK, J .J . (1980) Effects of the labels “mentally retarded’ and
retard' on the social acceptability of mentally retarded children, American Journal of Mental
Deficiency, 84, pp. 596-601 .

V préci byly studovdny G¢inky $titkd "mentaln¢ retardovany" a "retard (opoZdény)" na détské postoje
viéi vrstevniklim u Zak paté a Sesté tifdy. Vysledky ukézaly, Ze dé&tské postoje (pocity a zameéry
chovéni) byly vice pozitivni smérem k cilovému ditéti s oznatenim "mentdlné retardovany”, nez s
oznacenim "retard (opozdény)".

Diplomové a disertacni prace k tématu (seznam bakalafskych, magisterskych a doktorskych praci,
které byly k tématu obhajeny na UK, ptipadné dalsich oborové blizkych fakultich &i vysokych $kolach
za poslednich pét let)
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- NEMCOVA TEJKALOVA, Alice. Medidini stereotypizace a ramcovani zdravotné handicapovanych
sportoven. Praha, 201 1. Disertaéni prace. Univerzita Karlova v Praze.
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PRILOHY



Uvod

Tématem mé diplomové prace je ,,Medialni stereotypizace handicapovanych v ceském
zpravodajskem tisku ajeji dopad na publikum. Toto téma vychdzi z ptedchozich
poznatkii ohledné opakujicich se stereotypnich ptedstav a ramct 0 handicapovanych,
ato nejen ve zpravodajskych médiich. Téma stereotypizace neni charakteristické
vyhradné pro handicapované, ale je obvyklé u vSech spolecenskych mensin, at uz
rasovych ¢i jinych. Spolecné se stereotypnimi pfedstavami 0 téchto mensinach je znam
také koncept stigmatizace. Ke stigmatizaci dopomahaji prave jiz zminéné stereotypy,
ale mohou na ni mit podil i nalepky, které jsou ¢lentim téchto skupin ptidélovany médii.
Stereotypnimi rdmci handicapovanych jsou asi nejvice protkany filmy, ¢i seridly. Prave
na vyskyt stereotypnich ramcu ve filmu a serialu bylo také provedeno nejvice praci
a studi. Avsak koncept stereotypizace a takového stereotypniho ramcovani se nevyhyba
ani zpravodajskému tisku.

Prace provadi teoretickym zakladem, ktery shrnuje ptedchozi piinos, ktery byl k tomuto
tématu vypracovan. Zaroven se také v tisku objevuji opakujici se nalepky ato jak
negativni, tak také pozitivni. Prace zkouma, jestli se tyto jevy objevuji iV Ceskych
zpravodajskych online a tisténych médiich. Pomoci kvalitativni obsahové analyzy byly
vyhledavany zminované stereotypni prezentace ve Sto ¢lancich z vybranych médii.
Podminkou bylo, aby se ¢lanek cely zabyval handicapovanymi. Konkrétné byly na
zakladé€ predchozi literatury vyhledavany narativni rdmce, stereotypni ramce a nalepky,
které by se v textech mohly vyskytovat. Smyslem bylo prokazat, Ze se ramce objevuji
i v éeskych zpravodajskych médiich, ale také pokusit se 0 nalezeni novych
stereotypnich ramct a nalepek, které by texty mohly obsahovat.

Druhou ¢&asti analyzy je ovéfeni skuteCnosti, zda vefejnost vnima tyto stereotypni
ramce, které se v médiich objevuji v souvislosti s handicapovanymi. Tohoto cile jsem se
snazila dosahnout za pomoci dotazniku, ktery obsahoval uzaviené otazky a byl rozesilan
skrze socialni sit' Facebook, ktery ovétoval, zda respondenti zaznamenali v médich
prvky spojené se stereotypnimi ramci a nalepkami. Dotaznik obsahoval dvé filtracni
otazky, které mély zarucit, ze dany z respondentll v médiich zpravy 0 handicapovanych
zaznamenal ataké, ze je pravidelnym ¢tenafem vybranych médii. Bez splnéni téchto

dvou podminek by analyza dotazniku nebyla moZzna a ani relevantni.



Zmény oproti puvodnim tezim diplomové prace:

Prace se drzela designu navrhnutého v tezich a odklonila se pouze udvou piipadu.
V prubéhu prace jsem dosla k nazoru, ze prace Caroline B. Earsové a kolektivu (1993)
tim stavebnim mustkem, ale byla nahrazena jinymi a to z divodu nevhodnosti zaméfeni
prace. Byla vSak vyuzita jako pfiklad, ktery slouzil k vypracovéani zékladniho nahledu
prace a také jako teoreticky podklad k teorii nalepkovani.

Za druhé probéhly zmény v postaveni otazek v dotazniku. V tezich uvadim, ze filtracni
otazkou bude ,,setkali jste se osobné s 0sobou s né¢jakym handicapem?*. Tuto otazku
jsem v pozménéné formé¢ pouzila, nebyla vSak pouzita jako otazka filtrani. Mnohem
vhodnéj$i byly dvé nasledné zvolené filtracni otadzky, které provétovaly, zda lidé
pravidelné ¢tou zpravodajska média, ktera jsem v praci analyzovala a druha filtra¢ni
otazka se respondentl tazala, zda v médiich zaznamenali zpravy 0 handicapovanych.
Tyto otazky byly pro vyzkum relevantnéjsi, protoze bez jejich potvrzeni by dotaznik

nemeél Zadnou hodnotu.



y vy

1. Teoreticka cast

1.1. Stereotypy

Stereotypy ndm umoznuji citit se komfortné ve svété, ktery nedokdzeme cely poznat.
Nebot si prostiednictvim stereotypti utvarime viceméné konzistentni pohled na svét. A
diky vytvofenym stereotypnim kategoriim mame pocit, Ze do néj zapadame. Také
Z tohoto diivodu kazdé¢ naruseni jiz utvoieného stereotypu vnimame jako problematické
a pripadd nam jako utok na samotny vesmir. Stereotypy jsou projekci naseho ja vici
okolnimu svétu. Jsou to takové obrazy okolniho svéta v nasSich hlavach. Skryvéa se
v nich nase sebepojeti, nase hodnoty, piedstava naseho postaveni a naSich prav. Rizeni
stereotypt vychazi pfedev§im z pocitdl, protoze stereotypy jsou zaloZzeny pravé na tom,
jaky pocit mame z okolnich véci, a buduji jakousi zakladnu naSich tradic. Tedy vse
neznamé, co poté spatfime, jiz nevidime redlné, ale nazirdme to prostiednictvim
ustaleného systému stereotypt (Lippmann, 1932).

Walter Lippmann ve své praci Verejné minéni z roku 1921 navrhl piedstavu toho, jak
stereotypy funguji. Pfidéluje jim Ctyfi funkce. Za prvé stereotypy maji funkci
usporadavat svét do pro nas sndze uchopitelnych dimenzi. Za druhé je pouzivame jako
jakési zkratky, které rychle vedou k ptfidéleni vyznamu novym vécem. Tteti funkci
stereotypu je referovani k okolnimu svétu a v neposledni fad¢ funguji jako prostfedek
k vyjadieni naSich hodnot a piesvédceni (Dyer, 1999).

Jak G¢inné stereotypy ve spolecnosti budou, zalezi na faktu, jak velkou miru konsensu
vyvolaji. Stereotypy prohlasuji: To je ta podoba, kterou si my vSichni pfedstavujeme
amyslime si, ze ¢lenové této skupiny vypadaji pfesné takto. Stereotyp je pouzivan
k vyjadieni vSeobecného souhlasu 0 podobé uréité socialni skupiny. Konsenzus
vyvolany stereotypem je spiSe zdanlivy nez realny. Stereotypy vyjadiuji konkrétni
definice reality, které jsou provazeny hodnocenimi (Dyer, 1993). Podle Dyera je
definuji, kde zacina a kon¢i mez, a upravuji, kdo do této skupiny patii nebo nepatfi.
Ukolem stereotypt je udinit, aby se neviditelné stalo viditelnym.

Jinak fecCeno, stereotypy jsou konvencni azjednoduSend pojeti skupin ajednotlivct
(Smith, 2007). Stereotypizace byla ptvodné termin pouzivany V oblasti kognitivni

psychologie, pro obdobi vyvoje lidského poznavani, kdy tfidime zkuSenosti do



zobecnujicich kategorii a nasledné automaticky pridélujeme zobecnéné vlastnosti tomu,
co vykazuje znaky utvotrenych kategorii. Na poli psychologie byl studiu stereotypizace
vénovan Siroky prostor a experimentalni vyzkumy lze datovat az do tficatych let 19.
stoleti. Medialni studia tihla k pojimani konceptu stereotypizace z pohledu obecné
klasifikace stereotypu jako rigidniho, zjednoduseného a zobecnujiciho prvku (Pickering,
1995).

1.1.1. Reprezentace reality

Obecné stereotypy souviseji s pojmem reprezentace reality. Stuart Hall (1997) ve své
praci mluvi o tiech teoriich reprezentace reality. Teorii reflexivni, intencionalni
a konstruktivistické. Prvni ze tii teorii, teorie reflexivni, pojima média jako jakési
zrcadlo, které se snazi reflektovat redlny obraz svéta, takovy, jaky je. Druha
intencionalni teorie mluvi 0 tom, Ze autor vklada do sdéleni sviij vlastni jedine¢ny nazor
na realitu. Tedy sdéleni je obrazem toho, co chtél autor prezentovat a neni jiz odrazem
realné skutecnosti. A teorie konstruktivistickd pojednava 0tom, ze sd€leni samotné
nema zadny vyznam. Vyznam je mu piidélovan jednotlivei az poté pii procesu ¢teni
(Hall, 2007). Koncept konstruktivistické teorie je pro tuto praci velmi dulezity. Souvisi
s ni pfedpoklad, na kterém je zalozen druhy cil prace. Tedy ov¢fit, zda vetejnost, kterd
¢te zpravodajska média, vnima ramce prezentujici handicapované, které se v medialnich
obsazich objevuji.

Stuart Hall (1997) zaroven hovoii 0 dvou systémech reprezentace. V prvnim systému
jsou vSechny véci, lidé audélosti spojovany se sadou mentalnich reprezentaci téchto
objektti Vv naSich hlavach. Bez téchto mentalnich koncepti bychom nebyli schopni
interpretovat svét okolo nas. To tedy znamend, ze vyznam vSeho okolo nds zalezi na
interpretaci této véci Vv souvislosti se shodnym konceptem v nasi hlaveé. Tato
konceptudlni mapa vSak neni vSe. Musime byt schopni vyménovat si S ostatnimi tyto
reprezentace z nasi mysli a k tomu potiebujeme sdileny jazyk. Jazyk je tedy podle Halla
tim druhym systémem reprezentace, ktery je zapojen do procesu vytvafeni vyznamd.
Tento jazyk spoCiva ve skladani znaku, které reprezentuji koncepty z nasi mysli (Hall,
1997).

Realitu Ize délit na podskupiny socialni a medialni reality. Socialni realita je svét soudt,
predstav a socidlnich vztahli, v némz zijeme. Vyuziva prvki ze smyslové vnimatelného
svéta, jenz nas fyzicky obklopuje (Jirak a Kopplova, 2003). U terminu medialni realita

jiz svét vniméame prostiednictvim médii. Skutecnost nas jiz fyzicky neobklopuje, redlny



obraz vnéjsiho svéta je ndm prezentovan prostiednictvim medialniho sdéleni. Realita je
V tomto piipad¢€ konstruovana médii.

Richard Dyer (1988) indikoval ¢tyii formy reprezentace. Kazda ze Ctyt forem ma jistou
relevanci ve studiu medialniho zobrazovani handicapovanych. Dyer reprezentaci pojima
jako stfedni cestu mezi televizi jako zrcadlem reality arealitou jako prefabrikatem
televizniho primyslu. Tedy pohlizi na reprezentaci reality jako na fakt, ze n&kde
existuje realny svét, ale my jej mame vzdy zprostiedkovan skrze televizni selekci
(Hartnett, 2000).

Prvni z forem nazyva re-prezentaci a mluvi 0 skutecnosti, jak televize re-prezentuje sveét
kolem nas. Pti vyobrazovani handicapovanych v medidlnich sdélenich se stale uplatiiuje
trend zduraziiovani handicapu osoby, spiSe neZz jeho vlastni povahy ¢i charakteru
(Hartnett, 2000). Druhou formou je podle Dyera reprezentace néceho typického, né&jaké
charakteristiky. Takova forma reprezentace handicapovanym pifimo nesveédéi, vétSinou
totiz neni ,redlna“, ale prezentuje je napiiklad jako osoby hodné politovani ci
vysméchu. Tteti formou reprezentace je otazka, kdo mluvi za reprezentovanou véc.
Tyka se spi§ okrajovych socidlnich skupin. V piipad¢ handicapovanych za tuto skupinu
vétSinou skrze média promlouvaji nehandicapovani reziséfi, herci a spisovatelé. Je
otazkou, pro¢ neni naptiklad vice handicapovanych hercti s ohledem na skutecnost, ze
vV dne$ni dobé jiz herci nejsou malovani a maskovani, aby mohli hrat cerno$ské
charaktery jako na po&atku 19. stoleti (Erenberg, 1984:195). Ctvrta forma reprezentace
se zajima 0 zpusob, jakym jsou skuteCnosti, které jsou reprezentovany V médiich,
ptijimany publikem. Tedy fakt, ze ne kazdé sdéleni bude pochopeno tak, jak autor
zamysSlel (Hartnett, 2000).

Pfi nasledné analyze, ktera bude v praci nasledovat, by se dalo fict, ze prvni formu
Dyerovy re-prezentace mizeme vidét v Clogstonové narativnich ramcich, které spadaji
pod tradi¢ni kategorii. Tam totiZ spadaji praveé zpravy, kde je handicapovany hodnocen
podle svého postizeni, které je vnimano jako jeho hlavni rys (vice v kapitole 1.2.3).
Zaroven takovato reprezentace ma piesné rysy toho, co Erving Gofmann povazuje za
charakteristiku stigmatizujicich zprav, ze tyto stigmatizujici charakteristiky zahrnuji
také zpravy, které se daji zafadit do stereotypniho zobrazovani handicapovanych jako
zlych nebo zlovéstnych (vice v kapitole 1.1.2.1) Druha forma reprezentace bude
souviset s medialnimi stereotypy, které jsou ve zpravodajstvi Casto opakovany (vice
v kapitole 1.1.2.1). Tteti forma prezentace je brana v potaz, avsak pro analytickou ¢ast

nebude podstatna. Ctvrta forma reprezentace je v§ak pro analyzu velmi dilezita, nebot’



v druhé c¢asti vyzkumu bude piesné tento predpoklad ovéfen, tedy jak jsou medidlni

prezentace pifijimany publikem.

1.1.2. Medialni stereotypy

U vSech medidlnich obsahli se objevuji opakované zjednodusené pohledy. Takovéto
opakujici se piiklady nazyvame medialnimi stereotypy. Na stereotypy je v médiich
nahlizeno jako na zniCujici dezinterpretace realnych lidskych identit. Zaroven je
predpokladano, ze v ptipad¢ etnickych minorit a strukturné podtizenych socialnich tiid
mohou byt zaloZzeny na diskrimina¢nim zaklad¢. Stereotypy jsou také povazovany za
nedostacujici, zkresluji totiz pohled na charakterizaci socidlnich skupin, nebot’ redukuji
specifické kategorie do limitovanych setii predstav, které si ¢asto odporuji (Pickering,

1995).

1.1.2.1. Medialni stereotypy a handicapovani

V literatufe vénované tomuto tématu miiZzeme snadno dohledat opakujici se stereotypy,
které jsou spojovany s handicapovanymi osobami (Nelson 1994, Barnes 1992,
Longmoore 1987, Haller, Hunt 1991 adalsi). Tyto stercotypni kategorie jsou
neodmyslitelnou soucasti nasi kultury a jsou udrzovany piedev§im z toho divodu, Ze
jsou neustale reprodukovany vSemi komunika¢nimi médii, at’ uz v televiznim vysilani,
knihach, filmech, tak ive zpravodajstvi avreklamé. Zaroven takové stereotypni
predstavy 0 handicapovanych lidech prameni piedevsim z povér, myti a presvédceni
Shakespeare se ve svém ¢lanku zminuje 0 tom, Ze tyto stereotypy jsou specidlné u filma
pouzivany jako takové zachytné body, které maji ptildkat divaky a zvysit U nich zdjem
0 snimek, at’ uzZ pomoci uméle vyvoldvanych sympatii, ¢i odporu. Handicapovany se
tedy stavd ndastrojem, prostfednictvim kterého se autofi filmu snazi pfimét divaky
Kk vétsimu zapojeni svych emoci, a vtahnout tak divaka vice do d&je. Shakespeare zde
podotyka, ze takovéto reprezentace se vilbec nepodobaji skutecnosti anejsou ani
redlnym odrazem zkuSenosti handicapovanych a zaroven mohou posilovat negativni
postoje a nevédomost spole¢nosti 0 handicapovanych (Shakespeare, 1999).1

Vesmeés se hovoii 0 deseti velmi Casto se opakujicich stereotypnich rolich, do kterych

jsou handicapovani zasazovani. S témito deseti zakladnimi ramci pfisli v roce 1977

L T. Shakespeare (1999) hovoti piedevsim o stereotypech handicapovanych jakozto zlych osob, ,,super
mrzak* a hrdind, ktefi statecn€ bojuji se svym osudem.



Douglas Biklen a Robert Bogdan ve svém bulletinu vénovanému pojmu ,,handicapism*
(Rubin a Strauss Watson, 1987). Jedna se o tyto kategorie:

1) Osoba s handicapem je zobrazovana jako politovanihodna ¢i Zalostna
Timto zpusobem jsou 0soby s handicapem nejcastéji zobrazovany v pofadech, které
maji za ucel charitativni vybirani penéz. Takovéto porady prezentuji handicapované
jako osoby, se kterymi je nutno soucitit, litovat je a osoby, jez potiebuji péci, kterou si
samy nemohou poskytnout. Ac¢koliv jsou tyto pofady tspé$né a mohou pomoci vybrat
penize napiiklad na dal$i vyzkum, maji spiSe negativni dopad na vnimani obrazu
handicapovanych (Nelson, 1994). Zaroven byva v takovychto emotivnich potadech
Casto uzivan jazyk, ktery vytvaii sentimentalni naladu a je pro handicapované stejné tak
blahosklonny jakozto urazlivy (Barnes, 1992). Zaroven jsou prezentace stylizovany jako
piibéh 0 osobni tragédii Clovéka. Takovéto narativy oprostuji problémy
handicapovanych od kulturnich a socialnich kontext a prezentuji je tak, ze divodem
jejich problémi je osobni tragédie (Kama, 2004). Tyto prezentace jsou také Casto
spojeny se dvéma zpusoby feSeni a tim je bud’ lékairsky zasah, anebo zazrak. Také
v nékterych ptipadech prezentace naznacuji, Ze smrt by byla néstrojem spasy. V kazdém
piipadé¢ je zde spoleCnost zpros§téna viny, atudiz neni zodpovédnd za utrpeni
handicapovanych osob (Darke, 1997). Kazdopadné Ize s jistotou tvrdit, Ze témata, kde je
handicapovany ¢lovék piedstavovan jako politovanihodny nebo zalostny, jsou pro

mnohé kulturni producenty zdrojem velké fascinace. (Kama, 2004).

2) Handicapovani jako objekty nasili
ProtoZe lidé s handicapem jsou ¢asto vnimani jako nemohouci, nemohou se také branit.
To z nich déla perfektni cil pro zlo¢ince a nasilniky (Rubin a Strauss Watson, 1987).
Mnohdy se opravdu stava, ze jsou handicapovani nasilné zneuZzivani ze strany
nehandicapovanych atakové udalosti jsou Casto reflektovany médii. VétSinou jsou
handicapovani jako obéti nasilnych ¢inli prezentovani ve filmech a v televizi (Barnes,

1992).

3) Handicapovana osoba jako zla ¢i zlovéstna
Tento typ je jednim z nejdéle pietrvavajicich stereotypt, ktery je také hlavni prekazkou
branici handicapovanym integrovat se do spole¢nosti (Barnes, 1992). V této roli jsou ve
filmech av televizi zobrazovani velmi Casto. Existuje doslova seznam filmi, kde byl
jako zloduch ¢i zvracend osoba pouzit ¢lovék s viditelnym handicapem. Piikladem

muze byt tfeba doktor Jekyll a Hyde nebo vétSina zloducht ve filmech s Jamesem
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Bondem. Také v novinovych ¢lancich nalezneme urcitou senzacionalizaci ve spojeni
duSevniho onemocnéni a kriminality. Poselstvi, které z takovychto zprav vyplyva, zni
tak, ze takovito lidé jsou nedivéryhodni, nebezpecni nas§im détem a méli by byt ,,pod
zamkem* (Barnes, 1992). Toto poselstvi miize zaroven vést k ostrakizaci osob s témito
poruchami. Televizni show ukazuji divakovi dusevni poruchy v prostfedi, které je ke
sledovani tohoto abnormalniho chovani naprosto bezpecné a zaroven zabavné (Byrd
a Elliot, 1988). Tento stereotyp zaroven pienasi ideu toho, co Erving Gofmann shledava
jako fundamentalni zaklad principu stigmatizace, tedy ze osoby S handicapem jsou
vV této roli posuzovani podle hlavniho rysu, ktery dominuje celé jejich osobnosti.

V nasem piipadé tedy podle jejich viditelného handicapu (Nelson, 1994:7).

4) Handicapovany jako prvek atmosféry nebo kuriozita
Handicapovany Uuc¢inkuje Vroli prvku, ktery vytvaifi atmosféru, ajako takovy
piedstavuje ve filmech vétSinou vedlejsi postavu, ktera piidava déji na dojmu. Slouzi
tedy v dg&ji spiSe jako jakasi rekvizita, napiiklad bezruky Zzebrak na ulici, ktery
dokresluje atmosféru této ulice (Rubin a Strauss Watson, 1987). Maji jednoduse
vylepSovat atmosféru snimku. VétSinou je to atmosféra hrozby, tajemstvi nebo
deprivace aslouzi K podpofe vizualni stranky snimku. Takové pocinani oslabuje
humanitu a identitu handicapovanych na pouhy pfedmét zvidavosti a stylizuje je do role
kuriozity. Zaroven tento stereotyp poukaze na skuteénost, ze postizeni je brano jako
néco exotického. Naptiklad kdysi hojné navstévované takzvané Freak shows potvrzuji

nasi fascinaci postizenim (Barnes, 1992).

5) Handicapovany jako ,,Supermrzak®
Toto stereotypni zobrazovani ptedstavuje dojemny boj mezi charakterem, ktery je
sympaticky, avSak ¢eli svému handicapu, potlacuje trauma jim zplisobené a diky svému
odhodlani, vytrvalosti a kurdzi dosdhne ve svém zivoté néjakého triumfu ¢i heroicky
podlehne neptiznivému osudu. Podle Kamy (2004) odkazuje pojem ,,supermrzak*
k handicapovanému ¢lovéku, ktery ve svém zivoté funguje na bézné bazi, anebo naopak
k lidem, kteti vném dokonce né&jakym zpusobem exceluji. Berger (2008) mluvi
0 ,,supermrzacich® jako o lidech, jejichz inspirativni ptibéhy 0 kurazi, obétavosti a tvrdé
praci jsou potvrzenim toho, Ze vSe lze dokézat a Ze ¢lovék dokaze vzdorovat osudu
a dosahnou i toho, co se zdalo nemozné. Pojem ,,supermrzak* tedy oznacuje stereotypni

proces, kdy se handicapovany musi postavit a bojovat proti svému postizeni, pifekonat

2 Z anglického slova ,,Supercrip®.
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jej a dosahnout neobvyklého uspéchu (Silva a Howe, 2012). Piikladem muze byt film
0 behu Terryho Foxe. Toto téma je vV médiich velmi oblibené. VétSinou ma takovyto
¢lovek az nadlidské schopnosti a jejich ptibéhy jsou velmi inspirativni (Nelson, 1994).
Zaroven se Casto stava, ze v nekterych udalostech se handicapovani stavaji ,,super
v piipadech, kdy dokazou néco, co by U ¢loveéka bez handicapu bylo povazovano za
obycejné (Silva a Howe, 2012). Podobnymi tématy hojné oplyvaji novinové ¢lanky.
Vétsinou pojednavaji 0 Gspésich osob se zdravotnim postizenim, at’ uz 0 mimoiadnych
¢inech nebo o skutecnosti, ze se i pfes svij handicap dokazali zapojit do ,,normalniho*
zivota. Tyto reprezentace maji nékolik negativnich disledk pro osoby se zdravotnim
postizenim. Za prvé, mohou mit tyto zavadéjici predpoklady o schopnostech osob se
zdravotnim postizenim za nasledek odpirani zakladnich sluzeb. Za druhé tim, Ze se
média primarné zaméfuji na Uspéchy zdravotné postizenych jednotliveli, mohou
podporovat nazor, ze Si lidé se zdravotnim postizenim musi své pfijeti do spolecnosti

néjakym zptisobem vydobyt (Barnes, 1992).

6) Osoba s handicapem jako ter¢ posméchu
Tradice, kdy byli lidé s handicapem ter¢em posméchu, se tdhne jiz po staleti. V dne$ni
dob¢ je humor zaméteny na handicapované osoby velmi ¢astym tkazem jak ve filmech
a serialech, tak i v knihach. Na jedné stran¢ takovato prezentace narusuje i ty tak malé
ptilezitosti ktomu, aby byly osoby shandicapem vefejnosti pfijimany vazné.
A zaroven, hlavné v pfipadé¢ handicapovanych déti, tento stereotyp podryva jejich

sebevédomi (Barnes, 1992).

7) Handicapovany sam sobé jedinym a nejhor§im nepfitelem
Média Casto prezentuji handicapované jako osoby plné sebelitosti, jedince, ktefi by se
mohli poprat se svym osudem, ale to jen V pfipadé, Ze by se pfestali litovat a radgji se
kurazné postavili vyzve, kterou jim zivot pfipravil (Barnes, 1992). Nebo jsou
vyobrazovani jako trpci azahotkli lidé, ktefi se nedokazali vyrovnat se svym
handicapem (Nelson, 1994). Vétsinou jsou takovéto portréty handicapovanych
prezentovany ve filmech, které zobrazuji tento problém jako psychologické drama
(Barnes, 1992). Jako ptiklad se da uvést postava porucika Dana z filmu Forrest Gump,
ktery se po dlouhou dobu nedokazal vyrovnat se svym zranénim utrZzenym ve valce.
V mnoha ptipadech se jedna o situaci, kdy ¢loveék bez handicapu rozumi problémum
handicapovaného mnohem lépe nez on sdm. A také ve vétSin¢ piipadii se vSe obrati

k lepsimu a handicapovany zméni svij pfistup anahled na svét az po intervenci
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s clovékem bez handicapu. Také jsou tyto stereotypy formulovany tak, ze
handicapovany potfebuje lepsi vhled do nitra problému, nez si je sdm schopen
poskytnout. Potfebuji vedeni od n¢koho, kdo vi 1épe nez oni, jak se se situaci vypotadat.
A navic jsou prezentovani jako osoby, které nejsou schopny ucinit spravné rozhodnuti

a nedokazi si samy nasmérovat SVOU cestu za lepSim osudem (Nelson, 1994).

8) Handicapovany jako pritéZ nebo biremeno
Pod slovem pfitéz si predstavime néco, ¢eho je potieba se zbavit, tedy pokud jsou
v médiich handicapovani oznaCovéani timto zplisobem, jednd se 0 dehumanizujici
pfistup, ktery neguje veskery piinos handicapovanych spolecnosti (Rubin a Strauss
Watson, 1987). Tento stereotyp je spojen s pohledem na handicapované jako na
nesamostatné osoby, 0 které je potieba se starat, protoze to samy nedokazi (Barnes,
1992). Takova vyli¢eni vedou k implikaci, Ze povinnost starat se 0 handicapované spada

vvvvv

tézko snaset (Nelson, 1994).

9) Handicapovany jako sexualné abnormalni

Nékdy se tomuto stereotypu také prezdiva syndrom Lady Chatterlyové podle romanu,
kde Zena udrzuje vztah se svym milencem, protoze jeji manzel je paralyzovan
a neschopen intimniho styku. Tento pfibéh ve velkém dopomohl k $ifeni mytu, ze
vSichni handicapovani maji stejny problém. Dalsi variaci na toto téma je prezentace
handicapovanych jako sexualné neukojenych a zvrhlych. Scénate, které jsou zaloZeny
na spojitosti dusevné nemocnych a sexualni perverze se Casto objevuji V novinovych
¢lancich. Paradoxem je poté protip6l zobrazovani zen S handicapem a muzl, zejména
poznamenanych valeénym zranénim. Handicap U Zeny je bran jako omluva pro
manzelskou nevéru muzi, protoZze jejich manzelka je neschopna poskytnout jim
uspokojeni jejich potieb. Na druhou stranu muz, ktery utrpél n¢jakd mensi, ale stejné
poskozujici zranéni ve valce, je povazovan za odvazného hrdinu a ptisobi diky tomu
velmi ptitazlivé (Barnes, 1992). Velmi Casto jsou vSak handicapovani prezentovani jako
asexualni a neschopni udrzet si bézny romanticky vztah (Rubin a Strauss Watson,
1987).

10) Handicapovany jako neschopny plnohodnotného a spokojeného Zivota
Média vétSinou neprezentuji handicapované jako plnohodnotné cCleny spolecnosti,
pracujici silu ¢i fungujici ¢leny rodin Vv béZzném Zzivoteé, kteti mohou byt Stastni

a spokojeni. Pokud jsou srovnavani handicapovani S nehandicapovanym cloveékem,
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jejich status je vétSinou niz$i. Je na né pohlizeno jako na podfadné Cleny spolecnosti,
ktefi by méli byt od zbytku odliSovani (Barnes, 1992). Takové rozliSovani ma vliv na
snizovani miry pfinosu handicapovanych do spole¢nosti (Rubin a Strauss Watson,
1987). Jsou spise hodnoceni podle svych handicapi neZ jako uzite¢ni a hodnotni
¢lenové spole¢nosti a zpravy se spise obraceji na stigmatizované jedince, ktefi nejsou
hodni pozornosti (Nelson, 1994).

K témto deseti klasickym stereotypnim portrétim ptifadim jesté jeden novéjsi, protoze

je pro nas dulezity z hlediska pozd¢jsi analyzy.

11) Handicapovany prezentovany jako normalni
Nejaktualngjsim vyvojem V prostiedi médii je podoba vykreslovani handicapovanych
lidi jako n¢koho, komu se handicap prosté piihodil. Trendem napftiklad v reklaméch
spojenych S charitativni ¢innosti je také zameétfovat se spiSe na ty pozitivni véci
a schopnosti nez na handicap, ktery je témeét ignorovan. Skute¢nost, zZe se charitativni
reklamy zaméfuji pfedev§im na schopnosti handicapovaného, mize byt nékterymi lidmi

vnimana jako popirani handicapu a identity handicapovaného (Barnes, 1992).

1.1.2.2. Obecné zobrazovani handicapovanych v medialnich
obsazich

Vzhledem Kk tomu, Ze nase spole¢nost je informaéné zavisla na masovych médiich, a to
at’ uz v tisténé nebo jiné podobé, je dilezité zaméfit se na to, jaké ,,portréty* handicapu
jsou nam médii zprostifedkovany. (Elliot and Byrd, 1982) Piedpoklada se, ze lidské
postoje se tvofi jiz od utlého détstvi prostiednictvim uceni pozorovanim. (Liebert, 1975)
Stereotypni zobrazovani handicapovanych v mediich bylo vice studovano po nalezeni
ramct, které se objevovaly v klasické a moderni literatufe. Tedy dalo by se fici, ze
literatura ptedurcila role, ve kterych jsou handicapovani nasledné zobrazovani také
v televizi a filmu. Zname mnoho slavnych postav, které maji svou charakteristiku
zaloZzenou na svém handicapu. Napftiklad kapitdn Ahab, ktery byl posedly touhou po
Moby Dickovi, mél pouze jednu nohu a misto druhé dievény kal. Jeho osobnost byla
popisovana jako pomérné §ilend, hruba a ponura. Stejné tak myticka postava Kyklopa se
svym jednim okem, Frankensteinovo monstrum ¢i Lady Chatterlyova, ktera byla
neschopna styku se svym paraplegickym manzelem a myslela si 0 ném, Ze nema dusi.

V kontrastu s témito pomérné negativnimi postavami najdeme postavu Quasimoda

a Cyrana z Bergeracu, které jsou povazovany za kladné postavy i pres své deformace.
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Spoustu takovych postav objevime iV knihach pro déti. (Elliot and Byrd, 1982)
V souvislosti s timto fenoménem Thompson (1980) uvadi, ze existuji dva stereotypni
radmce zobrazovani handicapovanych v knihach. Prvnim je stereotypni pfedstava, ze
utrpeni a neStésti utvorilo lepsiho ¢lovéka a druhy koncept zobrazuje handicapované
jako zl¢ aSpatné. Tyto dvé varianty odpovidaji stereotypnim kategoriim, které jsou
popisovany V piedchozi kapitole 1.1.2.

Také v piipad¢ televize afilmu je =zobrazovani osob s handicapem z pohledu
handicapovanych spiSe nerealistické. (Byrd, 1979) Prezentovani osob v takto
nadhodnoceném ténu muize byt piinosné pro hodnoceni filmu vefejnosti, predstavuje
vSak nepfesné predlohy pro formulaci postoji k handicapovanym. Napiiklad filmy
0 mentalné postizenych se zamétfuji spiSe na bizarni symptomy a prezentuji takové
jedince jako nebezpe¢né a hrozivé. (Byrd, 1982) Televizni telethony® jsou také dobrou
ukazkou Sifeni mozna dobfe minénych, ale degradujicich stereotypu. Lidé s handicapem
zde byvaji ponizovani emocionalnimi vyroky typu: ,,Je dobré pomahat, protoze by se
takovato strasna véc mohla piihodit i ve Vasi roding.” Tyto prezentace, které vyvolavaji
pfedstavu, Ze handicapovany zije beznadéjny zivot a potfebuje pomoc, mohou sice
napomoci ke zfizeni charitativnich fondd, avSak stile podporuji vznik stereotypnich

predstav. (Lattin, 1977)

1.1.3.Stigma

Stigmatizace znamena apriorni negativni hodnoceni ¢lovéka, vétSinou generalizované
na celou jeho osobnost. Goffman tvrdi, Ze stigma je zvlastni druh vazby mezi atributem
(projevy, znaky, vlastnostmi) a stereotypem. Stigma nasleduje tehdy, jestlize je atribut
Vv rozporu se stereotypem. (Homolkova, 2012) Podle né&j jsou také lidé s handicapem
v médiich prezentovani jako ,jini“ anebo jako lidé, kteti nezapadaji do
mainstreamového prototypu. To poté ovliviiuje samotné vnimani vefejnosti jak ohledné
handicapovanych, tak vnimani handicapovanych 0 sobé samych. (Goffman, 1968)
Goffman hovoii 0 n¢kolika typech stigmat, majici sviij zdroj ve:

- fyzickych odlisnostech;

3 Telethony jsou dlouhé, nékolika hodinové televizni pofady, které se zamétuji na vybirani penéznich
ptispévki na charitu ¢i pro neziskové organizace. Informace dostupné na strance:
http://www.museum.tv/eotv/telethon.htm

V &eském prostiedi by za takovyto pofad lo oznagit naptiklad charitativni potad Ceské televize
,Pomozte détem*. Informace dostupné na strance:
http://www.ceskatelevize.cz/vse-o-ct/ct-podporuje/ct-podporuje-charitu/pomozte-detem/
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- charakterovych ,,slabostech* vnimanych jako socialni deviace (dusevni choroby,
sebevrazdy, zavislosti, homosexualita);

- stigma vyplyvajici z rasy, narodnosti, nabozenstvi (Goffman, 1968)
Pro nasi potiebu vyuzijeme prvni dva druhy stigmat.
Zaroven lze stigma vnimat jako socialni konstrukt, ktery se $ifi mezi ¢leny komunity
V ramci ochrany komunity samotné. Stigmatizace jako proces zahrnuje dva aspekty: za
prvé, pripsani ndalezitosti jednotlivce do wurcit¢ skupiny podle rozliSovacich
charakteristik nebo jeho oznaceni a za druhé, nasledné znehodnoceni ozna¢ené osoby.
(Smith, 2007) Stigma se tedy vyviji ze stereotypll aje spojovano S piedsudky
a diskriminaci. Stigmatizace urcitych skupin ve spolecnosti také ustavuje jakysi
domnély socialni pofadek. (Smith. 2007) Zaroven s timto socialnim fadem vede
stigmatizace k vytvafeni nepsanych zakonu, které bud’ vytvaieji oznadeni (stigmata)
anebo také spoleCensky izoluji takto oznacené skupiny a naptiklad i odepiraji témto
skupindm prava ¢i rusi povinnosti jinych k témto skupinam. Tedy stigma je socidlni

konstrukt, ktery znehodnocuje takto oznacené ¢leny socialni komunity (Smith, 2007).

1.2. Teorie ramcovani

Vsechna medialni sdéleni obsahuji takzvané ramce, které se naptiklad ve zpravach
projevuji absenci ¢i obsahem specifickych klicovych slov, frazi stereotypnich ptedstav,
zdroji informaci a vét, které tematicky posiluji seskupeni piesvédCeni nebo faktl
(Entman, 1993). Ramcovani ma své zaklady v psychologii a sociologii (Scheufele
a Tewksbury, 2007). Kotfeny psychologického puvodu ramcovani lezi ve vyzkumu
Kahnemana a Tverského z let 1978 a 1984, kde bylo zkoumano, jak odli$né prezentace
V podstaté identickych rozhodovacich scénaitt ovlivni volbu respondent a jejich
hodnoceni jim piedlozenych moznosti (Scheufele, a Tewksbury, 2007). Sociologické
zaklady ramcovani polozil mimo jiné Erving Goffman v roce 1974 spole¢né s mnoha
dalsimi teoretiky, kteti ptredpokladali, ze jedinci sami nemohou plné pochopit svét
a neustale usiluji 0 pochopeni svych Zivotnich zkuSenosti a smysluplné vysvétleni svéta
kolem sebe. Goffman piedpoklada, ze aby byli jedinci schopni uspé$né zpracovat nové
informace, pouZzivaji k tomu takzvana interpretacni schémata nebo také primarni ramce
(Goffman, 1974).

Ackoli neexistuje jednotnd definice rdmcl ardmcovani, mnoho téch, které byly
K tomuto tématu vyféeny, vSObé nesou podobné charakteristiky (Semetko

a Valkenburg, 2000). Uvedu zde nékteré znich. Podle Neumanna a kolektivu
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pfedstavuji zpravodajské ramce jakési konceptualni nastroje, které médiim
I jednotliveim slouzi ke zprostfedkovani, interpretovani a vyhodnocovani informaci
(Neuman et al., 1992). Podle Tuchmana nastavuji ramce parametry, ve kterych ob¢ané
diskutuji vetejné udalosti (Tuchman, 1978). Goffman chapal ramce jako struktury, které
napomahaji publiku lokalizovat, vnimat, identifikovat a oznaCovat probihajici tok
informaci okolo nich (Goffman, 1974). Typickou charakteristikou pro ramcovani je
vazba mezi na jedné stran¢ zurnalistickym pfistupem, kdy jsou zpravy seskupovany do
referen¢niho rdmce podle latentni sktruktury vyznamu této zpravy, a na druhé strané
stimulace publika K pfijeti téchto ramct za své tak, aby vnimali informace stejnym
zpusobem jako zurnalisté. (McQuail, 2000)

Vice se teorii ramcovani vénoval Robert N. Entman, podle n¢hoz se ramcovani
neodmyslitelné poji S pojmem vyznacnosti a selekce. Proces ramcovani v podstaté
vypada tak, Ze do sd€lovaného textu jsou vybrany nékteré aspekty vnimané reality a je
jim doddno na vyznamnosti V tom smyslu, aby podporovaly jistou definici problému,
kauzélni interpretaci, moralni hodnoceni anebo doporucovaly zachdzeni s témito
problémy (Entman, 1993). Ramce tedy poté definuji problémy — uréuji, co ptivodce
problémi déla, za jakou cenu a S jakymi benefity, obvykle definovanymi v obecnych
kulturnich hodnotach; diagnostikuji pfi¢iny — identifikuji Cinitele, které problémy
zpusobuji; ¢ini morélni soudy — moraln¢ hodnoti pliivodce a jejich ¢innost; navrhuji
prostiedky napravy — nabizeji a zdivodiiuji prostfedky vhodné k népravé problému
a predpokladaji jejich pravdépodobné dusledky (Entman, 1993). Parametry definice
problému, kauzalni interpretace, moralniho hodnoceni a doporuceni fteSeni t&chto
problémi mohou byt povazovany za funkce ramcovani (Van Gorp, 2005). Jedina véta
v medidlnim textu mize obsahovat vSechny tyto parametry, ale mnoho z nich nemusi
obsahovat ani jednu. TaktéZz ramec nemusi nutné¢ obsahovat vSechny Ctyfi funkce
(Entman, 1993).

Proces zvyznamnovéni, 0 kterém Entman mluvi, pojedndva o0 skuteCnosti, ze Cast
informace je zviditelnéna, stava se smysluplnéjsi ¢i je pro publikum zapamatovatelné;si.
Cim vice dodame informaci na vyznamu, tim je vét§i §ance a pravdépodobnost, Ze bude
publikem zachycena, zpracovana atudiz zlstane ulozena V jejich paméti (Fiske
a Taylor, 1991). Texty mohou castem informaci pfidavat na vyznamnosti za pomaoci
jejich umisténi na vyrazné misto, jejich opakovanim nebo napftiklad jejich spojenim se
znamymi kulturnimi symboly. Avsak nekdy i vedlejsi neznazornény tryvek textu mize

byt vysoce vyznamny pro urcité¢ho Ctenare, protoze se shoduje S existujicimi schématy
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V jeho systému viry. Diky témto schématiim muze byt néktera myslenka, kterd je v textu
zurnalisty zvyraznéna pro nékteré CcCtenafe tézko uchopitelnd, postifehnutelna Cci
zapamatovatelnd. Vyznamnost je tedy produktem interakce mezi textem a piijemcem
(Entman, 1993). Ramcovani tedy blizce souvisi s problematikou kédovani a dekodovani
textu.

Réamce v medidlnich obsazich tedy sestavaji z riznych indikatord, podle kterych muze
byt rdmec rozeznan a identifikovan jako jsou: metafory, chytlavé obraty, vizualni
vjemy, lexikalni volby, vybér zdroji, grafika, stereotypy, dramatické postavy a jiné
(Van Gorp, 2005). V ramcich také miizeme nalézt takzvané argumentacni nastroje, které
maji spojitost se Ctyfmi vySe uvadénymi funkcemi ramcovani. Tyto ndstroje mohou byt
zjevné, avsak dulezitym piedpokladem teorie ramcovani je fakt, Ze i kdyz neni takovyto
argumentacni nastroj ve zpravé explicitné zakotven, bude i tak zaramovanou zpravou
vyvolan U jejiho pfijemce pfi nasledném interpretovani vyznamu zpravy. Argumentaéni
nastroje V prostfedi zpravodajstvi mizeme vnimat jako konstrukt, ve kterém je obsazena
latentni zprdva vypracovéana zurnalisty, kterd je mifena na pfijemce, a ma predstavovat
doporuceni nebo stimul k tomu, aby byla zprava ptijemci chapana v souladu s ideou,
zakomponovanou V jejim ramci. Ramec samotny je specifikaci mySlenky, ktera v sobé
spojuje odlisné ramcovani a argumentacni nastroje (Van Gorp, 2050). Tato myslenka
souvisi S vySe uvedenym novinaiskym ramcovanim podle Denise McQuaila. Podle
Batesona tedy argumentacni nastroje davaji Ctenafi navod a pomahaji mu V jeho usili
rozumét zpravé Vramci (Bateson, 1972). Gamson a Modigliani zase vysvétluji
argumentacni nastroje jako zatfizeni, kterd maji za kol vysvétlovat problémy ve spojeni
s konkrétnimi pfi¢inami anasledky anavrhuji vhodné odezvy areakce (Gamson
a Modigliani, 1989).

Dalo by se tedy fici, Ze ramcovani 1ze povazovat za konstrukt, ktery ma dvé trovné —
makrotroven a mikrotroven. (Scheufele, 1999) Makrouroven ramcovani pojednava
0 rezimu prezentace, ktery zurnalisté ajini komunikatofi pouzivaji za Gcelem podat
informace tak, aby souznély s exitujicimi schématy vyskytujicimi se mezi publikem.
(Shoemaker a Reese, 1996) To samoziejmé neznamena, Ze vetsSina zurnalistli se snazi
oklamat pfijemce medidlnich obsahi. SpiSe pro né ramcovani ptredstavuje nastroj, ktery
Jim pomaha rozlozit komplexni témata tak, aby byli schopni se napfiklad vlézt do
prostorového a ¢asového omezeni svych domacich médii. Rdmce jsou tedy jinymi slovy
uziteCnymi néstroji pro efektivni prezentaci pomérné slozité myslenky ¢i tématu jako je

napiiklad vyzkum kmenovych buné¢k, takovym zpisobem, aby byla srozumitelna
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I laické vetejnosti, protoze se bude shodovat s kognitivnimi predstavami v jejich
hlavach. (Scheufele a Tewksbury, 2007) Jako mikro konstrukt, pojednava ramcovani
o0 skute¢nosti, jak vefejnost naklada s informacemi a jakym zptisobem Si jej prezentuje

v moment¢, kdy si 0 nich vytvati dojmy. (Scheufele a Tewksbury, 2007)

1.2.1. Lingvistické ramcovani

Jak jiz bylo feeno, média maji moc prostiednictvim vybéru ur¢itych slov, ktera jsou
uptfednostnéna, docilit toho, ze jsou takové terminy pro veifejnost zapamatovatelnéjsi
a vyznamnéj$i nez jiné. (Haller et al., 2006) Vyjadfovani, kterd pouzivame, kdyz
hovofime o0 lidech, odrazi nase postoje, které Knim zaujimame, a muze dokonce
ovliviiovat i zpisob jakym na n¢ budou nahlizet ostatni. Negativni reference tykajici se
handicapovanych jsou &asto oznaCovany jako takzvany ,.invalidizujici jazyk**, ato
z toho divodu, Ze pouzivanim tohoto jazyka mohou byt nadale udrzovany pii Zivoté
negativni myty a stereotypy o handicapovanych lidech (Auslander a Gold, 1999). Média
pti referovani 0 handicapovanych tihnou spiSe k osobnim ptib&htim, které jsou narativné
stylizovany jako ptibéhy 0 piekondvani odliSnosti ¢i 0 mimotradnych Gspé&Sich, nicméné
v rukou médii se tyto ptibéhy méni spiSe v sentimentalni zpravy piekypujici soucitem,
které mohou podkopavat identitu handicapovanych (Haller et al., 2006). Tradi¢né byl
handicap vniman jako ,,nic vic nez problém* (Stiker, 1999; Titchkosky, 2007). Toto
chdpani handicapovanych je casto legitimizovdno pouzitim zdanlivé pozitivnich
narativnich vyjadreni lidi, ktefi pifekonali svou osobni tragédii (Silva a Howe, 2012).
Tyto skute¢nosti roztaceji debatu 0 vhodné terminologii, kterda by méla byt meédii
Vv pfipad€¢ handicapovanych pouzivana. Peters naptiklad tvrdi, Ze pouZivani nevhodné
a negativni terminologie se muze projevit jako $kodlivé také v ptipadé vnimani sebe
sama U handicapovanych ati si tak mohou vytvofit naptiklad psychické bariéry
v produktivnim Zivoté. Napfiklad mnoho handicapovanych, casto ztad mladeZe,
internalizuje n€kterd oznaceni, ktera jsou jim médii pridélovana, a poté maji tendenci
napiiklad vnimat sebe sama jako pasivni pfijemce statni podpory atd. (Peters, 1999).

Co tedy tvofti invalidizujici jazyk? Pojmy, které do této kategorie spadaji, nejsou presné
uréeny a pojmy, které jsou vhodné K uzivani, se také ¢asem méni. AvSak piedevSim
pojmy, které byly piijatelné v minulosti jako naptiklad ,kripl®, ,,idiot, ,retardovany*

a jiné jsou nyni zamitany. Mnoho autorti také souhlasi s ndmitkou, Ze uzivani oznaceni

4 Z anglického ,,disabling language*.
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pro handicap jako podstatného jména je stejné jako klast rovnitko mezi
handicapovaného c¢lovéka ajeho handicap, ¢imz je popirdna individualita kazdého
takového jedince (Auslander a Gold, 1999). Coz znamena, ze by vSichni nevidomi byli
povazovani za stejné nehled¢é na osobnost kazdého z nich. Mezi pojmy, které jsou jasné
zavrhovany, aje lepsi se jim vyvarovat, jsou senzacechtivé nebo vyznamem nabité
terminy jako ,.trpici® nebo ,,0bét™, které¢ vyvolavaji litost a implikuji tragédii. Naptiklad
pojem ,.nemocny“ nebo ,,pacient* odrazi medikalizaci handicapu a naznacuje ne¢innost,
nebo chorobu a vétsina autort souhlasi s nazorem, ze by tento pojem mél byt pouzivan
pouze Vv dob¢, kdy je jedinci opravdu poskytovana zdravotni péce. Invalidizujici jazyk
tedy miizeme povazovat za formu vyjadfovani, kterd se U jedince zaméfuje primarné na
jeho handicap nez na jeho osobu samotnou (Auslander a Gold, 1999).

Jazyk pouzivany médii k popisu handicapu® a handicapovanych osob samotnych,
formuje postoje vefejnosti K této socialni skupiné azaroven odrazi nejcastéjsi
domnénky, které mezi lidmi ptevazuji. Studie prokazaly (Auslander a Gold, 1999; Dear
et al., 1997 a dalsi), ze rtizné variace V jazyce a terminologii pouzivané ohledné tohoto
tématu mohou vyvolat vyznamné rozdily V reakcich na handicapované ana zpisob,
jakym jsou vnimani vefejnosti (Devotta et al., 2013). Z tohoto pohledu ma forma
jazyka, ktera je uzivana ve zpravach moc reprodukovat a zaroven také zpochybnovat
existujici stereotypy 0 handicapech (Westbrook, Legge a Pennay, 1993).

Naptiklad pokud je v médiich handicap prezentovan pomoci slovnich spojeni neboli
nalepek, jako ,diskriminace”, rodinné ,bifemeno a piitéz“ nebo ,zvitézil/a nad
nepiiznivym osudem®, jsou tak handicapované osoby stavény na pozici
problematickych a odlisnych ¢lent spole¢nosti (Jones a Harwood, 2008). Ve studii
Sandry C. Jonesové a Valerie Harwoodové, kterd se zabyvala problematikou ramcovani
0sob s poruchou autistického spektra v australském tisku, bylo zjisténo, ze vyrazy, které
byly ve spojeni sautisty v médiich uzivany, vytvorily dualni stereotyp. Jedinci
s autismem byli poté popisovani na jedné stran€ jako nezvladatelni a agresivni a na
stran¢ druhé jako osoby, se kterymi je $patné zachazeno a které jsou zaroven nechténé
(Jones a Harwood, 2008). Obecn¢ se tyto reprezentace a lingvistické ramcovani snazi
popis handicapovanych osob zjednodusit a zaméfit pouze na jejich handicap. Jejich

identita se poté odviji primarné pouze od této zasadni odlisnosti (Devotta et al., 2013).

5 Z anglického slova disability.
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1.2.2. Medialni ramcovani handicapovanych

Kazda zprava miZe byt ramcovana nékolika riiznymi zptsoby. Zurnalisté mohou
ptetvofit ramec z dojimavého pfibéhu o lidském zdjmu na seridzni tdernou zpravu
0 problematice handicapovanych. Obecné je vétSina portrétd, do kterych jsou
handicapovani médii ramcovani stigmatizujici a stereotypni (Mick, 1996). Naptiklad
Barnes ve svych studiich zjistil, Ze vétSina znazornéni handicapovanych v médiich je
extrémné negativni atvrdi, ze tato skute¢nost podporuje diskriminaci a vytésnovani
handicapovanych z mainstreamové spolec¢nosti (Barnes, 1992). Barnes sam popsal
nékolik stereotypnich rdmcii, do kterych jsou handicapovani médii zasazovani. Pfehled
téchto stereotypnich ramcu uvadim vyse v podkapitole: 1.1.2.1 Medialni stereotypy
a handicapovani. Patfi mezi né¢ handicapované osoby jako: politovanihodné a ubohé,
objekty nasili, predstavitelé zla, prvek atmosféry nebo kuriozity, ,,supermrzaci®, terce
posméchu, samy sob¢ nejhorSim nepfitelem, biemena a pritéz, sexudlné¢ abnormalni,
neschopné plnohodnotného a spokojené¢ho Zivota ajako normalni obycejni lidé. Tyto
stereotypy jsou paradoxné evidentni v televiznim wvysilani, v tisku iv reklamnich
materialech (Hunt, 1991).

Naptiklad Longmoore (1987) detekoval nékteré ramce objevujici se ve filmech
aV televiznim vysilani. Tyto ramce prezentovaly handicap jako ,,emblém zla“ nebo
handicapované osoby jako monstra. Ramec, kde je handicap prezentovan jako ¢initel
ztraty 0sobnosti, nebo jako celozivotni nutnost byt odkazan na jiné. Handicapovani jako
osoby s nedostatkem sebe odhodlani, nebo jako narusené jedince. Longmoore také
uvadi nahledy na handicap jako na dar, ktery handicapovanému otevira cestu k uspéchu
adoddvd mu odvahu se postavit vyzvé, kterou mu Zzivot pfipravil. Ve spojeni se
sexualitou jsou handicapovani ramcovani ¢asto jako deviantni, nebezpe¢ni a nasilni
(Longmoore, 2003). K témto ramctum piidali autoii Cumberbatch a Negrine (1992) dale
obraz ¢lovéka s handicapem jako nékoho hodného politovani, kdo je sttedem pozornosti
pro charitu a objektem posméchu.

Ramce, které se objevovaly v americkém tisku, zkoumal Keller et al. (1990). V ¢lancich
se objevovaly negativni stereotypni vyrazy jako napiiklad ,,trpi, obéti, postizeny,
omezeny, vozicek, pfipoutany, vézeni vlastniho téla, boj, hrozba, tragédie, devastace,
neptekonatelné prekazky, v pasti“ aj. (Keller et al., 1990).

Mnoho autorti poznamenalo, Ze se v médiich také opakované objevuji rdmce, které

navrhnul John Clogston pii svém vyzkumu amerického zpravodajského tisku (Zhang
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a Haller, 2013). Tyto ramce byly také n¢kolikrat ovéfeny v dalSich studiich jako
naptiklad: Auslander a Gold, 1999; Burns, 2011; Haller, 2000, Haller a Zhang, 2013;
Mick, 1996; Zhang a Haller, 2013 aj. Ramce, které posléze rozpracovala i Beth
Hallerova se déli do dvou kategorii — tradiéni a progresivni. Clanky se poté mohou délit
mezi tyto dvé kategorie (Burns, 2011). Clogstonovy ramce napiiklad zahrnuji ramec
sociologicko-patologicky, klinicky nebo takzvany ramec ,,supermrzaka. Tyto ramce
budou piedstaveny a popsany v nasledujici kapitole.

Z Ceského prostiedi mohu wuvést dvé prace, které se vénovaly tématice
handicapovanych. Knihu Alice Némcové Tejkalové ,,7i druzi sportovci, medialni
stereotypizace a ramcovani handicapovanych v tisku v letech 1948 - 2008%, ktera se
zabyva vyzkumem rdmcovani a stereotypizace handicapovanych sportovcll v prostiedi
¢eské sportovni zurnalistiky. A druha kniha je od autorky Katefiny Kolafové ,,Jinakost
— postizeni — kritika: spolecenské konstrukty a nezpiisobilost hendikepu, antologie textii

z oboru disability studies®.

1.2.3. Narativni ramce zobrazovani handicapovanych

V sedmdesatych letech si nékteti rehabilitaéni odbornici zacali uvédomovat, ze média
jsou silnym kulturnim indikatorem, ktery ma moc ovliviiovat zptisob, jakym vetejnost
zachazi s tématy tykajicimi se handicapovanych. V osmdesatych letech obratili John
Clogston a dalsi odbornici na masova média svou pozornost na zpusob, jakym tisk
referuje 0 americké handicapované komunité (Haller, 1997). V névaznosti na
Clogstontiv vyzkum, ktery potvrdil dlouholeté stiznosti handicapovanych, Ze mnoho
zprav 0 jejich komunité je stigmatizujicich a povySenych, predstavil specifické medialni
ramce zvazujici prezentaci handicapu. Tyto rdmce mély za kol postihnout vSechny
typy reprezentaci handicapovanych, které se ve zpravach objevovaly. Navrhnul pét
ramci, které rozdélil na tradi¢ni a progresivni kategorii. Vyskyt téchto ramci nasledné
ovefil ve studii provadéné na konci osmdesatych let. Jeho ramce jsou ramec klinicky,
socialné-patologicky, rdmec ,,supermrzakii“, rdmec menSinovych obcanskych prav
a ramec kulturniho pluralismu. Clogston tyto rdmce prezentoval jesté pied tim, nez byl
schvalen zakon 0 handicapovanych v USA. Ztoho divodu Hallerova tvrdi, ze je
potieba pridat jesté dalsi ramce, které jsou schopny pokryt itémata po této zméné
zakona. Pfidala nésledujici ramce: obchodni ramec, pravni ramec a ramec spotiebitelsky

(Haller, 1995).
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Glogston analyzoval zpravodajské pokryti handicapovanych z pohledu, zda je toto téma
prezentovano v ramci tradi¢niho pohledu ¢i pohledu progresivniho. Tradi¢ni pohled
prezentuje handicapovaného z deviantni perspektivy jako jedince, ktery je defektni
a dysfunk¢ni, protoze neni neschopen fungovat v prostiedi, které je navrzeno pro
jedince bez handicapu (Burns, 2011). Postizeny ¢lovek je zobrazovan z hlediska
ekonomického ¢i zdravotniho a taktéz je handicapovany prezentovan jako nadélovék.
Handicap je vniman jako problém, postoj spolecnosti s timto problémem nema nic
spole¢ného. Clovék s handicapem miZe byt dokonce vniman jako nelidsky (Haller,
1995). Do této kategorie spadaji ¢lanky zaméfujici se na handicap jako urlujici rys
osobnosti jedince, diskriminaci, specidlni zaméstnani a vzd¢lavani, charitu, vladni
podporu a rehabilitaci (Burns, 2011).

Na druhé strané z pohledu progresivniho pohledu je jako hlavni problém vnimana
spole¢nost, kterd ,,zptisobuje* handicap tim, Ze neni schopna adaptovat svilj postoj
K postizenym osobam (Haller, 1995). Spole¢nost selhala predev§im v tom, Ze neni
schopna pfijmout vSechny jeji ¢leny stejné (Burns, 2011). Spole¢nost je podle tohoto
pohledu v podstat¢ puvodcem atvircem handicapu, jehoz charakteristikou neni
napiiklad fyzicka odlisnost ¢lovéka (Haller, 1995). Do kategorie progresivniho pohledu
spadaji zpravy o diskriminaci, informovanosti, sportu, uméni, adaptujicich se
technologii, samostatném Zivobyti a ¢lanky, které se nezaméfuji primarn€ pouze na

handicap (Burns, 2011).

Ramce, které spadaji do dvou prezentovanych kategorii mohou byt popsany

nasledovné:

Tradi¢ni pohled:

1) Klinicky ramec
Handicap je prezentovan jako nemoc ¢i poskozeni. Handicapovani jsou prezentovani
jako osoby, které jsou zavislé na zdravotnickém persondlu, a to z hlediska poskytovani
péce aobsluhy. Handicapovani jsou pasivnimi obCany anepodileji se kvuli svému
handicapu na béznych lidskych aktivitach (Clogston, 1990).

2) Socialné-patologicky ramec
Lidé s handicapem jsou popisovani jako znevyhodnéni a musi se obracet na stat ¢i na

spolecnost s zadostmi 0 ekonomické zajisténi, pficemZ toto poskytnuté zajisténi je
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povazovano za dar, ktery byl handicapovanému milostivé ptidélen, a ne za jejich pravni

narok (Clogston, 1990).

3) Ramec ,,supermrzakia“
Handicapovani jsou povazovani za deviantni kvuli svym nadlidskym schopnostem
(naptiklad slepy muz, ktery plachti po oceanu) nebo za n¢koho specialniho, protoze jsou
schopni zit normalni zivot ipfes svij handicap. Takové prezentace prispivaji
k podporovani myslenky, Zze handicapovani jsou deviantni, a to z toho davodu, Ze jsou
schopni dosahnout raznych véci iV pripadé, ze nejsou jakkoli kompletni (Clogston,
1990).

4) Obchodni ramec
Lidé s handicapem jsou prezentovani jako osoby, které pro spole¢nost a obchodniky
znamenaji poplatky. Pfevazuje piedstava, Ze snaha zpfistupnit spole¢nost pro
handicapované nestoji za vydaje, které jsou s touto akci spojené. Pristupnost naptiklad

vefejnych mist neni totiz povazovana za hodnotu, ktera by pfinasela profit (Haller

1995).

Progresivni pohled:

1) Ramec mens$inovych ob¢anskych prav
Lidé s handicapem jsou povazovani za Cleny komunity, kterda ma legitimni politické
pravomoci. Maji obc¢anska prava, za ktera mohou bojovat stejné tak jako jiné

spolecenské skupiny (Clogston, 1990).

2) Pravni ramec
Existuji spolecenské pfistupy achovani vic¢i handicapovanym, na které je mozno
pohliZet jako na ilegalni. Handicapovani maji sva prava a je mozné, Ze bude potieba se
soudit, aby byla tato prava ve spolecnosti doopravdy dodrzovana. Tato prava jsou
prezentovana jako pravni nastroje, kterymi je mozno bojovat proti diskriminaci

handicapovanych (Haller, 1995).

3) Ramec kulturniho pluralismu
Handicapovani jsou zobrazovani jako lidé mnoha tvaii a jejich handicapu neni vénovan
vyhradni prostor. Jsou prezentovani stejné tak, jak by byli prezentovani

nehandicapovani (Clogston, 1990).
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4) Spoti‘ebitelsky ramec

Skupina handicapovanych obcanti je zobrazovana jako stale jesté¢ neobjevena skupina
novych spotiebiteli. Tim, ze by se spoleCnost stala bezbariérovou, mohla by byt
mensSina handicapovanych také vice piinosna spolecnosti aobchodim. Kdyby
handicapovani méli pfistup k pracovnim pozicim, zvysil by se jejich ptijem a nebyli by
tudiz zavisli na prispévcich od statu (Haller, 1995).

V kazdé zpravé se mize vyskytovat vice takovychto ramct najednou. Nevyskytuji se
pouze ve své Cisté formé (Haller, 1995). Zaroven jsou ¢asto zminovany rozdily mezi
klinickym a socialnim ramcem zobrazovani handicapovanych.

Navzdory skuteCnosti, ze autofi pro tyto vlastnosti textd pouzivaji nazev ramec,

vvvvvv

pracovat s témito ramce jako S ramci.

1.3. Teorie nalepkovani

Dnes zijeme v medialné plné saturované spolecnosti, coz znamend, ze média hraji
velkou roli v naSem Zivoté anase existence je na nich takika zavisla. Zaroven s tak
vyznamnym postavenim maji velkou moc v utvatreni nasSeho nahledu na svét a mohou
mit vliv také na utvareni postojii ohledné mnoha rtiznych témat a zalezitosti. Logicky
tak hraji klicovou roli v ovliviiovani zplisobu nahlizeni vefejnosti na osoby
s handicapem. A to prostiednictvim vlastnosti, které jim piidéluji (Ciot a Van Hove,
2010).

Tento proces byva oznadovan jako proces nalepkovani neboli etiketizace.® Tato teorie
byla rozvijena z pocatku dvacéatého stoleti, nejvétsi popularity doséhla predevS§im
v sedmdesatych letech. Ve své zékladni formé ptedstavuje teorii, ktera popisuje podobu
spoleCenskych reakci na kriminalitu a deviace. Teorie nalepkovani spojena s deviaci
byla ptivodné vypracovana sociology pfi studiu kriminality a poté byla pouZita také na
dusevné nemocné osoby a na psychicky a mentalné handicapované osoby (Eayrs et al.,
1993) Jako kriminologicka teorie ma své zacatky v tficatych letech aje spojovana
naptiklad s chicagskou sociologickou skolou (Plummer 2011). Po kriminologii druhym
vyznamnym prostorem, kde byla tato teorie testovdna, bylo zminované spojeni
labelingu a dusevnich onemocnéni. Scheff naptiklad aplikoval teorii labelingu pii snaze

popsat bézné reakce spoleCnosti na dusevni onemocnéni. Zajimal se o dusledek

6V anglickém originélu ,,the labeling theory*.
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spolecenského vlivu na dusevné nemocné (Scheff, 1966). Na druhé stran¢ Walter R.
Gove tyto predpoklady odmital atvrdil, Ze spole¢nost nema zadny vliv na takto
nemocné. Avsak i on pfipustil, Ze odlisné a Casto nepfirozené chovani, které vykazuji
duSevné nemocni, muze mit n&jaky vliv na zmény piistupu vefejnosti k nim (Gove,
1975).

Je nutno podotknout, ze teorie labelingu neni pouze jednim ucelenym pojmem, spiSe
V sob¢ spojuje prinos z riznych odvétvi a teorii. Napiiklad je velmi dobie spojitelna
s mySlenkami Emila Durkheima, G. H. Meada, symbolického interakcionismu a teorie
konfliktu a nese s sebou ideu takzvaného sebenapliiujiciho se proroctvi a vyroku W. I.
Thomase, ze pokud si lidé definuji situace jako skutecné, stanou se skute¢nymi v jejich
naslednych ¢inech (Plummer, 2011).

Labeling zahrnuje nejen vniméni toho, Ze je nékdo jiny, ale zdroven se zaméfuje na
skuteCnost, ze jsou této odliSnosti pridélovany spoleCenské vyznamy. Napiiklad
neobvyklou barvou o¢i se mize jedinec liSit od ostatnich, nicméné takova odlisnost
velmi tézko vyvola efekty etiketizace, nebot’ nema zadny spoleCensky vyznam. Na
druhé stran€ osoby s handicapem jsou odliSovany a spadaji do spolecenské kategorie,
ktera ma pro ostatni spolecensky vyznam (Green, 2005).

Pokud skupinam ptidélujeme urcitou nalepku nebo oznaceni, mize to mit pozitivni
i negativni nasledky. Na jednu stranu muZeme piesnym oznacenim uleh¢it védeckou
méfitelnost a porovnatelnost dat nebo komunikaci, na druhou stranu vsak nékteré
nalepky rozd¢luji skupiny a odlisuji je od zbytku spole¢nosti a takzvané jim urcuji jejich
presné misto, kam maji byt odstréeni. Tedy pokud jsou tyto nalepky negativni nebo
hanlivé, mohou mit negativni vliv na vnimani daného ¢lovéka nebo skupiny. Nalepky,
které budou ve spojeni s touto skupinou $ifeny, mohou vyvoldvat negativni stereotypy
a predsudky, naptiklad 0 jejim niz§im postaveni ve spole¢nosti a zavislosti na ostatnich
(Auslander a Gold, 1999).

Spolecnosti ptid€luji urcitou nalepku naptiklad stigmatizovanym skupinam. Proces
tohoto nalepkovani ur€uje, Ze takto oznacena skupina je skupinou sama O sobé.
Dokonce i pouziti zdjmena k pojmenovani takové skupiny osob mize tuto skupinu
separovat od zbytku spole¢nosti. Naptiklad déleni skupin na my a oni (Devine, Plant,
a Harrison, 1999). Socialni skupiny vytvareji deviaci tim, Ze stanovuji skupinova
pravidla. Poruseni téchto pravidel poukazuje na odliSnost atim také vznikd dana
odlisnost a lidé, ktefi pravidla porusili, jsou oznacovani jako outsidefi. Z tohoto pohledu

neni deviace specifikovana jako ¢in, ktery jedinec vykonal, ale spiSe jako dusledek
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aplikovani zminénych pravidel a sankci vici narusiteli skupiny. Deviantni je tedy ten,
komu byla takova nalepka spolecnosti uspésné ptipsana. Deviantni chovani je takové
chovani, které je tak lidmi oznaceno (Becker, 1963). Opatfovani nalepek pro skupiny
muze zjednodusit vytvareni stereotypnich pohledt a potencialné separovat skupinu od
zbytku komunity (Smith, 2007).

Jak uvedl Goffman, procesy teorie nalepkovani jsou tésné spjaty S procesy stigmatizace
(Homolkova, 2012). Teorie labelingu miize byt spojovana s fenoménem, ktery Gofmann
nazyva jako socialni stigma. Jeho projevy jsou pravé jiz zminované negativni reakce
spole¢nosti naptiklad na urcité fyzické rysy nebo pravé na projevy dusevné nemocnych

(Williams, 2012).

1.4. Kultivaéni teorie a drench hypothesis

Zajimavou teorii, kterd také souvisi stématem stereotypizace handicapovanych
v médiich je koncept kultivaéni teorie. Tato teorie fikd, ze pokud jsou divéci napiiklad
pfi sledovani televizniho vysilani vystavovani kumulujicimu Se mnozstvi
stereotypizujicich vyobrazeni 0 minoritnich skupinach, za¢nou tyto prezentace vnimat
jako realitu. Tato teorie byla pfedstavena v praci autori Gerbnera, Grosse, Morgana,
a Signorelliho. V praci jsou divaci rozliSovani na tézké alehké, ato podle casu
straveného sledovanim televiznich pofada (Farnall a Smith, 1999). Tato teorie muze byt
pouzita v prostiedi zobrazovani handicapu médii.

V souvislosti s touto teorii navrhnul Bradley S. Greenberg drench hypotézu’, ktera tvrdi,
zZe stereotypni predstavy 0 skupinach mohou vyplynout z intenzivnich prezentaci téchto
skupin v médiich. V tomto pfipadé¢ se predpoklada, ze vystavovani divaku silnym
a zapamatovatelnym portrétim, které vyobrazuji cleny minoritnich skupin, mize mit za
nasledek trvalej$i dojmy zanechané na divacich nez Casté vystavovani divaka portrétim,
které jsou prezentovany Casté&ji, ale nejsou tak vlivné (Farnall a Smith, 1999). Tedy
oproti kultivacni teorii, kde se kumuluje pocet vystaveni divéka stereotypnimu portrétu,
Jjsou u této teorie divaci vystaveni velmi dramatickému zobrazeni, které miize mit pfimy
dopad na jejich vniméani daného jevu. Jinak podano, piedpokladd se, ze dramatické

prezentace maji vyvolat piisobivy efekt na jejich piijemce, tedy Ze divak je piimo

" Tato hypotéza prozatim nebyla oficialné pielozena do ¢eského jazyka, predpokladam, Ze Geskym
piekladem by mohla byt naptiklad ,,hypotéza nasyceni®, nicméné€ v praci budu pouzivat spojeni
anglického nazvu drench hypotéza ve spojeni s CeStinou.
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pohlcen na rozdil od kultiva¢ni teorie, kdy je efekt dodavan postupné po kapkach (Mo
Bahk, 2001).

Greenberg predpoklada, ze naptiklad nékteré charakterové vyrazné postavy v urcitych
dilech mohou zptisobit, Ze n¢komu poté slouzi jako vzor. Takové postavy mohou mit
velky vliv na utvafeni pfedstav 0 osobach z minoritnich skupin (Farnall a Smith, 1999).
Da se vsak fici, ze stejné davkovani dramatickych programii nemusi mit stejné ucinky
na vSechny jedince, azaroven také ne vSechny obsahy, které jsou povazovany za
dramatické, nemusi mit stejny efekt a dopad (Mo Bahk, 2001).

Tyto teorie jsou pro tuto praci dulezit¢ z hlediska dotazniku, ktery byl vytvofen pro
potfeby této analyzy. Souviseji S vnimanim medidlnich obsaht publikem, totéz je
stavebnim kamenem dotazniku, tedy zjistit zda vefejnost vnimé urcité rysy prezentace
handicapovanych v médiich. Tyto teorie tvrdi, ze pokud jedinec sleduje medialni
obsahy, je vice pravdépodobné, ze na ném budou zanechavat né&jaké stopy. Logickou

podminkou pro fungovani téchto teorii i dotaznikd je tedy sledovani médii.

I 4

2. Metodologicka cast

2.1. Kuvalitativni obsahova analyza

Pro potfeby této prace jsem zvolila kvalitativni analyzu. Rozhodnuti vybrat si pravé
kvalitativni metodu plyne z cile prace. Narativni ramce a stereotypni ramce, které budu
V obsazich vyhledavat, byly v pfedchozich studiich rovnéz studovéany kvalitativné. Jak
tvrdi Hendl (2005), kvalitativnimu vyzkumu je €asto vytykano, Ze vzhledem k tomu, Ze
hlavnim ¢initelem je vyzkumnik, jeho vysledky tedy mohou byt velmi subjektivni, a to
i navzdory tomu, Ze je ptedpokladano, ze by vyzkumnik mé¢l mit objektivni odstup, lze
kvalitativni vyzkum téZko replikovat. To je jednim z divodd, pro¢ jsem zvolila
v médiich odhaleny, byly taktéZ zkoumdany kvalitativné. To znamena, Ze nebylo mozno
vyuzit vzorového designu vyzkumu, ktery by pouzil naptiklad John Clogston ¢i Beth
Hallerova tak, jak by to bylo mozné v piipadé¢ kvantitativniho vyzkumu.

Druhym divodem, pro¢ jsem zvolila kvalitativni metodu, je jeji moZnost vétsSiho zabéru
a zkoumani tématu do hloubky. Jednou z pfednosti kvalitativniho pfistupu je ziskani
hloubkového popisu daného problému. Pti kvalitativnim pfistupu nezlistdvame na
povrchu, ale provadime podrobnou komparaci ptipadi, pfihlizime ke kontextu a vyvoji

problému a jsme schopni poté poskytnout podrobnou zprdvu 0 tom, pro¢ se dany
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fenomén objevil (Hendl, 2005). V nékterych ptipadech se v souvislosti s kvalitativnim
vyzkumem hovoii 0 rozdilné metod¢ usuzovani — indukci. ,,/ndukce je obecna metoda
usuzovani, v niz zaver obsahuje informaci, ktera presahuje informace (empirického
pivodu) ve vychodisku. Jelikoz induktivni zavery prekracuji informace obsazZené v
datech, dokazeme prostiednictvim indukce vytvaret obecné zdakony. (...)Indukce je
zalozend na principu opakovani. Opakované pripady ospravedlnuji k prijeti urcitého
obecného pravidla ¢i zdkona.“ (Sedova a Svafi¢ek, 2007, str. 14). Vyhodou
kvalitativniho vyzkumu je, Ze pomoci né¢j 0 daném fenoménu muzeme ziskat detailni
informace, kterych pomoci kvantitativniho vyzkumu tézko dosahneme (Strauss
a Corbinova, 1999). Ale naptiklad jedna z klasickych metod kvalitativniho vyzkumu,
zakotvena teorie, nepouziva pouze logického usuzovani pomoci indukce, ale i abdukce
a dedukce (Sed’ova a Svaiicek, 2007).

Jak vysvétluje Steinar Kvale (1996), predmétem kvalitativniho vyzkumu nejsou
objektivni udaje, které maji byt kvantifikovany a vycisleny, ale jsou jimi smysluplné
vztahy, které maji byt interpretovany. Kvalitativni vyzkum se spiSe nez na u¢inky médii
nebo jejich vliv zaméfuje na mnohé vztahy, které existuji mezi médii a spolecnosti. Jak
poznamenal John Pauly (1991), cilem kvalitativniho vyzkumu je prosté vérohodné
vykreslit terminy, pomoci kterych se socialni skupiny prezentuji svétu, a objasnit roli,

Kterou v téchto prezentacich hraji média.

2.2. Cile prace a vyzkumné otazky

Cilem prace je zjistit, jak ceskd zpravodajskd média zobrazuji handicapované.
V navaznosti na teoreticky zaklad je zamérem ovéfit jaké narativni ramce, nalepky
a stereotypni prezentace lze ve zpravodajstvi najit a jestli jsou v ¢eskych medialnich
obsazich pouZzivany. Pokud bude prokazéano, Ze se ve zpravach tyto obsahy objevuji,
druhym cilem prace bude pomoci dotazniku ovéfit, zda se tyto prezentace poté projevuji
také ve vnimani handicapovanych vefejnosti.

Pro tento ucel byly stanoveny vyzkumné otazky:

VOl - Jaké narativni ramce se objevuji v medidlnim zobrazovani
handicapovanych?
VO2 - Jaké stereotypni ramce se objevuji v medidlnim zobrazovani

handicapovanych?
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VO3 — Jaké nalepky jsou handicapovanym v medialnich obsazich pridélovany?

VO4 — Jak vnima vefejnost zpiisob, jakym zpravodajskd média handicapované
prezentuji?

K odpovédi na tuto vyzkumnou otazku byl vytvoifen online dotaznik, ktery byl
distribuovan prostfednictvim socidlni sité¢ Facebook, celkové jej vyplnilo 99 lidi. Celé

Znéni otazek viz Pfiloha &. 2.

2.3. Analyza vyzkumnych otazek

Pro analyzu vyzkumnych otazek 1— 3 byla pouzita jedna z metod jiz zminované
zakotvené teorie. A to konkrétn¢ oteviené kodovani. Otevienym kodovanim byly
zpracovavany jednotlivé ¢lanky. Oteviené kodovani je Cast analyzy, ktera se zabyva
oznacovanim a kategorizaci pojmi (Strauss, Corbinova 1999). Pomoci oteviené¢ho
kodovani vytvarfime pojmy, které oznacuji jednotlivé Casti textu, a jevim V textu tedy
pfidélujeme jména (Sed'ova, 2013). Jak ika Corbinova a Strauss (1999), b&hem tohoto
procesu jsou jednotlivé tdaje V textu podrobné rozebrany na casti, studovany a jsou
mezi nimi sledovany rozdily apodobnosti. Béhem procesu kategorizace jsou
seskupovany ty jevy, které se zdaji byt k sobé piislusejici. A také tyto kategorie jsou
pojmenovavany a jsou sledovany jejich vlastnosti (Sed’ova, 2013). Pro zaméry, které si
piedkladana prace klade, je tudiz oteviené kodovani perfektnim prostiedkem k dosazeni
cilu.

U VO1 jsem otevienym kodovanim hledala narativni ramce, které uvadél Clogston
a Hallerova. Jedna se 0 ramce, 0 kterych se zminuji vySe v kapitole 1.2.3, tedy ramec
klinicky, socialné-patologicky, ramec ,,supermrzaki’, mensinovych obcanskych prav,
ramec kulturniho pluralismu, obchodni ramec, pravni ramec a ramec spotiebitelsky, ale
je mozné, Ze se v prub&hu analyzy objevi také ramce zcela nové. Taktéz u VO2 jsem
otevien¢ kodovala stereotypni ramce, které byly v €lancich viditelné. O stereotypnich
ramcich mluvi kapitola 1.1.2.1 a v ¢lancich jsem cilila na rysy jedenacti zmifiovanych
rdmcl (handicapované osoby jako: politovanihodné aubohé, jako objekty nasili,
ptredstavitelé zla, prvek atmosféry nebo kuriozity, ,,supermrzaci®, ter¢e posméchu, samy
sob¢ nejhorSim nepfitelem, bfemena a pfité¢z, sexudlné¢ abnormalni, neschopné
plnohodnotného a spokojeného zivota a jako normalni obycejni lidé). To znamena, ze
v souvislosti s obéma otazkami jsem z ruznych slovnich spojeni vyvozovala pfitomnost

kategorii, se kterymi se shoduji. Zaroven byla tato strategie klicova i pro VO3, kde tato
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slovni spojeni, ktera ptimo odkazovala k handicapovanym jako ke skuping, bylo mozné
oznacit za nalepky.

Pro analyzu VO4 byl sestaven online dotaznik. Jako platforma pro vytvofeni dotazniku
byl pouzit server Survio.com, ato pro své piijemné auzivatelsky jednoduché
a srozumitelné prostredi. Dotaznik byl rozeslan prostfednictvim socidlni sit¢ facebook.
Ptredpokladem byla metoda podobna sné¢hové kouli, tedy ze prostiednictvim sdileni
budou nabalovani dal$i nahodni respondenti. V dotazniku byly pouze uzaviené otazky,
u nekterych otdzek mél respondent Sanci doplnit jinou moznost, kterd se podle néj
nevyskytovala mezi témi jiz nabizenymi. Otazky byly koncipovany podle vysledki
analyzy trech ptfedchozich vyzkumnych otazek. Téazaly se tedy, zda publikum vnima
pfitomnost nalepek a stereotypnich rdmci. Nejniz§im mnoZstvim respondenti
potiebnych k analyze dotazniku bylo 50. Filtra¢ni otazkou bylo, zda respondenti sleduji
alesponi jedno z danych médii, tedy ta, ze kterych byly analyzovany ¢lanky do vyzkumu.
A zaroven druhou filtraéni otazkou bylo, zda v médiich zahlédli né&jakou zpravu

vénovanou handicapovanym.

2.4. Sbeér dat

Data pro ucely této prace byla vyhleddvdna v databazi Newton Media SEARCH.
Vyzkumnou jednotkou byl ¢lanek, ktery se cely zabyval handicapovanymi. To byla
taktéz filtraéni otazka pfi nasledném vybéru finalnich ¢lankd pro vyzkum. Clanky, které
se celé nevénovaly tomuto tématu, byly z vybéru vyfazeny.

Pii vyhledavani v databazi Newton byla pouzita klicova slova pro tfi zvolené kategorie:
Zdravotng, télesné¢ a mentalné handicapovany. Vzdy byly vyhledavany ¢élanky, které
obsahovaly slovni spojeni zdravotné¢ handicapovany, postizeny a hendikepovany;
télesn¢ handicapovany, postizeny, hendikepovany; mentalné¢ handicapovany, postizeny,
hendikepovany. Do vyhledavani byly zahrnuty i zmény ve sklonovani slov.

Clanky byly vyhledavany v ¢asovém rozmezi od ¢ervna 2013 do &ervna 2015. Celkovy
pocet nalezenych ¢lankt bylo 434. Nejvice ¢lankt bylo pro vyhledavana kli¢ova slova
»zdravotné handicapovany/4, hendikepovany/a, postizeny/a. Na druhé misté skoncily
¢lanky pro klicova slova télesné handicapovany/a, hendikepovany/a, postizeny/a. Pocet
Clanka byl vSak nasledné¢ zredukovan, protoze byly vyfazeny C¢lanky, které se
duplikovaly nebo opakovaly, zaroven ¢lanky, které nebyly relevantni svym zamétrenim.

Finalni pocet textli, ktery byl urcen k analyze bylo 100. Tedy ze zbylého poctu 291
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clankt byl tento pocet clankGt vybran selektivni metodou za pomoci funkce
RANDBETWEEN (néhodny vybér) v programu Microsoft Excel.

2.5. Vybér médii

Pro vyhledavani ¢lanka byly zvoleny tisténé deniky Mlada fronta DNES, Pravo,
Hospodaiské noviny ak tomu navic zonline zpravodajskych médii Novinky.cz,
Ihned.cz, zpravy.IDNES.cz. Lidové noviny byly z vybéru vytazeny, protoze maji
stejného nakladatele jako Mlada fronta DNES (Mafra, a.s.), dalo se tedy predpokladat,
ze by se ¢lanky mohly duplikovat.

Hlavnim kritériem pro vybér bylo zaprvé zaméfeni novin, tedy aby se jednalo 0 seridzni
zpravodajské deniky, které vychazeji celostatné, a druhym kritériem byla jejich ¢tenost.
Denik Blesk, i naproti skute¢nosti, ze je nejctenéjSim Ceskym denikem, nebyl vybran
z diivodu, ze se fadi mezi bulvarni deniky. Rozdil mezi seridoznim a bulvarnim denikem
uvadi ve slovniku medialni komunikace Irena Reifova (2004, str. 164): ,, Podle obsahu
novin rozeznavame kategorii tisku seriozniho (oznacovanou také jako tisk kvality) a tisk
masovy (oznacovany také jako tisk bulvarni, tisk masovy, penny press atd.).” Druhym
méfitkem byla &tenost denikil. Udaje ke Gtenosti jsou dostupné na webovych strankach
Unie Vydavatel.® Pro piehlednost vkladam graf a tabulku s &tenosti za tieti a étvrty
kvartal roku 2015.

Online zpravodajské servery byly zafazeny proto, ze vefejnost neCte pouze tiSténa

média, ale i online zpravy.

8 http://www.unievydavatelu.cz/cs/deniky/ffakta cisla denicich/ctenost deniku/239-deniky celostatni
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Ctenost denikd

Skupina: | Deniky - celostatni \

3Q.-4.Q.2015

AHA

jChartFX 1
B ana 245 000 &tenafd
B sLesk 1032 000 &tenafti
[ HoSPODARSKE NOVINY 152 000 &tenafd
[[] wpove noviny 199 000 &tenafi
[ MLADA FRONTA DNES 636 000 &tendf
B eRivo 303 000 &tenaf
B seorT 277 000 étenaid

Obr ¢. 1 Tabulka ¢tenosti deniki podle unie vydavatelti za 3. a 4. kvartal z roku 2015

Nejvice ¢lankt, které se zabyvaly handicapovanymi, z celkového poctu 292 vhodnych
¢lankl, bylo publikovano v Mladé fronté DNES. Pfesné rozlozeni ¢lankl lze vidét

V nasledujici tabulce a grafickém znazornéni.

Médium Pocet ¢lanku

Hospodarské Noviny 15
iHNed.cz 8

Mlada fronta DNES 141
novinky.cz 49
Pravo 64
zpravy.iDNES.cz 15
Celkem 292

Tabulka €. 1 — Pocet ¢lankt 0 handicapovanych na médium
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Pocet ¢lanku

zpravy.iDNES.cz [

Pravo
novinky.cz
Mlada fronta DNES

iHNed.cz

Hospodaiské Noviny

o

20 40 60 80 100 120 140 160

Graf ¢. 1. — Pocet ¢lankii 0 handicapovanych na médium

3. Vysledky analyzy

Vysledky analyzy uprvnich tifi vyzkumnych otdzek byly ziskavany pomoci jedné
z metod zakotvené teorie — otevieného kodovani. Kazdy c¢lanek byl opakované
podroben analyze. Byly hledany znaky jeva a postupné kategorizovany. V nasledujici
¢asti budou postupné zodpovézeny vyzkumné otazky anésledné také uvedeny nové

mozné ramce, které se v ¢lancich mohou objevovat.

3.1. Reseni vyzkumné otazky VO1

Prvni vyzkumna otdzka se zajimala 0 to, jaké narativni rdmce se V ¢lancich ceskych
zpravodajskych médii objevuji. A jestli se viibec n€které z ramcti ve zpravach objevi.

U kazdé zpravy bylo sledovdno, jestli napliiuje charakteristické rysy urcitého
narativniho ramce tak, jak jsou popsany v kapitole 1.2.3. Jak uz bylo feceno, v kazdém
¢lanku se nemusi objevovat pouze jeden ramec. Po analyze textl bylo zjisténo, ze tyto

ramce se vyskytovaly i v ¢lancich z ¢eského prostiedi.

Klinicky ramec:

Handicap je v ¢lanku prezentovan jako nemoc nebo poskozeni, handicapovani jsou
zobrazovani jako lidé zavisli na péc¢i naptiklad zdravotnického personalu. Ve vétSingé
piipadu se nepodileji na Zivoté a jsou pasivnimi lidskymi bytostmi. Tento ramec byl
pouzit U n¢kolika ¢lankd. Uvedu nékolik uryvkl z textd, které odpovidaji uvedenym

charakteristikam klinického ramce.
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CL ¢&. 29.: ,,Lid¢é bez nohou nebo trvale odkazani na lizko a vétSinou neschopni obejit se
bez pomoci druhého se boji.*

CL ¢&. 55.:,,Ten v ¢lanku do odborného asopisu napsal, Ze pokud je ziejmé, Ze se matce
narodilo postizené dit¢, zakon by mél umoznit 1€kaitim, aby bez svoleni rodict rozhodli
0 ukonceni Zivota takového novorozence.*

Cl ¢&. 61.: ,Jsou to dospéli lidé, ktefi nikdy nemohou byt sami. Potiebuji pomoci ve
viech, ale uplné ve vSech tkonech. Rika Kurfistova. Postizeni jeji dcery je
nevyzpytatelné.

Cl. &. 86: ,,0d té doby, co Sasu po tragické nehodé piijali, ub&hlo pét let. Chlapec je
nepohyblivy atedy odkazany na celodenni pomoc ostatnich. (...) Sam ale polyka,
a dokonce muze i velmi tiSe mluvit. Komunikuje také skrze pocita¢ pomoci o¢i. Diky
internetu je ve stalém kontaktu srodinou a pfateli. Zdravotni sestry jej ale musi
pravideln¢ polohovat.*

Cl. & 93. ,,Pouze kazdy dvacaty zdravotné postizeny &lovék se 0 sebe dokaze postarat
zcela samostatné a nepocituje ve svém zivoté zadné omezeni. (...) Zdravotné postizeni
ve vétsiné piipadu nebydli ve speciadlnim zafizeni, ale v klasickém byté s partnerem ¢i

sami, takze jsou odkazani na pomoc nejblizsich piibuznych.*

Socialné patologicky ramec:

Lidé s postizenim jsou V €lancich prezentovani jako osoby, které jsou znevyhodnény
a také musi stat zadat o prispévky, atyto piispévky jsou povazovany za dar ane za
jejich pravni narok. Tento ramec byl v ¢lancich také zastoupen, i kdyz v mens$i mife nez
ramec klinicky. Zaroven jsem upravila parametry prvkl spadajicich pod tento ramec
spiSe na c¢lanky vyjadiujici se 0 handicapovanych jako 0 znevyhodnénych obcanech
a vyjadfujici se spiSe informativni formou. Socidlné patologicky ramec se ve své Cisté
podobé neobjevoval, tedy v Zzadném ¢lanku se neobjevovaly handicapované osoby tak,
jak jsou charakterizovany v popisu tohoto ramce. Opét uvedu utrzky z ¢lankut, které
V sob¢ nesou znaky tohoto ramce.

Cl. &. 16: ,,Tentokrat se musi detailng zabyvat majetkovymi poméry rodiny a nesmi jen
odkazat na to, ze pokud divka pobira dichod a dalsi socidlni davky, nema uz narok na

vyzivné od otce. Takovy vyklad zakona podle ustavnich soudcti neni spravny.

% Seznam vsech analyzovanych &lankt, ze kterych zde uvadim, citace bude uveden v zavéru prace
Vv kapitole ,,pouzité prameny* a zaroven bude vlozen na konci prace ¢asti ptiloh.
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Cl. & 46: ,Mnozi invalidé, protoze nikdy nepracovali, nebot’ jim to zdravotni stav
neumozioval, podle Narodni rady osob se zdravotnim postizenim (NRZP) po novém
piekvalifikovani konc¢i na ufadech prace a poté jsou odkéazani na socialni davky.*

Cl ¢&. 17: ,,Faktem je, ze i vnovych budovach se ¢lovék setka s fadou bariér, které
ostatni ani nevnimaji, upozornila.“‘ ;Mam na mysli naptiklad t€Zké vstupni dvefe do
budov, k vytahtim anebo na toalety. Pokud bych do $koly nedochézela s doprovodem,

musela bych spoléhat na ochotu druhych lidi,* popsala studentka.*

Ramec ,,supermrzaki“

V piipad¢ tohoto ramce byly v ¢lanku rozliSovany popisy handicapovanych osob, které
navzdory svému omezeni nééeho dosahly, a proto jsou povazovany za specialni (nebo
deviantni). Za specialni jsou také povazovany z divodu, Ze dokaZzou zit normalni Zivot
bez ohledu na to, Ze jim néco schédzi. Tento ramec je ve zpravodajstvi pomérné cCasty.
Prvky, které ho vystihuji, se shoduji se stereotypnim ramcem ,,supermrzaka®, ktery
ovéiovala druhd vyzkumna otdzka. Vzhledem k tomu, ze vyskyt byl opravdu cetny,
uvedu ptiklady tady i1 pozdé&ji pii feSeni druhé vyzkumné otazky a tohoto ramce.

CL ¢. 3: ,Je vyjimeénd. Studentka Gymnéazia Frantiska Kiizika Ivana Votipkova je
hezka a sympatickd mlada ddma. Leckdo si na prvni pohled viilbec nemusi v§imnout, ze
se od svych vrstevnikli né¢im lisi. Nicméné, néco ji schazi, ale zdroven ma cosi navic.
Chybi ji dobry sluch abez drahych pfistrojii nesly$i. Na druhé stran¢ ma dost vile
a odvahy se s handicapem vyporadat. Ackoliv ji vrozena vada zna¢né komplikuje zivot,
snazi se zvladnout to, co ostatni. Ve $kole i ve sportu.*

Cl. ¢&. 21: ,,Pfes mimofadny handicap Zanardi dal zavodil na okruzich s vozem, ktery
mél predélany na ru¢ni ovladani spojky, plynu ibrzdy. Az svidinou londynské
paralympiady se za€al v€novat na plno handbiklim a pied dvéma lety na hrach télesné
postiZzenych sportovcil ziskal dvé zlaté a jednu stfibrnou medaili.*

CL ¢&. 24: ,,Adam ma Aspergeriiv syndrom. Vanesa vidi jen na jedno oko, ato navic
velmi §patné. Oba se vSak za pomoci asistentek zvladaji ucit spolu se zdravymi détmi.*
Cl. & 34: ,Medaile zmistrovstvi republiky, zmezinirodnich zavodi adokonce
i Z mistrovstvi svéta. Tak vypada sportovni bilance ¢tyf muzi ze Sumperska, které

0 soutézivého ducha a radost z pohybu neptipravilo ani fyzické postizeni.*
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Obchodni ramec

Tento ramec predpoklada, ze s handicapovanymi jsou spojeny poplatky a ze spole¢nosti
ani obchodniklim neptinaseji zadny profit. Taktéz zpiistupnovani spolecnosti nestoji za
vydaje s tim spojené. Tento ramec Se neobjevil ani u jednoho analyzovaného ¢lanku.
Pouze naptiklad v ¢lanku ¢. 70 jsou pouze zmifhovany obavy firem v souvislosti se
zaméstnavanim handicapovanych, které plynou z ptedstavy, ze budou muset upravovat
zafizeni kancelafi, zachody ¢i vstup do budovy, aby jim mohli nabidnout praci. To
Z jisté stranky pusobi jako rys obchodniho ramce, avSak vyplyva to spiSe z tématu

¢lanku.

Ramec mensinovych ob¢anskych prav

Handicapovani jsou v rdmci tohoto rdmce prezentovani jako osoby, které maji své
legitimni politické pravomoci a maji prava, za kterd mohou bojovat. Tento ramec se
u analyzovanych ¢lanka projevil. Ve vSech pripadech se tento ramec shodoval s ramcem
pravnim. Dukazem téchto shod jsou napiiklad prvni uvadéné citace ze zkoumanych
¢lanka.

Cl. &. 7: ,,Cesky svaz télesné postizenych sportovci (CSTPS) podal trestni oznameni na
neznamého pachatele kviili podezieni ze spachani trestného ¢inu dota¢niho podvodu.*
Cl. & 31: Byl jsem $okovan cynismem a aroganci prezidenta Zemana, protoze se dotkl
lidské dustojnosti tisici déti, kterym uptel pravo garantované ustavou a nasi
demokratickou kulturou byt povaZovany za rovnopravné obcany nasi spole¢nosti,*

CL. &. 63: ,,Moznost volit do Evropského parlamentu dostalo také vice nez sto uéastniki
Ceské abilympiddy — dovednostni soutéze zdravotné postizenych.*

ClL & 91: »Organizace Clovék v tisni hovoii dokonce 0 tom, e rozhodovani Giada je
Vv piipad¢ postizenych déti zcela nahodilé. Oslovila proto poslance s zadosti 0 to, aby

tuto ¢ast novely jeste€ uptesnili. Ze je situace nepiehledna, uznava i ministerstvo.

Pravni ramec

Jak uz bylo naznaceno, pravni ramec se ve vétSin¢ pripadd kopiroval s ramcem
mensSinovych obcanskych prav. To hlavné ztoho divodu, ze oba maji v definici
premisy, ze handicapovani maji sva prava, za kterd mohou bojovat. Pravni ramec vSak
spiSe mluvi 0 existenci téchto prav z diivodu diskriminace nebo nelegalniho chovani.

Tedy, ze tato prava mohou byt uplatnéna v ptipad€, ze je potieba potlacit takoveé
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negativni chovani vic¢i handicapovanym. Uvedu tedy jen piiklady, které povazuji za
ukazku samotného pravniho ramce.

CL ¢&. 16: ,.Dité ma pravo na péci rodiéti, pokud se nemiiZe Zivit samo. A to i piesto, Ze
pobira diichod a socidlni davky. Ustavni soud dal $anci Zené s handicapem, ktera se
prostfednictvim své matky domahala zvyseni vyzivného od otce. Rodicovstvi podle n¢j
nekonci zletilosti.*

CL ¢&. 64 — ,,Séf Narodni rady osob se zdravotnim postizenim Vaclav Krasa upozoriiuje,

ze novelu slibilo ministerstvo uz letos v bieznu. ,Dfive nam nikdo nenaslouchal. Neni

mi jasné, proc¢ ptiprava jednoduchého zdkona trvala tak dlouho,* fika Krésa.*

Ramec kulturniho pluralismu

Tento ramec se v analyzovanych ¢lancich objevoval velmi ¢asto. Mnohdy Se objevoval
soucasné s ramcem ,,supermrzaki. U tohoto ramce jsou handicapovani prezentovani
jako lidé mnoho tvafi a ¢lanky jim vénované se zminuji 0 béznych vécech tak, jako by
byly psany 0 nehandicapovanych lidech. V ¢lanku také neni vénovan vyhradni prostor
pouze jejich handicapu. Nasledujici vytazky pfiblizi podobu tohoto ramce ve
zpravodajstvi.

Cl. & 1: ,Jedno z prvnich vystoupeni na ob#im podiu hradeckého Rock for People véera
odehrala skupina The Tap Tap, ktera do Festivalparku pfijela s turné Nacerno. Oblibena
kapela, kterou tvofi télesné postizeni studenti a absolventi §kol prazského Jedlickova
ustavu, pfipravila blues Frosty od Alberta Collinse, v némzZ se mél na kytaru pfidat
herec Steven Seagal.*

Cl. ¢&. 40: ,Za prosklenou vylohou vidime péti¢lenny tym, ktery pilné pracuje na
Spickovych cerstvych téstovinach. Na pozornost uz jsou zvykli aod prace je nic
nevyrusi, Museli byste zaméstnance malé tovarnicky pozorovat opravdu dlouho, abyste
poznali, Ze jsou zdravotné postiZeni. Svou praci délaji natolik radi, Ze na své problémy
zapominaji.*

Cl. & 48: ,,Zastavaji U nas manazerské pozice, jezdi k zdkaznikiim, prezentuji na
konferencich. Pravé timto zplisobem se snazime ukazat, ze mohou fungovat bok po
boku zdravych kolegt,‘ fika Filip Molcan, jehoZz firma se pivodné vénovala vyvoji
aplikaci, dnes se snazi posunout z oblastni IT i do jinych segmentt.*

Cl. & 73: ,,V roce 1904 se Helen ve véku 24 let stala prvni osobnosti v d&jinach, ktera
s takovym smyslovym postizenim vystudovala univerzitu. Béhem nékolika let se z ni

stala svétové uzndvana spisovatelka a kromé latiny afectiny se také plynné naucila
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francouzsky a némecky. Procestovala hodné zemi a stykala se se vSemi americkymi
prezidenty, ktefi pisobili v dob¢ jeji tviir¢i ¢innosti, & pomohla zalozit americkou nadaci

pro nevidomé.

Ramec spotiebitelsky

Tento ramec se zakladd na prezentovani handicapovanych jako neobjevené skupiny
spotiebiteld. Tedy pokud by spolecnost pochopila vizi bezbariérové spolecnosti jako
moznosti vétSiho pristupu handicapovanych k obchodiim a nabizeli jim pracovni pozice,
mohli by se poté stat novou kupni silou a uz by nebyli zavisli pouze na piispevcich od
staitu. V zadném analyzovaném c¢lanku nebyla tato mySlenka pifimo vyslovena. Je
otazkou, zda se za projev tohoto ramce daji povazovat piispévky, které se zminuji, tfeba
0 mzd¢ handicapovanych nebo podpofe jejich zaméstnavani. Ptikladem miize byt
uryvek z ¢lanku €. 98:

,Ovsem podafi-li se takovému cloveku ziskat praci a pfinést domt vydélané penize,
zlepsi se mu také psychika, dodava lékaika.*

A v ¢lanku €. 40:

»Maji za svou praci Upln¢ normalni mzdu. Nékteré podniky postizenym lidem dévaji
0 pulku méné penéz nez jinému c¢lovéku, my jsme to nastavili standardné, jako kdyby
byli zdravi. Oni si toho hodné€ vazi a jsou tim hodné motivovani.*

Nebo v ¢lanku ¢. 49:

,JiZ sedmym rokem se vénujeme podpoie lidi se zdravotnim postizenim a jejich
uplatnéni na béZném pracovnim trhu. Nechceme vSak zapominat ani na studenty, ktefi
svou profesni drédhu teprve zacinaji, a proto jsme se rozhodli dat jim pftilezitost, fika
Hana Potm¢silova, feditelka NFOZP.“

Z vyznamu té€chto uryvkll vyplyva, ze handicapovani maji moznost pracovat atim
padem obdrzet mzdu, kterd je posunuje dal od nutnosti zadat stat o pfispévky. Ani

V jednom ¢lanku vSak neni ramec pouZit ve své Cisté formé.

3.2. Reseni vyzkumné otazky VO2

Druhd vyzkumnd otdzka si kladla za ukol provéftit, zda se v ¢eskych zpravodajskych

vvvvvv

vyzkumech. Otazkou také je, které rdmce jsou ve zpravach viditelné a zda se neobjevuji

také jiné ramce nez pouze ty, které jsou nastinény v kapitole 1.1.2.1.
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Analyza byla provadéna stejné jako U piedchozich narativnich ramct, které, jak jsem jiz
uvedla v kapitole o0 nich, mizeme povazovat také za formy ramct. Opakovanym
prochazenim textt byly oteviené kdédovany rysy, které svym charakterem odpovidaly
tomu urcitému ramci. Nize budou uvedeny casti textd, které v sobé naznacuji tyto

ramce.

Handicapovany jako osoba hodna politovani ¢i piisobici Zalostné

Tento ramec byl pomérné Casto se vyskytujicim. Zafazovala jsem sem ale spiSe ¢lanky,
které psaly 0 hlubokych lidskych piibézich, které vzbuzuji litost a nékteré z nich by se
dokonce daly povazovat za srdceryvné. Clanky, které by se vyjadiovaly
0 handicapovanych negativnim ¢i vysméSnym stylem jako o politovanihodnych, se
Vv analyze nevyskytovaly.

Cl. ¢&. 17: ,Bez doprovodu a asistence se ve $kole neobejde. Studentka Magdalena
Hankova se kvuli svému zdravotnimu postizeni pohybuje na voziku. A béhem
Sestiletého studia ptekonava rizné bariéry.*

ClL ¢&. 20: ,Mladik se stale z udalosti nemize vzpamatovat. ,,Je to podruhé za posledni
dobu, co mé& okradli mi znami. UZ jsem to psychicky nevydrzel a zkolaboval jsem. Ziji
sam, studuji, snazim se 0 Ssebe postarat, zivot z invalidniho dichodu je hrozné tézky.
Kdyby mi nepomohla teta, asi bych to viilbec nezvladal,* fekl.*

Cl. ¢&. 27: ,,Snil 0 NHL, misto toho pfisel 0 nohu a malem i o0 Zivot. Hokejovy talent
Roman Bernat se uz pfes dva roky statecn€ pere se zlym osudem, ale také
S pojistovnou, kterd mu nechce zaplatit protézu, nebo S byrokracii statu, jenz mu sebral
prukaz ZTP.

Cl. &. 33: ,,,Hosté i $éfové jsou s nadi praci spokojeni. | s moji kamaradkou, kterd nema
ruku. Mé mrzi, Ze nemuzu dat panu prezidentovi pivo a fict, Ze je domaci a kvalitni tak,
jak to délam vzdycky,® svéfil se pravu Miroslav Conda, handicapovany zaméstnanec
pivovaru.*

Cl ¢. 81: ,,,Osud se s devitiletym Jakubem Musialem od détstvi nemazlil. Krutou
diagnozu se rodi¢e dozveédéli, kdyz bylo chlapci devét mésict. ,On se nepohyboval,
nelezl, na neurologii nam potom fekli, ze ma détskou mozkovou obrnu. Takova
informace se hodné t&7ko zpracovava. Clovék si fikd, pro¢ zrovna mij syn,* popsala
Lenka Musial. Vedle mozku ma chlapec postizené vSechny ¢tyfi koncetiny a v posledni

dobé¢ absolvoval dvé narocné operace nohou.*
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Handicapovana osoba jako objekt nasili

U tohoto ramce byly také apfedevSim zarfazovany clanky, ve kterych se hovofilo
0 jakémkoli nasilném nebo ilegalnim ¢inu, ktery byl spachan na handicapovanych. Tedy
situace jako napfiiklad okradani handicapovanych, protoze se nemohou branit a jiné.
Nemuselo se jednat pouze o fyzické nasili. Tento ramec se také casto objevoval
spole¢n¢ s rimcem litosti.

CL ¢&. 20: ,,,Vozickat Artur Hubl (18) se obratil na prazské policisty s oznamenim, Ze
mu jeho obCasna asistentka méla odcizit z platebni karty Ctyfi tisice korun, kdyz ji
povétil, aby mu z ni vybrala penize. Dal ji kartu a sdélil ji i PIN. ,Zname se delsi dobu,
obcas mi pomahala, a to i S osobnimi zalezitostmi. M¢él jsem k ni proto velkou diveéru.*
Cl. &. 23:, Krkavéi rodide si svého syna viimali jen, kdyZ mu nadéavali, piipadné ho bili
nasadou od smetéku, a kdyz za néj brali penize. Jinak ho nechali na pospas osudu. Kviili
podvyzivé unéj postupné¢ doSlo ke svalové atrofii amladik byl schopen uz jen
bezmocné¢ lezet.*

Cl. ¢&. 29: ,,,Popsala i podminky, jaké v lazaretu panuji. ,,Pro viechny ubytované je tam
jedind sprcha, ptfed kterou je vSak schodek, takze lidé na vozicku se do ni sami
nedostanou, stejné¢ tak ani k jedinému umyvadlu,® informovala Seitlova s tim, ze za
ubytovani zde ¢lovék zaplati mési¢né sedm tisic korun, za stravu dalsi tfi a pul tisice

navic.“

Handicapovana osoba jako zla nebo zlovéstna (nebezpecna)

Tento ramec nebyl pftili§ Castym. Vyskytuje se spiSe U zprav, kde toto oznaceni vyplyva
z tématu. Naptiklad clovék, ktery je svym postizenim nebezpecny svému okoli.
U analyzy v této praci se tento ramec objevil pouze v jednom ¢lanku, ktery pojednaval
0 sexudlnim napadeni. Nasledujici Gryvek pochazi z tohoto ¢lanku.

Cl. & 67: ,Ma dojem, Ze je pro Zeny velmi atraktivnim. TéZko dokaze dekodovat jejich
nesouhlasné signaly, mize mit pocit, Ze mu jeho naklonost opétuji a pfitom tomu
nemusi tak byt, upfesnil znalec s tim, Ze z hlediska psychiatrické¢ho a sexuologického je

Mikes pro spole¢nost nebezpecny, a proto doporucil ustavni 1é€bu.*

Handicapovana osoba jako prvek atmosféry nebo kuriozita
Tento ramec je spise Cast&ji pouzivan u filmu a serialti, nicméné ve zpravodajstvi se da
nalézt také. Takto jsem kodovala texty, ve kterych byl tento rdmec pouzit pro pripady

V dobrém slova smyslu, kdy je handicapovany c¢lovék v nééem piekvapenim, tedy
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zarovenn da se fici kuriozitou. VétSinou se vzdy objevoval ve spojeni sramcem
»supermrzaki“ Pokusim se tento ramec ukazat na Gryvcich z ¢lank.

CL ¢. 80: ,, Tane¢ni skupina ma za sebou fadu ocenéni za tane¢ni vykon na riznych
soutézich a festivalech pro zdravotné postizené, ale také druhé misto na Team Dance
201 v Litoméficich a v roce 2012 na téze soutézi dokonce ziskala cenu nejvyssi zlatou.
V kvétnu 2012 byl 0 skupiné natoéen Ceskou televizi kratky $ot v pofadu pro zdravotnd
postizené — KIic.“

CL & 36: ,Letos vcervenci se mu sen splnil. JeZek, ktery ma pod kolenem
amputovanou pravou nohu, se vubec jako prvni handicapovany sportovec v historii
zucastnil letosni sté jubilejni Tour de France.*

Cl. ¢ 37: ,Tameru Zegeye, ktery se narodil st&zkym handicapem, ato
s deformovanyma nohama, si splnil svlij sen. Stal se vibec prvnim ¢lovékem, ktery
ptesel vzdalenost 100 metrl zaroven na rukou a na berlich za necelou minutu.*

Cl. & 84: , Dvaatiicetilety Petr Stiller z Biliny, jemuZ nemoc zptisobuje ochabovani
svalstva, nakonec ziskal vozik diky pomoci darcii a nyni si splnil svlij dalsi sen: dostal

se do reprezentace a ¢ekaji ho zapasy s témi nejlepsimi.*

Handicapovana osoba jako ,,supermrzak*

Tento ramec je jednim z nejCastéjsich, ktery se ve zpravodajstvi objevuje. Pojednava
0 handicapovanych jako o0lidech, ktefi navzdory svému handicapu dosahli
mimotadnych Gspéchti anebo se i ptes svij handicap dokazali zapojit do normalniho
Zivota.

Cl. & 21: ,Pfes amputaci obou nohou si byvaly pilot formule 1 Alessandro Zanardi
nepiestava davat velké sportovni vyzvy. Po paralympijském zlatu na handbiku a triumfu
na newyorkském maratonu mezi vozickati chce 47lety Ital v fijnu absolvovat legendarni
triatlonovy zavod Ironman na Havaji.*

CL &. 24: ,, Nejvic mé bavi matematika,* prozrazuje Vaneska a asistentka dopliiuje, Ze
dobfe ji jde i té€locvik. S asistenci ho zvlada, piestoze témét nevidi.*

Cl. ¢&. 34: ,,Amputaci nohy musel postoupit také Mojmir Janki. Psal se rok 1971 a na
Sestnactiletého mladika c¢ekala nepohodlnd protéza z lipového dieva. Ani ta ho vSak
neodradila od sportovnich zalib. ‘Reprezentoval jsem na mezinarodnich soutézich ve
stolnim tenise. Vé&noval jsem se atletice télesné postizenych, vroce 1981 jsem

vybojoval druhé misto na mistrovstvi Ceskoslovenska. Navzdory handicapu jsem
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pracoval v nejriiznéjSich povolanich, predev§im v oblasti péce 0 zdravotné postizené,*
uvedl Janku.*

CL ¢&. 45: , Skvélym zptsobem zvladl $estnactilety Jozef Suchy z Hrobu na Teplicku
SVOji premiérovou ucast na mistrovstvi svéta ve hie boccia. Zdravotné handicapovany
mladik, ktery trpi svalovou dystrofii a miize pouze omezen¢ pohnout prsty a otocit
hlavou, v ¢inském Pekingu skon¢il na vynikajicim 9. misté.

ClL. ¢ 87: ,Nevidoma Petra Helebrantovd vystudovala psychologii a specialni
pedagogiku, dnes pracuje jako specialistka vzdélavani alektorka OZP Akademie

a v utery ziskala titul Zaméstnanec roku pro osoby se zdravotnim postizenim.*

Handicapovana osoba jako terc¢ posméchu

Tento rdmec se v analyze neprojevil ani Ujednoho zkoumaného textu. Jedinym
ptipadem, kdy byli zmifiovani handicapovani jako teré posméchu, je v ¢lanku ¢. 82
vyrok prezidenta Zemana ohledné inkluzivniho vzdélavani: ,,A ja fikdm, Ze je to mdj
nazor, ze budou ne$tastné, protoze ostatni déti se jim budou posmivat abudou je
Sikanovat,* fekl prezident.“ Nicméné je to pravé pouze vyrok, ktery neni rdmcem

¢lanku.

Handicapovana osoba jako sama sobé nejhor$im nepritelem

Zakladem tohoto ramce je predpoklad, ze handicapovany je vniméan jako osoba, ktera je
zahotkl4, trpici a nedokdzala se vyrovnat se svym osudem. Nebo jako osoba, ktera by se
dokézala se svym osudem vyrovnat, ale prvné by se mu musela kurdZzné postavit. Také
sem muzeme zafadit prezentace, kdy si je sam sobé handicapovany nebezpecny. Tento
rdmec se objevil pouze U dvou €lankt z celého analyzovaného celku.

Cl. &. 27: ,,Ochrnuty motocyklista Luka$ Sembera se pokusil 0 sebevrazdu. Jak jste se
zvladl se v8§im vyrovnat vy?*

Cl. & 61: ,Postizeni jeji dcery je nevyzpytatelné. Nalada se miize dramaticky zménit

a z mirné osoby se stane agresivni jedinec se sebeposkozujicimi sklony.*

Handicapovana osoba jako pfitéZ nebo bifemeno

Tento stereotypni ramec také nebyl piili§ Castym, ale u nékolika ¢lankl se pfece jen
objevil. Nasledujici tryvky jsou toho ptikladem.

ClL ¢&. 16: ,Divka je nesvépravna, potiebuje celodenni pé¢i. Neni schopna udrzovat

hygienu ani sama jist. Zije ve spolecné domadcnosti s matkou, kterd je zaroven jeji
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opatrovnici. Matka z dichodu a pfispévku na péc¢i hradi naklady spojené s chodem
domacnosti, se zajisténim potieb dcery a sluzbami ve stacionaii.*

ClL & 61: ,,Uz ted vime, Ze budeme muset zajemce odmitat, zamysli se Kurfirstova.
O potiebé podobnych zafizeni v ramci celé republiky svéd¢i i telefonaty nestastnych
rodict postizenych déti ze vzdaleného okoli vcetné Prahy.“ (...) ,,Tézké poruchy
chovani a ¢asto zoufala rodina. Zivot s t&Zce mentdlné postizenym autistou prevrati
jakykoliv Zebficek hodnot. VSem, ktefi 0 n¢ pecCuji, vSak svitla nad¢je, Ze si ulehci od
Ctyfiadvacetihodinové péce.«

V tomto ¢lanku je také jiz zminovany uryvek ,,Postizeni jeji dcery je nevyzpytatelné.
Naélada se muze dramaticky zménit a Z mirné osoby se stane agresivni jedinec se
sebeposkozujicimi sklony.* Ktery lze zafadit jak do ramce pfitéze, tak do rdmce
nejhorsiho nepfitele sobé sama. Zaroveinl by se dal povazovat za prvek klinického ramce

¢i by také mohl spadat do ramce politovanihodnosti.

Handicapovana osoba jako sexualné abnormalni

Jak uz bylo feeno v teorii, tento ramec je V novinovych ¢lancich Casto spojen
S ptedstavou handicapovaného jako sexudlniho zvrhlika nebo je spojen se sexuélni
perverzi. Zaroveii mohou byt prezentovani jako neschopni sexudlnich tkont. Tento
ramec se objevil ve tiech analyzovanych ¢lancich.

CL. ¢&. 20: ,,Zena u vyslechu fekla, ze nic nevzala a mladik se ji naf¢enim msti za to, Ze
nereagovala na jeho milostné navrhy.*

ClL & 51: ,V Némecku zadinaji $kolit zajemce 0 profesi, kterd zatim nema ve svété
patrné obdobu. Certifikovani asistenti ¢i asistentky by totiz méli pecovat 0 sexualni
potieby lidi s fyzickym i mentalnim postizenim nebo 0 seniory.“ (...) ,,Podle Lucie
Sidové si vedeni jednoho tistavu poradilo zatim tak, ze obyvatelim pofidilo erotické
pomtucky. Klienti se s nimi u¢i zachazet.*

Cl. & 67: ,Jedenadvacetilety Petr Mike$ z Rokycanska, ktery je od narozeni mentalng
retardovany, si mozna ani poradné neuvédomuje, pro¢ se ocitl U soudu. Podle obzaloby
mél stréit prst do pfirozeni 0sedm let starSi, stejné¢ postizené kamaradce. Statni
zastupkyné v utery pfi hlavnim liceni u Krajského soudu v Plzni fekla, ze tim naplnil
znaky trestného ¢inu znésilnéni.“ (...) ,,Mé dojem, Ze je pro zeny velmi atraktivnim.
Tézko dokaze dekodovat jejich nesouhlasné signdly, mize mit pocit, Ze mu jeho

naklonnost opétuji a pfitom tomu tak nemusi byt, uptesnil znalec s tim, ze z hlediska
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psychiatrického a sexuologického je MikeS pro spole¢nost nebezpecny, a proto
doporucil ustavni 1é¢bu.*
V tomto uryvku vidime také pfitomnost ramce handicapovaného jako ztélesnéni zla

nebo nebezpeci. Je proto zafazen U obou ramcu zaroven.

Handicapovany jako osoba neschopna plnohodnotného Zivota

Tento ramec se v analyzovanych ¢lancich vyslovné neobjevoval.

Handicapovany prezentovany jako normalni

Podstata tohoto ramce spociva v prezentaci handicapovanych jako normalnich lidi, ¢i
¢lanky jsou psany stylem jako 0 normalnich lidech a zminky 0 handicapu jsou casto
vynechédvany, nebo je pfitomnost handicapu potlacovana.

Cl. &. 7: ,,Problém zadal uz pied deseti lety, kdy tehdejsi predseda CSTPS Jan Nevrkla
pozadoval zmény ve fungovani CPV a pohrozil vystoupenim své organizace. CPV jeho
vyhruzky akceptoval jako skutecné vystoupeni a pftijal za svého ¢lena konkurenéni
Ceskou asociaci télesné handicapovanych sportovet (CATHS), ktera méla CSTPS
nahradit. Tam ale mnoho sportovci odmitalo pfestoupit.*

V tomto ¢lanku jsou handicapovani prezentovani jako normalni svarlivi lidé a jejich
handicapu se nevénuje vyhradni prostor.

CL ¢&. 25: ,Podle ni mize byt Pistorius véznén v bézném zafizeni, i kdyZ je t&lesnd
handicapovany. Neni divod se domnivat, Ze by 0 n&j bylo postarano jinak.“ (...) ,,,Ano,
je citlivy azranitelny, ale ma vynikajici schopnosti vyrovnavat se s tim,”* uvedla
soudkyné a ptipomnéla, ze Pistorius je Spickovy atlet.*

CL. &. 40: ,,Maji za svou praci uplné normalni mzdu. Nékteré podniky postizenym lidem
davaji o piilku méné€ penéz nezZ jinému c¢lovéku, my jsme to nastavili standardné, jako
kdyby byli zdravi. Oni si toho hodn¢ vazi a jsou tim hodné motivovani.*

Tento Uryvek zaroven napliiuje charakteristiky spotiebitelského ramce.

Cl. ¢&. 54: ,Jinak feeno — isnevidomymi lidmi se v klidu jdéte podivat na film,
I neslysici cloveék mohl slyset zajimavy drb a s vozickarem si klidné zajdéte na kafe.*
Cl. &. 57: ,Na své cesté k normalnimu Zivotu byl Gsp&$ny. S manZelkou Jifinou je uz od
sttedni Skoly — spolu maji tfi déti actvrté je na cesté. ,Klarka je ve druhé tfide,
FrantiSkovi bude Sest a Sel k zapisu. Martinovi je dva a pul a Anicka by se m¢la narodit

V dubnu,‘ vypocital Zavodsky.*
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3.2.1.Nové ramce vyplyvajici z analyzy ¢lanku

Predpoklad, ze se v Ceskych ¢lancich nebudou objevovat pouze popsané ramce, se
potvrdil. Byly zaznamenéany dal§i mozné ramce, které prostupovaly texty. Pokusim se
ramce nize piedstavit. Konkrétné se jednalo 0 rdmec spolecenské prospéSnosti, ramec
bezbariérovy, ramec aktivity, rdmec diklivzdani, rdmec osvéty, obdivu, rozhoiceni
a neférovosti ufadi. Kazdy z téchto ramci se opct budu snazit prokazat na piikladech

V podobé¢ vynatkl z analyzovanych ¢lank.

3.2.1.1. Ramec spolecenské prospésnosti
Jedna se o0 ramec, ve kterém je hlavnim rysem dobré zachazeni s handicapovanymi.

Tedy obsahuji ho ¢lanky, které se vyjadiuji 0 n¢jaké Cinnosti, kterou s dobrymi imysly
poméahame nebo vytvafime néco pro handicapované. Touto ¢innosti mize byt nabidka
néceho nového, podpora v rozletu ¢i v lepsim zivoté. Ramec toho, Ze se starame, kdyz
jini ne.

Cl. ¢&. 6: ,,Zaméstnavame zatim t&lesné postizené, ale také miizeme piijmout nékoho
s mentalnim postizenim, ktery praci zvladne, ptipadné mizeme zaméstnat i mladé lidi
ze socidlné znevyhodnéného prostiedi. Socidlni firmy se zamétfuji na lidi, ktefi maji
horsi uplatnéni na trhu prace, fikd spolumajitel firmy Jan Hudék, komu a pro¢ dava
praci.”

Cl. & 26: ,,Vytvoiit mapu bez bariér ho napadlo pfed dvéma lety, kdyz byl na vylet&
pobliz Hradce Kralové. VSiml si, Ze tam vznikla nova turistickd stezka pro télesné
postizené. ,Rikal jsem si, ze je do dobry napad,” popisuje Vik, ktery sam Zadné
postizeni nema. Dodava, ze i kdyz bude mapy prodavat, investice se mu nevrati. Podle
jeho slov mu vSak celd véc pfinasi dobry pocit.*

ClL & 78: ,Co ji prace dava? Podle jejich slov ji naprosto napliiuje a obohacuije.
S pocatkem péce 0 autistického chlapce se ji zcela zménily priority a zivotni hodnoty.
Tési se kazdy den do prace a zaroven denné dékuje svému osudu jak za dvé naprosto
zdravé déti, tak i za to Ze ji do cesty ptihral nynéjsiho svéfence.*

CL. &. 88: ,.S napadem jak povzbudit lidi, kteii se osudu dokazali vzepiit, piisel feditel
Némecké diichodové pojisStovny Baden Wiirttenberg Hubert Seiter. Pod zastitou
tamniho Sdruzeni proti rakoviné zorganizoval uz sedmy ro¢nik cyklistického putovani,

které se letos viibec poprvé dostalo i na izemi Ceské republiky.“
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3.2.1.2. Ramec bezbariérovosti
Tento ramec je typicky pro clanky, které propaguji pokrok k modernosti. Popisuji
vystavby bezbariérovych projektl, domti aj. Nebo jsou to c¢lanky, které vyjadiuji
piekvapeni nad tim, jak moc je naSe spoleCnost bariérova anikdo tento problém
doposud nefesil. Tento ramec ma za kol prezentovat snahu vefejnosti zpfistupiiovani
mist pro handicapované.
CL ¢&. 12: ,Jsou Karlovy Vary bezbariérové? Spise bariérové. To zjistili radni, ktefi
nechali zpracovat takzvany generel bezbariérovych tras a dopravy. Studie jiz radni
zadali ke zpracovani, ukézala trasy mezi Ufady a dalsimi karlovarskymi institucemi,
které nejsou kvili bariéram k hendikepovanym lidem, ale | matkam s kocarky zrovna
privétive.”
Cl. &. 68: ,,Zaroven se podle slov starosty Jaroslava Soukupa uskuteéni rekonstrukce
chodnikli, pfechodli adal$i venkovni upravy, které =zajisti télesné postizenym
bezbariérovou cestu od autobusového nadrazi az na méstsky urad.*
ClL. &. 83: ,,Vylety na skatru s doprovodem jsou soudasti projektu memoranda narodniho
parku s Narodni radou osob se zdravotnim postizenim. Vedeni téchto organizaci ho
podepsalo loni. Projekt by mél Sumavu vice oteviit zdravotn& postizenym lidem.
,Sumava je misto opravdu pro kazdého a handicap nemusi byt prekazkou pii poznavani

jejich kras.

3.2.1.3. Ramec aktivity

Do tohoto ramce spadaly ¢lanky, které se snazily ukazat, ze i kdyz ma ¢lovek handicap,
nemusi sedét jen tak doma. Jsou to tedy ¢lanky, které se vénuji propagaci sportovniho
vyZiti pro handicapované a zarovenl seznamuji ¢tenafe S riznymi sporty ur¢enymi pro
handicapované, které mohou byt vefejnosti cizi. Zaroven do ramce aktivity mohou
spadat také zpravy napiiklad 0 zaméstnavani handicapovanych. Prace je taktéz aktivita
a handicapovani nemusi byt pouze pasivnimi ¢leny spolecnosti, ale mohou se aktivné
zapojit do pracovniho procesu.

CL ¢&. 9, ,Resort Darovansky dviir u Plzné se chysta na dal3i prestizni golfovou akci. Ve
dnech 23.-25. Cervna hosti tfeti roénik Czech Disabled Golf Masters — mistrovstvi
Evropy hendikepovanych hraci v golfu, na turnaji zméfi sily reprezentace ze 14 zemi

svéta.
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Cl. ¢&. 45: ,Boccia je sport podobny curlingu nebo hie pétanque, kdy je cilem hrade
umistit svlij mi¢ek co nejblize k bilému micku, takzvané jacku, a od né&j naopak odpalit
co nejdal micky soupeiti.*

CL ¢&. 84: ,,S ragby pro zdravé sportovce to nema mnoho spoleéného. Hraje se v hale,
tym ziskd bod, kdyz néktery z hracl zajede do prostoru vyznaceného kuzely. Misto
znamé ragbyové Sisky se pouziva volejbalovy mi¢, jehoz povrch je hrubsi, aby
neklouzal. Ragby vozickdiih ma vlastni pravidla 0 postaveni v brankovisti,
0 piihravkach, vedeni mice, 0 faulech. Hrac¢i se nesméji placat pres ruce ani st'ouchat,
ale mohou do sebe vrazet voziky a s oblibou to délaji.*

Cl. & 95: ,Taneéni skupina Lucarino Dance byla zaloZena v lednu roku 2008
Z ptivodniho tane¢niho krouzku dvéma nové ptichozimi zaméstnanci, ktefi se jiz 1éta
vénuji country scéné v soukromém zivoté. Cilem bylo dokazat, Ze zdravotni a mentalni
postizeni neni ptekazkou v tanecnim projevu a ze skupina obstoji i vV konkurenci jinych

amatérskych skupin.*

3.2.1.4. Ramec ,dikuvzdani“

Takto byly ramcovany zpravy, které¢ se zminovaly napiiklad o riznych organizacich,
které dé€laji sprdvnou véc ana tuto véc ziskaly finan¢ni podporu, dar nebo dotaci
a nésledné prostifednictvim ¢lankl dékuji tomu, kdo podporu poskytl. Tedy ¢lanek je od
potieby prezentovat zalezitost, ktera byla pofizena za penize poskytnuté darci. U ¢lanka
se mohou objevovat véty jako: bez podpory naSich sponzort by se tato véc nemohla
uskutecnit a podobné. Zaroven lze do tohoto ramce zafadit clanky, které vyzyvaji
k naptiklad finan¢ni pomoci handicapovanym.

Cl. ¢&. 2: ,,Podpora, kterou ma od Fondu Vzdé&lavani a Vyboru dobré viile — Nadace Olgy
Havlové, ma pro Ivanu zasadni vyznam. ,Poskytuje mi stipendium, ze kterého platim
Skolné, které¢ je 3700 korun mési¢né. Také mi pomohl s ndkupem sluchadla a nové
vysilacky, které staly téméf sto tisic. Vybor dobré ville mé mij velky dik, protoze mi
umoziuje studovat dal.«

Cl. & 30: ,Neformalni prostfedi kavarny pomtize postizenym pfi zaclenéni do
spolecnosti, ziskaji I pracovni navyky. Navstévnici mohou blize poznat jejich zivot. ,Se
vsemi radostmi | starostmi, které obnasi,* dodava Vajdik. Napad zridit kavarnu vzesel
od Socialnich sluzeb, chybély vsak prostory i penize. Nakonec jej podpoftilo i mésto.
,Té myslence jsme byli naklonéni, zvlast¢ kdyz takové zafizeni v regionu schazi,*

popisuje mistostarosta Stanislav Blaha.*
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Cl. ¢&. 74: ,,Stat finanéné podporuje vznik novych pracovnich mist ataké dorovnava
niz8i vykonnost zdravotné postizenych lidi. Projekt by bez téchto podpor nebyl schopen
existence, ale ma hodné blizko k samofinancovani.*

CL &. 81: , Nyni uz se ,ladi‘ darovaci smlouva. Zatimco podnikatel na daru ve vysi 80
tisic korun ,nevidi nic zvlastniho‘, pro rodinu jeho ¢in znamena velky zlom. Chlapec
totiz diky nému dostane moznost podstoupit uzce specializovanou 1écbu v mezinarodné

uznavaném rehabilitaénim tustavu Adeli Medical Center v Pie$tanech na Slovensku.

Nakladnou rehabilitaci v zahranici totiz zdravotni pojisStovny nehradi.*

3.2.1.5. Ramec osvéty

Clanky, které spadaji do tohoto ramce, byly &lanky, které jsou uéelové psany proto, aby
vefejnosti oteviely oc¢i, poucily ctendfe 0 raznych zélezitostech, které jsou
handicapovanym vlastni. Jednd se casto 0 ¢lanky, ze kterych c¢isi ucel sniZovani
pfedsudkt vi¢i handicapovanym, ¢i si kladou za cil prolamovani bariér. Taktéz lze
zatadit ¢lanky, které prezentuji novinky ze svéta handicapovanych ¢i seznamuji ctenaie
0 tomto svéte.

CL & 1:,Je dulezité umét délat si legraci iz vaznych véci. Vzdyt koho byste mél
obviniovat, ze jste se narodil s hendikepem ajste na voziku? Musite Zivot uchopit
apoprat se snim. Véfim, ze naSe skupina je dobrym ptikladem. Je potieba bourat
predsudky, stale si spousta lidi mysli, ze kdyz jste na voziku, tak jste mentalné
postizeny nebo pfitéz pro spolecnost. Pfitom uspésni lide s postiZzenim nejsou piikladem
jenom pro dalsi hendikepované, ale pro celou spole¢nost.*

CL ¢&. 13: ,Vidél jsem udiv v oéich navstévniki, kdyz vidéli vozi¢kare s piehledem
jezdit na zadnich kolech, nefalSovany zajem, kdyz pochopili, Ze pani, se kterou mluvi, je
slysi jen diky kusu elektroniky, a neskryvany obdiv nad bravurnosti, S niz lze poslepu
ovladat pocitac.

Cl. &. 22 ,,Umis oteviit dvefe? Dokaze§ mi podat mobil a neoslintat ho? Sundal bys mi
ponozku pusou? Témito otazkami zaskocila neznama sle¢na nékolik muzl na schizce
naslepo. Netusili, Ze maji co do ¢inéni s hereckou organizace, kterd cvici asistencni psy.
Bizarni schiizka mé upozornit na jejich vyznam v Zivoté télesné postizenych.*

Cl. ¢. 42: ,,Osvéta je v této oblasti velmi dilezita, protoze autismus je ve spolegnosti
stale roz§ifenéj$i aje nutné stouto problematikou vefejnost seznamovat jakoukoliv

formou,* uvedl ndméstek havifovského primatora Daniel Vachtar¢ik (Hnuti pro

Havitov). Dodal, Ze je dulezité, aby se 0 autismu co nejotevienéji hovotilo. ,Abychom
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pochopili, co tito lidé potiebuji. Protoze oni maji pravo na plnohodnotny Zivot v nasi
spolecnosti.“

Cl. ¢ 78: , Az vmoments, kdy se Glovék stietne s realitou v podobé né&jakého
handicapu u ditéte, doceni, co mnozi oznacuji jako kli§é — ze zdravi je nejdulezité;si.
Navic na této praci je skvélé, ze ¢lovek hned vidi na vlastni o¢i zpétnou vazbu. Pokroky
jsou neuvetitelné, nikdo si diive neumél predstavit, ze chlapec nékdy bez obav vstoupi
do tfidy s tfiadvaceti détmi. Zaznamenavam si denn¢ dals$i mety, které jsme piesli.*

CL &. 96: ,,0brtalovi se viak proti verdiktu odvolali. Snazili se vysvétlit, Ze na vrozeném
genetickém onemocnéni jejich dcery se nic nezméni. S Downovym syndromem je navic
spojeno mnoho dal$ich problémil. ,AZ padesat procent takovych déti ma riizné vazné
srdeéni vady, Casto jsou U nich diagnostikovany poruchy zraku a sluchu a ¢i tfeba také
celiakie, potiebuji také pohybovou rehabilitaci kvili napéti ve svalech ¢i péci

[1%3

logopeda.

3.2.1.6. Ramec boje s neférovosti

Neférovosti se Utohoto rdmce mysli spiSe neférovost uradi ¢i zdkoni nebo
spoleCenského nastaveni. Objevuji se ¢lanky, které hovofi 0 riznych problémech, se
kterymi se handicapovani musi setkdvat pfi komunikaci s ufady, zdravotnimi
pojistovnami atd. Také sem spadaji zpravy, které jsou né€jakym zplisobem pobuiujici,
neboli jsou psany za Gcelem vzbudit rozhof¢eni naptiklad nad chovanim, které je pro
nas nepochopitelné ¢i takové, které je zjevné vici handicapovanym neférové.

ClL. & 3:, Na problémy narazi i pfi jednanich na ufadech. Casto se pry stava, ze ufednici
sice v&di, ze jednaji S neslySicim, ale nechtéji tomu pfizplsobit styl vyjadfovani. ,Mluvi
potichu, rychle, divaji se pfi tom do papird, nikoli na mé, abych mohla odezirat.
Piekvapuje m¢, Ze ani specialisté pro zdravotné postizené nejsou K postizenym vstiicni.
Ve vSem mi musi pomdhat moje mamka. Stejné je to V bankach, obchodech,*
popisuje.“

CL ¢&. 46: ,Stat je jako zazraény 1écitel. Tisicim invalidii roéné systematicky odebira

A%

treti, tedy nejtézsi stupen invalidity, ktery jim byl pfiznan pred léty. Posudkovi 1ékaii je

v

dichod. Piekvalifikovanim miry nemohoucnosti tak invalidé ptichazeji o tisicovky
meésicné.*
Cl. &. 62: ,,Na posledni chvili se poslanciim podafilo odvratit obtiznou situaci, do které

by se dostalo sto tisic handicapovanych lidi. Hrozilo, Ze budou muset své postizeni
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znovu prokazovat. Jest¢ vcera odpoledne to vypadalo, Ze vSichni zdravotné postizeni
budou muset v pfistim roce navstivit posudkového 1ékafe. A znovu si fici 0 razitko, ze
se neuzdravili, coz je tfeba ulidi samputovanou koncetinou ¢i vrozenymi vadami
absurdni a zbytecné.“

Cl &. 96: , Pétatticetiletd Petra Obrtalova z Havlickova Brodu se tak nyni dozvédéla, ze
jeji dvouletd dcera Anna S Downovym syndromem postizena neni. Na priikaz osoby se
zdravotnim postizenim tedy nemé ndrok. Navzdory narocné péc¢i o dité tak rodice
nemohou uplatnit daiiové slevy, parkovat na potfebnych mistech ¢i vyuzivat slev, jimiz

stat i firmy usnadnuji zivot rodindm S handicapovanymi ¢leny.*

3.2.1.7. Ramec obdivu

r~r

Tento ramec se objevuje U Clankl, které pisi 0 handicapovanych, jejichz vykony
vzbuzuji obdiv, ¢i 0 lidech, ktefi vykonali obdivuhodné véci pro handicapované. Na
rozdil od ramce ,,supermrzadkd“ nehovoii 0 grandidéznich vykonech, které vykonali
navzdory svému handicapu, ale spiSe 0 urcitych zalezitostech, za které jim je tieba vzdat
hold. Také se mize jednat 0 ptipady, kdy handicapovany dokazal néco, co ani my sami
nejsme schopni provést. Nebo je obdiv na misté praveé proto, jak se dokazali vyrovnat se
svym handicapem.*

Kacaba. ,Rocné ji projde osm az deset postizenych, z nichz zhruba sedmdesat procent
se pak dokaze uplatnit ijinde,” podotkl Hajsman. Naptiklad Jaroslava, ktery byl po
urazu dva mésice vV kdmatu. ,Jsem rad, ze mam né&jakou denni népln. | kdyz zpocatku to
pro mne bylo namahavé, nebyl jsem zvykly stat vice nez dv€ hodiny, strasné¢ mé bolely
nohy. Pfed urazem jsem ale sportoval, tak jsem si fekl: Kdyz mne nohy unesly tenkrat,
pro¢ by mne neunesly nyni.*

Cl. &. 56: ,,0 ¢ast pravé nohy pod kolenem piisel ve étrnacti letech, kdy se mu pii
wakeboardingu dostala noha do vrtule motorového ¢lunu. Zranéni mu véseii pro sport
nesebralo, jeho trenérkou se stala slavna oStéparka Neriusovd, v Londyné vyhral
paralympiadu v délce. Pii vikendovém némeckém Sampiondtu v Ulmu pak Sokoval
vykonem 824 cm.*

Cl. &. 57: ,,0d narozeni mél $patny zrak a takika zcela 0 n&j piisel uz na stfedni $kole.
,Problémy jsou od toho, aby se fesily, nikoli proto, aby se na nich ztroskotalo. Clovék
musi projevit odolnost a byt v nécem lepsi, aby mohl vyniknout,* vysvétlil Pravu, jak se

s handicapem vyrovnal. Poruchu zraku zdédil po matce, byl na to pfipraven.*
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Cl. ¢&. 84: , Petr Stiller jako dité chodil o berlich a od 13 let je na voziku. Nemoc, kvuli
niz nervy nevydavaji potfebné signaly do svall a ty pak ochabuji, se vylécit neda. Vi, ze
jeho stav uz se nezlepsi, postup nemoci nelze ani zastavit, jen zpomalit. Ale nestéZuje si

a radéji nez 0 svém postizeni mluvi 0 ragby.

3.3. Reseni vyzkumné otazky VO3

Treti vyzkumna otazka se taze, zda se v analyzovanych textech objevovaly néjakeé
nalepky, které jsou obvykle v médiich ptfidélovany handicapovanym. Nékteré z béznych
nalepek jsem jiz uvadéla v kapitole 1.2.1. o lingvistickém ramcovani a také v kapitole
1.3., vénované ptimo teorii nalepkovani. Mezi ty klasické patii naptiklad néalepky jako:
Lupoutany na voziku®, ,,zvitézil/a nad nepfiznivym osudem®, ,,uvéznéni ve vlastnim
tele” a dalsi. Cilem bylo zjistit, jestli se napfiklad konkrétné tyto prezentované nalepky
nebo jiné, objevuji i v Ceskych médiich a také jaké dalsi nalepky lze v textech nalézt.

Nasleduje seznam vSech nalepek, které se v analyzovanych textech objevovaly,
anckteré poté uvadim ivKkontextu vyjmutého piimo z analyzovanych ¢lankd,
ve kterych se nachéazely. Pod pojmem nélepka jsem V analyzovanych ¢lancich hledala
fraze, vyroky ¢i véty aslovni spojeni, které néjakym stereotypnim zpiisobem

oznacovaly handicapované.

Nalezené nalepky:
- ,,JJe nebezpecny pro spole¢nost.” (¢l. ¢. 67)
- ,,Upoutany na invalidni vozik.* (¢l. ¢. 9)
- ,,Brzdi je vlastni télo.” (¢l. €. 72)
- ,Zivot se s nimi nemazlil. (¢l. &. 88)
- ,,Slezli hrobnikovi z lopaty.* (¢l. ¢. 88)
- ,,Sedét doma se zalozenyma rukama.* (¢l. ¢. 88)
- ,,Mate na to papir.” (¢l. ¢. 88)
- ,,Postizeni jsou odkazani na pomoc rodiny nebo ostatnich.* (¢l. ¢. 86, 93, 38)
- ,,Vyzev se nebojime.” (¢l. ¢. 94, 98)
- ,,Byt pro zdravotni ijmu na vozicku a jesté chtit pracovat?* (¢l. ¢. 98)
- ,,Na okraji zajmu spole¢nosti.“ (¢l. ¢. 98)
- ,,Soupefi s nepfizni osudu.* (¢l. ¢. 39)
- ,,Bez cizi pomoci se neobejde.” (€. €. 22)

- ,,0sud se s nim nemazlil.“ (¢l. ¢. 81)
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- ,,Handicap nemusi byt prekazkou.“ (¢l. ¢. 83)

- ,,Zdravotni a mentalni postiZzeni neni prekazkou.“ (¢l. ¢. 80, 95)

-, Irpi néjakym handicapem.* (¢l. €. 85)

- ,,Vnimat zdravotn¢ handicapované jako naprosto béznou soucast zivota (¢l. €.
85)

- ,,.Dokazal se prosadit navzdory handicapu.” (¢l. ¢. 34)

-, I kdyz je ¢lovék zdravotné postizeny, muze délat uzasné véci.” (Cl. €. 37)

Zminéné nalepky se objevovaly v osmnacti textech. V nékterych textech bylo vice
nalepek najednou, jako naptiklad v textu cislo 88, ktery byl zdrojem rovnou Ctyf
nalepek, také v textu ¢islo 98, kde byly ndlepky tii. Zaroven nalepka, Ze ,,postizeni jsou
zavisli na péci rodiny nebo ostatnich® se objevila ve tfech rtiznych ¢lancich. | kdyzZ se
opakovala pouze tfikrat, 1ze ji oznacit za nejcastéjSi nalepku v tomto analyzovaném
mnozstvi. Mnoho ¢lankt se také vyjadfovalo 0 handicapovanych v tomto smyslu,
nebyla vSak pouzita piimo tato nalepka a ¢lanky se tedy daly zatadit spiSe do n¢kterého
ze stereotypnich ramct, pfesné¢ do ramce, kde je handicapovany vyobrazovan jako
bfemeno nebo piitéz, nebo napiiklad spadaly pod klinicky ramec.

Tyto nejcastéji se opakujici nalepky a ¢lanky, které je obsahovaly jsou uvedeny nize
Vv uryvcich z textu:

Cl. ¢. 88.:,.Zivot se s nimi nemazlil. Mnozi maji za sebou nroény boj s rakovinou nebo
tézky uraz. S trochou nadsazky se da fici, ze slezli hrobnikovi z lopaty. Sedét doma se
zaloZzenyma rukama vSak nechtéji.*

Cl. &. 98.: ,Byt pro zdravotni ijmu na vozicku a jesté chtit pracovat? Néco takového je
zatim bohuZel na okraji z4jmu spolec¢nosti.*

Cl. &. 86.: ,,Chlapec je nepohyblivy atedy odkazany na kazdodenni pomoc ostatnich.

M3 ale rad spolecnost a komunikuje.*

3.4. Reseni vyzkumné otazky VO4

Ctvrta otazka se tazala na skutegnost, jak zpravy o handicapovanych vnimaji ¢tenéi,
tedy publikum. K ovéfeni této otazky byl vytvofen dotaznik, ktery bude uveden
v ptilohach. Tento dotaznik vyplnilo 99 respondentti, z toho diky dvéma filtracnim
otazkam bylo 16 celych dotaznikli vyfazeno. Hodnoceno tedy bylo celkem 83 odpovédi.
Vytazeny byly dotazniky, ve kterych lidé odpovédéli, Ze nesleduji zddna média a také

ty, ve kterych na otazku, zda v médiich vidaji zpravy o handicapovanych, odpovédéli ne



53

nebo nevim. Tyto odpovédi byly pro dotaznik stéZejni, nebot’ v ném S§lo primarné
0 ovefeni, zda v médiich, kterd byla analyzovana, zaznamenali zprdvy na téma
handicapovanych a tim padem mohli zaznamenat nékteré ze stereotypnich ramct nebo
nalepek, které jsou jim pfidélovany. Dotaznik obsahoval celkem sedm otdzek
a sociodemografickou a geografickou cast. Nasledn¢ uvedu grafy, které zobrazuji

vysledné odpovédi na otazky.
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Otazka €. 1. — ,,Jaka média se Vam obvykle dostanou do ruky, nebo je procitite na
internetu?“
U této otazky méli dotazovani oznacit jedno nebo vice médii, kterd pravidelné ctou nebo

prohliZeji na internetu, podminkou bylo jejich sledovani alesponi dvakrat tydné.

1. Jaka média se Vam obvykle dostanou do ruky, nebo je profitate na internetu?

100%

a0%

%
40%
u I
0% IIIII IIIII

® Mlada fronta DNES ® novinky.cz Prave
® zpravy.IDNES.cz ® Hospodafské noviny ® jing
® Nesleduji Z23dnd média.

Podil

Graf. &. 2 - Ctena média®®

Moznosti odpovedi Odpovédi Podil
Mlada fronta DNES 15 18,1 %
novinky.cz 55 66,3 %
Pravo 2 24 %
zpravy.IDNES.cz 49 59,0 %
Hospodaitské noviny 13 15,7 %
Jiné 23 27,7 %
Nesleduji zadna média 0 0%

Tabulka €. 2 — Moznosti odpovédi na otazku €. 1.

Z tohoto grafu vyplyva, Ze nejéten&j§imi mezi ucastniky dotazniku jsou online

zpravodajské servery novinky.cz a zpravy.IDNES.cz. Z tiSténych médii jsou nejctené;si
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Mladé fronta DNES a Hospodaiské noviny a velky podil také dostala jind média. Graf
odpovida pouze vysledkiim, kdy uz byly vyfazeny dotazniky, kde bylo zodpovézeno, ze
lidé nesleduji zadna média, to byly pouze dva dotazniky. Toto byla jedna z filtra¢nich

otazek.

10 Viechny grafy pouzité u fedeni této VO pochazeji piimo z webu Survio,com, ktery k dotazniku
poskytuje také analytické nastroje.
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Otazka ¢ 2. — ,,Znate ve svém okoli nékoho s fyzickym nebo psychickym
handicapem?«

Tato otdzka byla do dotazniku vloZena z toho diivodu, aby bylo moZné odhadnout,
nakolik jsou respondenti ovlivnitelni pfi vnimani handicapovanych pouze médii a jejich

reprezentaci této skupiny osob.

2. Znate ve svém okoli nékoho s fyzickym nebo psychickym handicapem?

® Ano @ Ne @ Nevim

Graf ¢. 3 — kontakt s handicapovanymi

Moznosti odpovéedi Odpovedi Podil
Ano 67 80,7 %
Ne 13 15,7 %
Nevim 3 3,6 %

Tabulka ¢. 3 — Moznosti odpovédim na otazku €. 2.

Tento graf zndzornuje podil odpovédi na otazku, zda lidé ve svém okoli znaji nékoho
handicapovaného. Pies 80% respondentll odpovédelo, Ze ano. Je tedy dost mozné, ze
ovlivnéni médii u téchto jednotlivcl bude nizsi. Zaroven zde miizeme predpokladat, ze

je zde moznost, ze si prave nalepek a stereotypnich rdmcii v médiich vice v§imaji.
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Otazka ¢. 3. — ,,Co si obecné predstavite pod pojmem postiZeny/a?*

Tato otazka byla do dotazniku vlozena z toho diivodu, Ze ne vSichni lidé musi vnimat
pojem handicapovany nebo postizeny/a stejné nebo dokonce spravné. To dokazuje
uryvek z textu Rosemarie Garland-Thompson, ktera tvrdi, Ze ,postizeni je ideologicky
konstrukt, ktery konstruuje predstavu velké, heterogenni skupiny lidi, jejichz telesnost,
telesné funkce, hendikepy, telesné nejednoznacnosti, vzhled jsou povazovany za
abnormalni, defektni, (...) Silené, osklivé, retardované, c¢i poSkozené. (Garland-
Thompson, 2005, str. 17) Dulezita je pravé ta mySlenka heterogenni skupiny se stejnymi
problémy. Cilem bylo ovéfit predstavy respondentii 0 vyznamu tohoto oznaceni.
Respondenti méli U této otazky oznacit jednu nebo vice moznosti, nebo pfimo vypsat

jinou odpovéd'.

3. Co si obecné predstavite pod pojmem postizeny/a?

100%

80%

B0%
%
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A0%

v I

0‘{.‘0 -
® Clovéka po tézkém drazu. ® Slepce.
Dusewné nemocného ¢lovéka. ® Clovéka na voziku.

® Cloveka s mentdini retardac. ® Hluchonémého clovéka.
® Nevim. ® |ind moZnost

Graf ¢. 4 — Vyznam pojmu postizeny/a

Moznosti odpovéedi Odpovedi Podil

Clovéka po t&zkém urazu. 26 31,3 %
Slepce. 37 44,6 %
Dusevné nemocného ¢lovéka. | 37 446 %
Clovéka na voziku. 63 75,9 %
Clovéka s mentalni retardaci. | 67 80,7 %
Hluchonémého ¢lovéka. 36 434 %
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Nevim. 0 0%

Jind moznost. 8 9,6 %

Tabulka ¢. 4 — Odpovédi na otazku ¢. 3

Z tohoto grafu vyplyva, ze vétSina respondentd, ato 80,7 % osob, si pod pojmem
postiZzeny/a piedstavuje c¢lovéka s mentéalni retardaci. 75,9 % respondentid si poté
predstavuje Cloveéka na voziku. Tam, kde lidé vypsali jinou moznost, se objevovaly
odpovédi jako: ,,Clovek se snizenou schopnosti pohybu, nebo s psychickym problémem,
ktery nemutze plnohodnotné vykonavat zameéstnani“ nebo ,riiznorodé handicapy,
jakékoliv fyzické C¢i psychické znevyhodnéni“ ¢i ,,kombinované postizeni a také
»clovéka po t€zkém trazu se zdvaznymi trvalymi nasledky.“ Zbylé odpovédi byly jinak

slovn¢ formulovanou formou moznosti, které byly na vybér.
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Otazka ¢. 4. — ,,Vidate v médiich zpravy o handicapovanych?

Tato otdzka byla druhou filtraéni otazkou. Pro vyzkum bylo dulezité vybirat pouze
dotazniky téch respondentli, ktefi zaznamenali v médiich zpravy o handicapovanych.
V pfipadé, Ze 74dné nezaznamenali, nemd vyznam ptit se na postiehy ohledné

stereotypnich ramct a ndlepek vyskytujicich se ve zpravach.

4. Vidate v médiich zpravy o handicapovanych?

g1% -

® Ano B Ne Nevirm

Graf. €. 5 — Zaregistrovani zprav 0 handicapovanych

Moznosti odpovedi Odpoveédi Podil
Ano 84 84,8 %
Ne 7 7,1%
Nevim 8 8,1%

Tabulka €. 5 — Odpovédi na otazku €. 4

Do tohoto grafu jsou zahrnuty vSechny dotazniky, vcetné téch, které byly vytazeny,
tedy vSech 99 kone¢nych odpovédi a to z toho ditvodu, aby bylo zfetelné proporcionalni
rozdeleni vSech odpovédi. 84,8 % respondenti odpoveédélo na tuto otdzku ano. Tato
filtra¢ni otazka tedy vyradila 14 dotaznikli. Prvni filtraéni otdzka vytadila dalsi dva

dotazniky. Celkem tedy 16 dotaznikli z pivodnich 99 nepokracovalo v analyze dale.
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Otazka ¢. 5. — ,,Pokud jste na otiazku ¢. 4 odpovédéli ano, jaky ndzor na
handicapované mély u Vas podle Vaseho dojmu tyto zpravy vyvolat?“

Tato otdzka ovétovala, nakolik respondenti zaznamenali v médiich klasické stereotypni
ramce, které byly hledany v analyzovanych c¢lancich. Respondenti méli u této otazky

oznacit jednu nebo vice moznosti.

5. Pokud jste na otazku ¢. 4 odpovédéli ano, jaky nazor na handicapované mély u
Vas podle Vaseho dojmu tyto zpravy vyvolat?

100%

5%

50%

Podil

25%

® |sou naprosto normalni stejné jake my.
Jsou to chuddci a je potfeba je litovat.
Jsou zli a nebezpetni.

® |sou pfitéZi nebo bfernenem.

® |sou schopni plnchodnotnéhe Zivota.

® 7&dnd z predchozich moZnosti.

Graf. ¢. 6. — Stereotypni ramce v textech

Moznosti odpovedi Odpoveédi Podil
Jsou naprosto normalni 23 27,7 %
stejné jako my.

Jsou to chudaci a je 38 45,8 %
potieba je litovat.

Jsou zli a nebezpecni. 0 0%
Jsou pftitézi nebo 7 8,4 %
bifemenem.

Jsou schopni 32 38,6 %
plnohodnotného Zivota.

Z4dna z predchozich 16 19,3 %
moznosti.

Tabulka ¢. 6 — Odpoveéd’ na otazku €. 5
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Podle tohoto grafu nejcastéjSim stereotypnim ramcem, ktery respondenti vnimaji, je
ramec handicapované osoby jako politovanihodné nebo Zalostné. Tuto moznost oznacilo
38 z celkovych 83 odpovidajicich. Na druhém misté je pak rdmec handicapovanych
osob, které jsou schopny vést plnohodnotny zivot, tedy v nasem vedeni ramec
handicapovanych osob jako normalnich. Zaroven nikdo z respondentli nezaznamenal

¢lanek, kde by byl handicapovany prezentovan jako nebezpecny ¢i predstavitel zla.
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Otazka ¢. 6. — ,,Vybavujete si néjakou z nasledujicich vét, ktera byla v médiich
spojena s charakteristikami handicapovanych?“

V této otdzce jsem se tazala na vyskyt a zaznamenani nalepek, které byly objeveny
v analyzovanych ¢lancich. Pro Gcely otazky jsem pouzila ty z nalezenych nalepek, které
pattily podle piedchozi obsahové analyzy k nejuzivanéj$im v médiich. Respondenti

m¢éli u této otdzky oznacit jednu nebo vice moznosti, nebo piimo vypsat jinou odpovéd..

6. Vybavujete si néjakou z nasledujicich vét, ktera byla v médiich spojena s
charakteristikami handicapovanych?

100%

5%

50%

Podil

25%

0% — IIII

® Nebezpedny/a pro spoleénost.
Upoutanyfa na invalidni vozik.
Handicap nernusi byt prekazkou.
® Handicapovani jsou odkdzani na pomoc druhych.
® Bez cizi pomoci se neobejde.
® Navzdory svému handicapu dokazalfa uspét
® Osud se s nimi nemagzlil.
® EBrzdi je viastni télo.
Z&dna z nabizenych moZnosti mi nenl povédoma.
Jind moZnost

Graf ¢. 7. — Nalepky v textech

Moznosti odpoveédi Odpovedi Podil
Nebezpecny/a pro spolecnost. | 2 2,4 %
Upoutany/a na invalidni vozik. | 54 65,1 %
Handicap nemusi byt 49 59,0 %
piekazkou.

Handicapovani jsou odkazani | 44 53,0 %
na pomoc druhych.

Bez cizi pomoci se neobejde. 35 42,2 %
Navzdory svému handicapu 57 68,7 %
dokazal/a uspct.

Osud se s nimi nemazlil. 29 34,9 %
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Brzdi je vlastni télo. 8 9,6 %
Z4dna z nabizenych moznosti | 1 12%
mi neni povédoma

Jina moznost. 1 1,2%

Tabulka ¢. 7 — Odpovédi na otazku €. 6

Tento graf ukazuje, ze nejcastéji vnimanou nalepkou je mezi respondenty nalepka
»Navzdory svému handicapu dokazal/a uspét™, ktera byla oznacena v 68,7 % piipada.
Tato nalepka souvisi se stereotypnim ramcem ,,supermrzaki“ a ramcem obdivu. Druhou
nejéastéji oznaCovanou nalepkou byla véta ,,Upoutany/a na invalidni vozik®“. Ta byla
oznacena V 65,1% pripadi. Tato nalepka je =zaroven piipadem takzvaného
ninvalidizujicitho* jazyka. Piekvapivé malo respondentll ozna¢ovalo negativni nalepky
jako: ,,brzdi je vlastni t&€lo“, kterou oznacilo pouze 8 respondentli ¢i nebezpecny/a pro

spole¢nost®, kterou oznadili pouze dva respondenti.
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Otazka ¢. 7. — .,V jaké souvislosti podle Vas média 0 handicapovanych informuji?“
Tato otdzka obsahovala moznosti, které odkazovaly k nové nalezenym ramcim
v analyzovanych textech. Otazky byly tvofeny tak, aby odpovidaly jednotlivym ramctim
a také byly pfidany nékteré, které vyplyvaji pfimo z podstaty otazky samotné. Napiiklad
moznost, ze média informuji 0 handicapovanych v souvislosti se srdceryvnym
pribéhem. Tato moznost by se dala zafadit do vicero ramcti ane pouze do noveé
objevenych. U této otazky méli respondenti moznost vybirat jednu nebo vice odpovédi,

které jim ptipadaji vhodné, nebo piipadné vypsat jinou moznost.

7.V jaké souvislosti podle Vas média o handicapovanych informuji?
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® V souvislosti s charitou.
Ohledné stiZznosti na bariéry ve spolecnosti.
W souvislosti se srdceryvnym pifbéhemn.
® Seznamujf s urtitym handicapem.
® V souvislosti s éinnostl, kterd neni viéi handicapovanym férova.
® Y spuvislosti se sportem handicapovanych.
® V souvislosti se zaméstndvanim handicapovanych.
® Nevim.
W jiné souvislosti

Podil

QGraf ¢. 8. — Nové ramce

MozZnosti odpoveédi Pocet odpovedi Podil
V souvislosti s charitou. 63 75,9 %
Ohledné stiZznosti na bariéry ve | 36 43,4 %
spole¢nosti.

V souvislosti se srdceryvnym 52 62,7 %
piibchem.

Seznamuji s urcitym 20 24,1 %
handicapem.

V souvislosti s ¢innosti, ktera 20 24,1 %
neni vi¢i handicapovanym

férova.

V souvislosti se sportem 42 50,6 %
handicapovanych.
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V souvislosti se zaméstnavanim | 37 44.6 %
handicapovanych.
Nevim 0 0

N

2,4%

V jiné souvislosti.

Tabulka ¢. 8 — Odpovédi na otazku ¢. 7

Nejveétsi mmnozstvi responzi, ato 63, dostala moznost, ze média informuji
0 handicapovanych ,,v souvislosti s charitou”. Pod témito slovy jsem si pfedstavovala
vSechny typy ¢lankd, které spadaji do rdmce dikuvzdani nebo rdmce spolecenské
odpovédnosti. Jedna z béznych odpovédi ,,ohledné stiznosti na bariéry ve spole¢nosti®,
méla ovéfit rAmec bezbariérovosti. Ta byla volena 36 respondenty. ,,v souvislosti se
srdceryvnym piibéhem® odkazuje k ramci politovanihodnosti a zaroven ramci obdivu.
Ze &lanky ,,seznamuji s uréitym handicapem® spada pod ramec osvéty. Véta, ze média
informuji 0 handicapovanych ,,v souvislosti s ¢innosti, ktera neni vii¢i handicapovanym
férova,* odkazuje na ramec neférovosti. S ramcem aktivity souvisi vyrok ,,v souvislosti
se sportem handicapovanych®, ktery oznacilo 42 respondentl, byl tfetim nejvice
oznaCovanym vyrokem. Vyrok ,,v souvislosti se zaméstnavanim handicapovanych
odkazuje na ramec aktivity, aV nékterych ptipadech také ramce spolecenské
odpovédnosti — pokud zaméstnani poskytujeme naptiklad. Moznost ,,v jiné souvislosti*
zvolili pouze dva respondenti a odpovédi byly nasledujici: ,,v ramci toho aby jim lidé
prispéli penize na pomiicky ¢i 1é€bu*, coz je odpovéd, ktera by spadala pod prvni
moznost, tedy ,,v souvislosti s charitou®, nebo zaroven s ramcem diktivzdani. A druha
odpovéd’ znéla: " prispévky pro handicapované, stiznosti handicapovanych", coz je
z poloviny stejny piipad jako odpoveéd prvni a z druhé poloviny by vyrok spadal pod

ramec neférovosti. Zadny z respondentli neodpovedé€l na tuto otdzku moznosti ,,nevim*®.
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K sociodemografickym a geografickym otazkam:

Pohlavi —

vyzkumu se zcastnilo celkem 88 Zen a 11 muzi, ve findlnim poctu hodnocenych
dotazniku, tedy po vyfazeni téch, které neodpovidaly nastavenym pozadavkim, byly
pouzity dotazniky 74 Zen a9 muzd. Prevaha Zen je zplsobena tim, Ze dotaznik byl

sdilen také do skupiny 0 zdravém zivotnim stylu, ve které je vice zen nez muz.

Pohlavi:

10.8%

g2

® Zena ® Muz © Odpovéd 3

QGraf ¢. 9 — Pohlavi

Moznosti odpovédi Pocet odpoveédi Podil
Muz 9 10,8 %
Zena 74 89,2 %

Tabulka €. 9 — Podil v rozdéleni pohlavi respondentt dotazniku

Vékové skupiny —

druhou otdzkou V sociodemografické casti dotazniku bylo vékové rozdéleni
respondentl. Tato otdzka je dillezita pro zavéry dotazniku. Pfedpokladem pro ideéalni
vysledky by bylo pomémné rovnomérné zastoupeni vSech v€kovych skupin. A tedy
ziskani Sirokého celku rtiznych néazorovych skupin. Vzhledem ke skutecnosti, ze
dotaznik byl mezi respondenty Sifen prostfednictvim socidlnich siti, neni proto vibec
zastoupena veékova skupina od 70 let avice. Tato skute¢nost byla ptedpokladana.

Nejpocetnéjsi skupinou respondentli byla kategorie do 26 let. Po vyfazeni nevhodnych
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dotazniki tvorila tato skupina 54,2 % celkovych responzi. Druhou nejpocetnéjsi
skupinou byla vékova kategorie osob od 27 do 39 let, ato 30,1 % responzi. Tieti
skupinou s 13,3 % responzi byla vékova kategorie od 40 do 55 let. Dva dotazniky poté
patfily respondentim vékové skupiny od 56 do 70 let a celkem tvofily 2,4 % odpovédi.

Veék:
24% -

T

®15-26let @ 27-39 et 40-55let ®56-70 /et  ® Vicenez 70 let

Graf €. 10 — V¢kové rozdeleni respondentl

Moznosti odpovédi Pocet odpovédi Podil
15— 26 let 45 54,2 %
27 — 39 let 25 30,1 %
40 — 55 let 11 13,3 %
56 — 70 let 2 2,4 %
Vice nez 70 let 0 0%

Tabulka ¢. 10 — Moznosti odpovédi na otazku vékového rozdéleni

DosaZené vzdélani —

Tato otazka byla do vyzkumu zafazena ztoho divodu, ze nékolik teorii tvrdi, Ze
existuje souvislost mezi vy$$im vzdélanim a vyssi Ctenosti nejen zpravodajskych médii.
Tedy obecné feCeno naptiklad podle Donohue et al., 1987; McLeod a Perse, 1994;
Neumann et al., 1992, mén¢ vzdélani lidé preferuji jako zdroj zpravodajstvi a svych
informaci televizi a ne¢tou noviny v tak velké mite jako vzdélanéjsi lidé (Yang, 2008).

Znamena to tedy také to, ze vysoce vzdélani jedinci maji vétsi zkusSenost s tiSténymi
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novinami stejné tak jako i online zpravodajskymi zdroji. (Yang, 2008). Zajimava je
tedy souvislost mezi proporci dosazeného vzdélani a responzemi na sledovani médii.
Nejcastéjsi byly tedy responze od o0sob s dosazenym vysokoskolskym vzdélanim, a to
53,5 %, coz bylo ve vysledném vzorku 53 osob. Druhou nejcastéjsi skupinou byla ta
s dosazenym stfednim vzdélanim s maturitou. Pfesné se jednalo o 30 osob, které tvotily

30,3 % responzi.

DosaZzené vzdélani:

o 20%

— 303 %

® Zakladni @ stiedni s wyuénim listemn Stfedni s maturitou @ Vyisl odborné @ Vysokoskolské

Graf ¢. 11 — Dosazené vzdélani

MozZnosti odpovedi Pocet odpoveédi Podil

Zakladni 2 2,0%
Stfedni s vyuénim listem 8 8,1%
Stredni s maturitou 30 30,3 %
Vyssi odborné 6 6,1 %
Vysokoskolské 53 53,5 %

Tabulka €. 11 — Rozdéleni odpovédi u otazky vzdélani

Pocet obyvatel trvalého bydlisté —

Tato otazka byla do dotazniku zatazena z toho diivodu, aby byla ovéfena skuteénost,
zda je zastoupeno rovnomérné rozlozeni osob z mést iobci. Bylo tak ucinéno za
ptedpokladu, ze je pravdépodobné, Ze lidé z malych vesnic ¢i mést nejspise nebudou tak

seznameni s komunitou handicapovanych.
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U této otazky byly odpovédi pomérné rovnomérné rozlozeny. Nejvice responzi ziskala
kategorie ,,0d 5001 do 30 000 obyvatel*, ta dostala 32 responzi, které tvorily 32,3 %
odpovédi. To znamend, Ze nejvice respondentll pochazelo z menSich mést. Druhou
nejpocetnéjsi responzi byla kategorie ,,Nad 60 000 obyvatel, to znamena velka
a naptiklad krajska mésta, kterou vyplnilo 26 respondentii. Rozlozeni ostatnich kategorii

je viditelné nize na kola¢ovém grafu.

Kolik obyvatel ma Vase trvalé bydlisté (priblizné):

S 8l%

263 %

162%

® Do tisice obyvatel @ Do 5000 obyvatel @ 5001 -30000 obyvatel @ 30001 - 60 000 obyvatel
® Nad 60 000 obyvatel

Graf ¢. 12 — Pocet obyvatel trvalého bydliste

Moznosti odpovéedi Pocet odpoveédi Podil

Do tisice obyvatel 9 9,1 %
Do 5 000 obyvatel 16 16,2 %
5001 — 30 000 obyvatel 32 32,3 %
30 001 — 60 000 obyvatel 16 16,2 %
Nad 60 000 obyvatel 26 26,3 %

Tabulka ¢. 12 — Moznosti odpovédi k poctu obyvatel trvalého bydliste
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3.5. Diskuze

K prvni vyzkumné otdzce by se dalo dodat, Zze narativni rdmce popsané jiz diive
v odborné literatuie se opravdu objevovaly i v mnou analyzovanych ¢eskych médiich.
Konkrétné se nejcastéji objevoval ramec kulturniho pluralismu ato ve Ctyfiatiiceti
¢lancich a nejméné se objevoval ramec obchodni, ktery nebyl pfitomen ani v jednom
¢lanku. Na druhém misté v pofadi nejcastéjSich ramcu, pak byl ramec ,,supermrzaka®,
ktery byl nalezen v tiiadvaceti ¢lancich, nasledovan ramcem klinickym (16), socialné
patologickym (14), spotiebitelskym (10), pravnim ramcem (7) anakonec ramcem
mensinovych prav (4).

Vice byla v Cetnosti ramct zastoupena kategorie progresivnino pohledu s celkové 55
¢lanky oproti 53 c¢lankdm Sramci z tradicniho pohledu. To je velmi tésny rozdil,
nicmén¢ do tradi¢ni kategorie spadé také ,,ramec supermrzaki®, ktery je ve své podstaté
ramce vniman jako negativné ovliviiujici prvek medialnich sdéleni, avsak v mnoha
zpravach byl rdmec pouzit spise V pozitivnim smyslu, tedy ve spojeni S obdivem, spise
nez S deviantnim chovanim. Dovoluji si tedy tvrdit, ze bylo ve zpravach zastoupeno
spiSe vice pozitivnich rameu, i kdyZ byl relativni pocetni rozdil mezi nimi maly. Tato
skute¢nost je optimisticka a fakt, ze jsou zpravy 0 handicapovanych z tohoto pohledu
spiSe pozitivniho, nez negativniho razeni, pficitam skutecnosti, 0 které hovoii Hallerova
(1995) v souvislosti s americkymi médii, Ze dochazi ke zméné stylu, jakym jsou
v médiich handicapovani prezentovani. Tuto zménu pfirovnava ke zmeéné paradigmatu.
Zaroven se pii analyze ¢lankl potvrdila mySlenka Hallerové, ze ramce, které navrhnul
Clogston funguji 1épe, pokud neni pfi jejich hledani dodrzovan piesny popis a metoda,
kterou pouzival Clogston vroce 1990 (Haller, 1995). Jak jsem jiz uvadéla ve
vysledkové ¢&asti prvni vyzkumné otazky, nékteré charakteristiky ramcd jsem
pozmeénila, jelikoZ ve své pivodni doslovné podobé se nedalo tvrdit, Ze by se ve
Clancich objevovaly. Je moZzné, ze je to pravé tou takzvanou zménou paradigmatu
a charakteristiky ramca, které popsal Clogston jsou v né€kterych ptipadech pomérné
nekorektni, coz neodpovidd Zurnalistickému stylu c¢lankd v dneSnich ceskych
zpravodajskym médiich.

Druhd vyzkumna otdzka hledala zminovanych jedenéct stereotypnich ramch. Tyto
ramce byly v ¢lancich pfitomny taktéZ, pouze ramec, kde je handicapovana osoba
vnimana jako ter¢ posméchu, se Vanalyzovanych c¢lancich neobjevil ani jednou.

NejcastéjSim zramct byl rdmec, kde je handicapovand osoba vnimana jako
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politovanihodna ¢i Zalostnd. Tento rdmec se vyskytoval ve 27 zpravach. Tésné za nim
byl druhym nejcastéjSim ramec ,,supermrzakt, ktery se objevoval ve 23 clancich.
A tfetim nejcastéjSim ramcem byl handicapovany prezentovany jako prvek atmosféry
nebo kuriozity. Dlvodem, pro¢ byl tento ramec tak castym, je pozménéni jeho
charakteristik spiSe na ramec, ktery se vyskytuje v pfipadech, kdy handicapovany
pusobil v ¢lanku pro n€koho jako ptekvapeni, dokazal néco, co miize kvuli handicapu
pusobit jako kuriozita. Tento rdmec je ve své Cisté formé spiSe pritomen ve filmech,
seridlech ¢i literatufe nez ve zpravach. Zaroven se ve 13 cClancich objevil jeden
zZnov¢jSich ramcl, kdy se média 0 handicapovanych vyjadiuji jako 0 normalnich
osobach. Taktéz v dotazniku podle uryvku ,,jsou naprosto normalni stejné¢ jako my*
a ,,jsou schopni plnohodnotného zivota“, které oba dva odkazovaly pravé k tomuto
ramci, vyplyva, ze respondenti tyto ramce taktéz vnimaji. Prvni moznost totiz ziskala 23
hlasti a druha moznost ziskala hlast 32, coz je ¢ini druhou a tieti nejéastéjsi odpoveédi
tésn¢ po ramci handicapovanych jako politovanihodnych osob.

Pozitivni je, Ze ramce, které jsou spiSe negativni, jako napiiklad, kdy je handicapovana
osoba popisovana jako neschopna plnohodnotného Zivota ¢i je vnimana jako piitéz
a bifemeno, se Vcelém vzorku sta ¢lankd objevily jen velmi madlo. Presné¢ osoba
neschopna plnohodnotného Zivota pouze U jednoho ¢lanku a osoba jako pfitéz pouze
u Ctyt ¢lankd.

NejcastéjSim  stereotypnim rdmcem byla tedy handicapovana osoba jako
politovanihodnd a tento rdmec zaroven potvrzuji vysledky dotazniku, kde moznost ,,jsou
to chudéci a je potieba je litovat™ oznacilo nejvice respondentt, pii odpovédi na otazku
jaky dojem o0 handicapovanych si podle nich méli z médii odnést. Taktéz u otdzky
z dotazniku ¢islo 6 lidé za vétu nejvice spojenou s handicapovanymi volili ,,navzdory
svému handicapu dokdazal/a uspét™, coz odpovida stereotypnimu ramci, ,,supermrzaki‘.
To potvrzuje skutecnost, ze ramce, které se nejvice objevovaly v analyzovanych
textech, jsou zaroven vnimany publikem.

Je pozitivni, Ze vyskyt negativnich rdmcl nebyl casty, napiiklad pravé ramec
handicapovanych jako ter¢e posméchu, se v ¢lancich neobjevoval vibec. Jednim
z davodii muze byt také fakt, ze tyto rdmce se podle autort objevuji spise V literatuie ¢i
filmech nebo seridlech. Pfikladem mohou byt napiiklad americké seridly, které si ovSem
neberou servitky z zadného tabu ve spolecnosti, jako je serial South Park, Family Guy
nebo American Dad, kdy se ve vSech serialech objevuje handicapovana osoba jako ter¢

posméchu nebo jako prvek atmostéry, ¢i kuriozita.
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Co se tyCe dotazniku, byly vném umistény tii kli¢ové otazky, které ovétovaly
poveédomi publika 0 néalepkéch a stereotypnich ramcich, zaroven jedna otdzka se tdzala
na ramce nové. Z tohoto dotazniku vyplyva, ze naptiklad ramec, kdy je handicapovana
osoba povazovana za zlou nebo nebezpecnou, nebyla povédomé ani jednomu z
respondentli. Stejn¢ tak pii analyze clankd, se neobjevila ve své Cisté formé ani
v jednom textu. Také jak uz bylo zminéno vyse, je podle respondentli nejcastéjsi
prezentaci handicapovanych piedstava politovanihodné a zalostné osoby. Také 16
respondentt si nemyslelo, Ze by se v médiich vyskytoval néktery z ramct, které byly
nabidnuty v moznostech.

V souvislosti s nalepkami opét skoncila nalepka ,,nebezpeény pro spole¢nost na
poslednim misté s pouhymi dvéma responzemi, to tedy potvrzuje fakt, Ze se tento ramec
v ¢eskych zpravodajskym médiich témétf neobjevuje. Nasledovalo zajimavé prolinani
pozitivnich anegativnich nalepek kdy se mezi nejvice oznaCovanymi moznostmi
postupné sefadily s 57 hlasy pozitivni nalepka ,,Navzdory svému handicapu dokazala
uspét”, kterd by se dala pfifadit k rdmci ,,supermrzaka* ¢i k novému ramci obdivu, na
druhém misté s 54 hlasy negativni néalepka ,,upoutany/d na invalidni vozik*, na tfetim
misté se 49 hlasy opét pozitivni nalepka ,,handicap nemusi byt prekdzkou* a na ¢tvrtém
misté se 44 hlasy negativni nalepka ,,handicapovani jsou odkazani na pomoc druhych®.
Lidé tedy nalepky v ¢lancich vnimaji a je mozné, Ze by se z pozoruhodného rozdéleni
pozitivnich a negativnich nalepek dalo usuzovat, Ze se ¢lanky svym zaméfenim déli na
¢lanky, které v sob¢€ nesou tradi¢ni a progresivni rdmce.

Nové ramce, kter¢ vyplynuly z analyzy ¢lank, ovéfovala dotaznikova otazka cislo 7.
Kazdd z mozZnosti odkazovala k nékterému z ramct. Respondenti méli odpovidat na
otazku, v jaké souvislosti podle nich média 0 handicapovanych informuji. 63 z 83
respondenttt oznacilo moznost ,,V souvislosti s charitou”, kterou jsem zatadila do
dotazniku jako moznost odpovidajici ramci dikivzdani. Poté 52 respondentli oznacilo
moznost, ze 0 handicapovanych média informuji ,,v souvislosti se srdceryvnym
pfibéhem®, tato mozZnost odkazuje ke dvéma rdmcim ato ramci politovanihodnych
osob a zaroven také k ramci obdivu, protoze srdceryvné piibeéhy mély vétSinou néjaky
Stastny nebo neuvétitelny obdivuhodny konec. Dalsi ¢astou odpovédi, kterou oznacilo
42 respondentd, byla moznost ,,v souvislosti se sportem handicapovanych®, ktera
odkazuje k ramci aktivity. Také casto byla oznaCovana moznost ,,v souvislosti se

zaméstnavanim handicapovanych®, kterd odkazovala k ramci spole¢enské prospésnosti.
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Jist¢ by bylo velmi zajimavé préci rozsifit 0 moznou komparacni analyzu ¢lankt pred
apo vyroku prezidenta Zemana o inkluzivnim vzdélani. Pfedpokladam, ze existuje
pravdépodobnost, Zze se zvysi pocet ¢lanku o handicapovanych a Ze se v nich bude
objevovat vice ramcu, které budou naptiklad cilit na srdceryvnost piibéhu, nebo
dokazovat schopnosti handicapovanych vetejnosti, coz spadd pod ramec osvéty Ci
»supermrzakl®, stejné tak, jako obhajoba jejich osobnosti, které jsou Uplné stejné jako

ostatni, coz piesn¢ popisuje ramec Cislo 11.

3.6. Limity prace

Problém, ktery vnimam jako jednu z nejvétSich moznych limitaci prace, je fakt, jenz
zminoval jiz Robert N. Entman ve své praci z roku 1989, Zze rdmce mohou byt obtizné
spatfitelné pro ¢tenate urcitého textu, z toho divodu, Ze se spojuji se schématy v jejich
hlavach. To znamend, Ze zvyznamnéné Casti textu, nemusi ¢tenaf takto vnimat a viibec
sdm proces zvyznamnéni zdalezi na pfijemci. Neznamend to tedy, Ze rdmce
a zvyznamnéné Casti textu, které pod ramec spadaji, budou viditelné a vyznamné pro
vSechny ctenate. Pro kazdého muze byt v textu vyznamny jiny prvek nebo cast.
(Entman, 1989). Zaroven Entman podotyka, Ze rdmec determinuje pravé zpisob jakym
je Ctenafem porozumen, to tedy naznacuje, Ze ramec muze byt viditelny pro velkou ¢ast
publika, ale neni jisté, zda bude viditelny pro vSechny piijemce (Entman, 1993). Tim
chci podotknout, Ze ramce, které jsem popisovala jako nové objevené, mohou byt
subjektivné ovlivnény, tedy nemusi byt viditelné pro vSechny. To zaroven plati také pro
pfitomnost jiz klasickych stereotypnich ramci.

Stejné tak je situace podobnd u nalepek, nebot teorie ndlepkovani byla také velmi Casto
kritizovana a napadéna, Ze je jiz empiricky Spatnd, a vyzkum na toto téma pfinesl jen
malé podklady pro jeho argumenty, kritici tvrdili, Ze ztoho divodu je tato teorie
a vysledky vyzkumu lehko falzifikovatelna (Plummer, 1979). Tedy, ze je empiricky
malo ovéfitelnd. Stejné jako ramce jsou nalepky zavislé na piijemci atom, zda je
piijemce vnima. Je tedy otazkou, na kolik nalepky maji ve spolecnosti svtij vliv. Tedy
zda, se nékdo stava deviantnim, protoZe byl oznafen n&jakou nalepkou, nebo tato
nalepka nema takovy vliv.

Urc¢ité limity mohou byt spatfeny i ve formé dotazniku. Dotaznik byl vytvofen online,
nedochazelo tedy k osobnimu kontaktu s respondenty, je tedy mozné, Ze lidé dotaznik
nevyplilovali podle pravdivé skutecnosti, ale pouze jej rychle vyplnili, aby méli splnéno.

To vS8ak povazuji za neovlivnitelny prvek u jakékoli formy dotazniku. Vice by pak
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mozna prozradily osobni rozhovory S otevienymi otdzkami, kde by lidé museli sami
formulovat rdmce, které v médiich vnimaji, bez dotaznikové ,napovédy”. V tom
piipadé by ale zase nebylo mozné nasbirat pro diplomovou praci tolik odpovédi, jako
pii uziti dotazniku.

Jednim z dalSich limitd dotazniku mtize byt nerovnomérné zastoupeni zen a muzd.
| kdyZ byl dotaznik na socialni siti Facebook dostupny spravedlivé vSem, vyplnilo jej
vice zen. Také jednim z duvodi, pro¢ se ucastnilo vice zen, neZ muzu je jiz zmiflovana
distribuce do existujici skupiny, ktera se zabyva zdravym zivotnim stylem a mezi jejimi
Cleny je vysoky piebytek zen. Dotaznik vSak byl do této skupiny zamérné sdilen az
v moment¢, kdy byl zodpovézen jiz od cca sedmdesati osob z vetejného prostoru sité.
| tak vétsi GiCast Zen pfikladdm faktu, zZe jsou mozna k tématu handicapovanych citlivéjsi
nez muzi a proto také mély vétsi zajem na vyplnéni dotazniku. Neni zastoupena veékova
skupina 70+ kvili distribuci dotazniku skrz socialni sité, nicméné zaroven se také da
predpokladat, ze tato skupina nesleduje ani online zpravodajské servery, které byly také
dalezitym zdrojem c¢lanka 0 handicapovanych ajak jiz vyplyva z dotazniku také

nejctenéj$imi mezi danymi médii, ktera byla na vybér.
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4. Zaver

Cilem prace bylo ovéfit vyskyt konkrétnich jedenacti stereotypnich ramcii, které média
podle odborné literatury pouzivaji pii prezentaci handicapovanych také v ceskych
zpravodajskych médiich a zaroven zjistit, zda se spolecné s nimi neobjevuji také
pfipadné nové ramce. DalSim cilem bylo ovéfit vyskyt narativnich rdmceti (ramcett), které
zamerem bylo objevit v textech nalepky, kterymi ¢eska zpravodajska média oznacuji
handicapované. Nemén¢ dulezitou soucasti vyzkumu bylo nasledné ovéfeni téchto
fenoménti pomoci dotazniku, kde bylo hlavnim cilem zjistit, zda Ceska vefejnost tyto
prvky v ¢lancich vnima.

Z vysledkl prvni vyzkumné otazky vyplyva, Ze narativni ramce se opravdu V ¢lancich
objevovaly. Ne vSechny ramce sice mohly byt potvrzeny ve své Cisté formé, kterou
popisoval John Clogston nebo Beth Hallerova, ale opravdu se objevovaly. Nejéastéjsim
rdmcem byl rdmec kulturniho pluralismu, coz indikuje, jak napovidd sama definice
tohoto ramce, Ze média informuji 0 handicapovanych ve spojeni s rozliénymi aktivitami
a nezamétuji se primarné na jejich handicap. Dovolila bych si tvrdit, Ze tento rdmec se
vyznacuje tim, Ze V sob¢ nese velmi malo stereotypnich prvka. Tuto skute¢nost vnimam
jako pozitivni, a zarovenl opét podotykam, ze je moznd spojena Sonou zmifiovanou
zménou paradigmatu informovani 0 handicapovanych v médiich. UZ na zacéatku prace
jsem piedpokladala, ze nejcCastéjSim ramcem by nejspiSe mohl byt ramec
"supermrzakll", tato moje domnénka se sice nepotvrdila, nicméné skon¢il na druhém
misté a ve vysledcich druhé vyzkumné otadzky skoncil rovnéz na druhém misté. Tento
ramec dokaze byt v nékterych piipadem nositelem mnoha stereotypnich rysii a ¢asto
plsobi Spatnym dojmem piimo na samotné handicapované, kteii poté mohou propadat
pocitim ménécennosti, jak uz jsem vSak fikala, v ¢lancich byl spiSe pouzivan
V pozitivnim slova smyslu. Na tfetim misté¢ se umistil ramec klinicky. Tento fakt si
vysvétluji skutecnosti, ze ikdyz se mozna média zlepSuji ve stylu informovani
0 handicapovanych, stile obraceji pozornost pifimo na handicap jedince, nebot’ tento
handicap je néfim odlisnym a pro mnoho 0sob i zajimavym prvkem, ktery pfitahuje
pozornost ¢tenaii. Uz vySe V praci jsem zminovala z historického pohledu obvyklou
fascinaci a takzvané voyeurstvi lidi nad handicapem. A jak fika ve své knize Katefina
Kolarova (2012, str. 11): ,Jinakost pritahuje pozornost, nuti zirat. O fascinaci jinakosti

vypovidaji bohaté déjiny freak shows ¢i vystavy lidskych kuriozit. Ty se sice dnes jiz
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neodehravaji v kabaretech nebo pri poulicnich predstavenich, nicméné reprezentace
telesné a mentalni jinakosti se stale drzi néekterych osvedcenych zpiuisobu: odlisnost se
zduraznuje, stavi se do stredu pozornosti, aby budila udiv, je exotizovana
a sentimentalizovana.* Tento uryvek slouzi jako dobry argument pro to, proC je ve
¢lancich tak pocetny klinicky ramec, nebo pro¢ nejcastéjSim ze stereotypnich ramct byl
ramec politovanihodnosti. Zaroven také vysvétluje, pro¢ jej vnimali i respondenti
dotazniku a oznacovali jej ve svym odpovédich.

Celkové tedy pocetné¢ prevazovaly ramce, které spadaly pod progresivni pohled.
Progresivni ramec je pravé spojen se skutecnosti, ze ¢lanky nehovofi primarné
0 handicapu, ale o riznorodych ¢innostech, které se s handicapovanymi poji.

Druha vyzkumna otazka opét odhalila, ze stereotypni ramce jsou pfitomny i v ¢eskych
zpravodajskych médiich. Zaroven se podaftilo v ¢lancich rozklicovat také nékteré nové
ramce. To potvrdilo pfedpoklad, Ze by se i Vv ¢eskych zpravach mohly objevit. To, ze
nejcastéj$im stereotypnim ramcem byl ten, ktery popisuje handicapované osoby jako
politovanihodné je mozna logickym zavérem. Zpravy, které popisuji pohnuty osud
nckterych handicapovanych, se totiz tomuto rdmci tézko brani. Zarovenn vSak
nejcastéjSim ramcem viibec byl ramec spolecenské prospesnosti. Dalo by se dodat, ze
tento ramec dokazuje, Ze spole¢nost se otevira handicapovanym a je na dobré cesté.
Pomoci ¢innosti, které byly v ¢lancich spolecensky prospésného ramce popisovany, se
naskytuje moznost spolecnost postupné zbavovat piedsudkl, stereotypt a bariér.

Tteti vyzkumna otdzka pfinesla ptfiklady nalepek, které se v analyzovanych ¢lancich
objevovaly. Nebylo pfiili§ ptekvapujici, ze se vyskytly také nalepky, které patii mezi ty
»klasické® i v jinych zemich. Jako napfiklad ,,upoutany na invalidni vozik* nebo ,,jsou
odkéazani na pomoc druhych®. Tento fakt pfikladam skutecnosti, Ze v ¢eské Zurnalistice
neni pfili§ rozSifena obezndmenost s invalidizujicim jazykem. Tyto nalepky jsou
piikladem pravé tohoto vyjadfovani. Vice se 0 tomto fenoménu piSe v kapitole 1.2.1.
0 lingvistickém rdmcovani.

Vzhledem Kk tomu, ze vSechny piedchozi vyzkumné otazky byly potvrzeny a ramce ¢i
nalepky se skute¢né V textech objevovaly, mohla byt provedena analyza ctvrté
vyzkumné otazky. Tou bylo ,,Jak vnima vefejnost portréty, kterymi zpravodajska média
handicapované prezentuji? Z dotazniku vyplyva, Ze nejCastéjSim radmcem, ktery lidé
vnimaji je ramec politovanihodnych osob. Zarovenn vSak hodnotili prezentaci
handicapovanych jako osob, které jsou schopny zit plnohodnotny Zivot aze jsou

naprosto normalni stejné¢ jako my. Tady dotaznik pouze potvrzuje skuteCnost, kterd
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vyplynula uz zanalyzy clank udruhé vyzkumné otazky ato ze ramec
politovanihodnosti, je opravdu tim nejcastéj$im, ktery se ve zpravach objevuje.
Z analyzy sice vysel jako nejCastéj$i spolecné s novymi a klasickymi stereotypnimi
ramci ramec spoleCenské prospésnosti, nicméné otazka, ktera byla do dotazniku zvolena
jako reprezentace pro tuto moznost, pfesné nepotvrzuje, Ze by jej také jako nejCastéjsi
vnimalo publikum. AvSak vnimaji, Ze jsou handicapovani aktivni, diky casto
oznacované moznosti, ze média vice informuji 0 sportu handicapovanych. Zaroven lidé
mnohokrat zvolili moznost, ze ¢lanky 0 handicapovanych jsou ¢asto psany v souvislosti
S charitativni ¢innosti. Tuto moznost jsem spojila s ramcem dikuvzdani, ktery se pravé
charitativnich zélezitosti tyka. Celkové z dotazniku lze vycist, ze 1lidé vnimaji nalepky
aramce, které se ve spojitosti s handicapovanymi v ¢lancich objevuji. Samoziejmé
nelze ptredpokladat, Ze by si vefejnost uvédomovala, ze se jednd 0 néjaké ramce ¢i
nalepky, avsak Ize tvrdit, ze z odpovédi Ize vydedukovat, ze si 1lidé uvédomuji opakujici
se stereotypni prezentace, které v médiich koluji. Ztoho davodu byly otazky
koncipovany stylem, zda si ¢tenat vybavuje néjaké véty, které byly s handicapovanymi
v médiich spojené, ¢i jaky ndzor na handicapované mély podle nich ¢lanky ve ¢tenatich

vyvolat.
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Summary

The aim of this thesis was to verify the occurrence of specific eleven stereotypical
frames in Czech printed and online newspapers which media used along with
presentation of handicapped people and also to find out whether together with those
classic frames appear any new. Another goal was to examine the occurrence of narrative
frames described by authors John Clogston and Beth Haller in their previous researches.
Third goal was to discover some labels in analyzed texts by which media label
handicapped people. The final step of this research was to verify results from previous
three goals by online questionnaire. The purpose of this questionnaire was to find out
how Czech public perceives those phenomena in articles. In questionnaire were
questions asking about classic stereotypical frames, newly found frames and labels.

The presence of narrative frames have been proven. In analyzed articles were present all
but one frame. Numerically, most frames were leaning towards a progressive
perspective. In the case of stereotypical frames all of them were found again, all except
one frame. And also seven new frames have been discovered. When it comes to labels,
twenty of them were registered in analyzed articles. Some of them were classic
repetitive labels which are possible to see also in foreign press. The questionnaire was
the last part of this thesis. It brought results which indicate that recipients perceive
frames and labels that media associate with handicapped people. Responses from
questionnaire suggested that most people perceive the frame of handicapped as pitiable
or pathetic persons or the new frame which I called the frame of thanksgiving. Among
the labels the biggest response got the option "despite his handicap he/she managed to

succeed".
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Cl. &. 26: Zpévackova, B. Zakreslil mapy pro vozickdre, ted planuje jejich vyddni.
4.4.2015, novinky.cz, str. 00.

Cl. ¢. 27: Tomas, J., Bereii, M. Zivot je krdsny a bavi mé i bez nohy. 18.10.2014, Mlada
fronta DNES, str. 12.

Cl. &. 28: Kubi¢kova, K. Kocidnka nechce ziistat za zavorou. 7.5 2015, Mlada fronta
DNES, str. 02.

Cl. &. 29: Pjentak, M. Lazaret hriizy. Dostarite nds odsud, prosili handicapovani.
3.2.2015, Mlada fronta DNES, str. 04.

CL. &. 30: Svétlikova, N. | rozndsent kavy miize byt radostnd uddlost. 13.11.2013, Mlada
fronta DNES, str. 02.

Cl. ¢. 31; Trachtova, Z., Sedlatova, B. Separovat postizené déti? Nesmysl, soudi
odbornici 0 Zemanové vyroku. 15.1.2015, zpravy.iDNES.cz, str. 00.

Cl. &. 32: Lidé si mohou zkusit, jak se Zije zdravotné postizenym. 10.6.2013, Mlada
fronta DNES, str. 03

Cl. ¢&. 33: Sed’ova, S. Zemaniiv tym si nepidl, aby prezidenta obsluhovali
handicapovani. Uklizet mohli. 4.2.2015, Pravo, str. 01.

(@

1. €. 34: Krej¢i, V. Jak se zZije s handicapem: na vozicku nebo s protézou pro medaili.
8.5.2014, novinky.cz, str. 00.

CL. &. 35: Centrum Srdicko pomdha zdravotné postizenym. 17.7.2013, Pravo, str. 10.

Cl. ¢&. 36: Keményova, Z. Postizeni maji v automobilce Sanci znovu se vrdtit do Zivota.
2.12.2013, Hospodatské noviny, str. 04.

Cl. &. 37: Artista vytvoril novy svétovy rekord vV béhu na rukou na berlich. 31.3.2014,
novinky.cz, str. 00.

CL. ¢&. 38: Orholz, P. Po smrti syna chce Zena pomdhat zdravotné postizenym. 28.8.2014,
Pravo, str. 13.

Cl. &. 39: The Tap Tap leti na festival do Izraele, s letenkami pomohla Praha. 9.4.2014,
novinky.cz, str. 00.
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CL. &. 40: Tkachenko, E. Nudle ve tvaru masinky jdou dobie na odbyt. 14.7.2014, Mlada
fronta DNES, str. 09.

Cl. ¢. 41: Orholz, P. Na Lipné rddili nejen snowboardisté. 16.3.2015, Pravo, str. 15.

CL. &. 42: Telatikova, D. Modrd pripomene podporu a porozumént s autisty. 31.3.2015,
Pravo, str. 10.

CL. &. 43: Dvotakova, S. Bohaty kulturni program predstavil verejnosti Zivot s vidélem
zdravotniho postizeni. 19.9.2014, novinky.cz, str. 00.

CL. &. 44: Novy uFednik ma zlepsit Zivot postizenym lidem. 3.10.2014, Mlad4 fronta
DNES, str. 01.

CL. &. 45: Skvely vispéch postizeného chlapce. 8.10.2014, Mlada fronta DNES, str. 03

Cl. ¢. 46: Ginter, J., Svoboda J. Stdt ,, zdzracné“ vylécil tisice tezkych invalidii. 6.5.2014,
novinky.cz, str. 00.

Cl. &. 47: Janousek, A. Teplicti sklaii prispéli ke zrodu unikdtniho vozu pro postizené.
4.4.2014, Mlada fronta DNES, str. 02.

Cl. &. 48: Hovorkova, K. Handicapovani si vizi prdce. 18.6.2014, Mlada fronta DNES,
str. 28.

Cl. &. 49: Start bez prekazek. 13.6.2013, novinky.cz, str. 00.

Cl. & 50: Nova, M. Nahlédnéte do svéta, vV ném? byva absolutni ticho nebo tma.
4.6.2013, Mlada fronta DNES, str. 51.

Cl. &. 51: Némecko Prichdzi s novou profesi: sexudlni asistent pro postizené. 13.6.2013

zpravy.iDNES.cz str. 00.

Cl. &. 52: Faryova, |. ,,Uvnitf jsou iiplné stejni jako vy nebo ji . Nase cesta, 3.10.2014,
Mlada fronta DNES, str. 01.

Cl. &.53: V ndavrhu péce 0 Sumavé se pise mrzaccich. 15.5.2014, Mlada fronta DNES,
str. 02.

Cl. & 54: Co se také hodi v&dét. 4.6.2013, Mlada fronta DNES, str. 53.

Cl. &. 55; Lang, V., Martinek, J. Doktor nabadal K zabiti postizenych déti, za to dostane
vyhazov z védecké rady. 20.6.2014 novinky.cz str. 00.

Cl. &. 56: S protézou do Curychu? Rehm musi cekat. Sport, 30.7.2014, Pravo, str. 18.
Cl. & 57: Brozova, K. Nevidomy potirac hazardu. 28.1.2015, Pravo, str. 07.
Cl. &. 58: Mrhalek, P. Paralympici veleli v Sokolové K iitoku na osobni rekordy.

10.4.2014, Mlada fronta DNES, str. 04.

Cl. &. 59: Bélka, M. Némecko vzpomind na tisice postizenych, které dal Hitler zavrazdit.
2.9.2014, zpravy.iDNES.cz, str. 00.

Cl. &. 60: Keilova, V. Viimavy rodic dyslektické dité poznd. 28.4.2014, Pravo, str. 13.

Cl. &. 61: Mastnik, A. Nadéje pro lidi s autismem. 25.9.2014, Mlada fronta DNES, str.
02.
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Cl. ¢. 62: Tausova, Z. Handicapovani si oddychli. Vozickari meli znovu dokazovat, Ze
nechodi. 8.11.2014, Mlada fronta DNES, str. 02.

CL. &. 63: Abilympionici volili v hokejové satné. 26.5.2014, Pravo, str. 15.

CL. &. 64: Tasevska, B. Rodice vs. specidlni centrum, dil druhy. Boj 0 asistenta pro
dceru trval temer rok. 3.3.2015, Mlada fronta DNES, str. 02.

CL. &. 65: Prerov zajistil postizenym lidem 7 ,,lazaretu hriizy “ jidlo i oblecent.
10.2.2015, Mlada fronta DNES, str. 01.

Cl. &. 66: Strnadova, B., Kohout, M. Vidda postizenym pridala, ti kviili tomu ale mohou
prijit 0 praci. 2.9.2013, Hospodatské noviny. str. 05, Cesko.

CL. &. 67: Biskup, P. Sex mezi mentdlné postizenymi ve viakovém kupé iesi soud jako
znasilneni. 14.1.2014, novinky.cz, str. 00.

Cl. &. 68: Radnice bez bariér. 1.6.2013, Pravo, str. 13.

CL. ¢. 69: Tap Tap zahdjili k sobé krutou vystavu. 20.3.2014, Mlada fronta DNES, str.
02.

CL &. 70: Proc¢ zaméstnavat zdravotné postizené. 13.8.2014, Pravo, str. 08.
CL. &. 71: Pes je pro néj kamarad, ktery umi pomdhat. 23.8.2013, Mlada fronta DNES,
str. 01.

Cl. & 72: Travnicek, M. Nevzdali se a maji prdaci. | presto, ze je brzdi viastni télo.
23.8.2013, Mlada fronta DNES, str. 01.

Cl. &. 73: Kastner, J. Pribéh zdzraku hluchoslepé Marie aneb O lisicich se lidech na
okraji spolecnosti. 22.12.2014, Mlada fronta DNES, str. 04,

CL. &. 74: Invalidé buduji svoji sit prodejen. 3.5.2014, Mlada fronta DNES, str. 03.

CL. &. 75: Safaiova, K. Neobvykld obsluha ceka hosty V kavdrné Apatyka. 27.2.2014
Mlada fronta DNES, str. 02.

Cl. ¢. 76: Lindaurova, L. Pripad hororovych kufiti. 24.7.2013, Hospodatské noviny, str.
07.

Cl. & 77: Brozova, K. Alzheimer trapi uz 130 tisic Cechii. 10.7.2014, novinky.cz, str.
00.

CL. &. 78: Stranska, P. Misto obchodu vénuje svou kariéru chlapci s postizenim.

24.4.2015, Mlada fronta DNES, str. 64.

CL. €. 79: Chalupova, |. Vysokou skolu uz dostuduji i dyslektici. 12.2.2015, Pravo, str.
10.

Cl. & 80: Rizha, J. Tanecni skupina Lucarino Dance predvedla své uméni na soutézi
V Pardubicich. 25.11.2013, novinky.cz, str. 00.

Cl. &. 81: Podnikatel cetl 0 postizeném ditéti a zaplati mu drahé léceni. 12.6.2013,
Mlada fronta DNES, str. 01.

Cl. &. 82: Pelikéan, A. Postizeni demonstrovali proti Zemanovi, 3.2.2015, novinky.cz, str.
00.
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Cl. &. 83: Vozi¢kafi se na skutru podivaji k Hauswaldské kapli i Hu¢ing. 30.5.2014,
Mlada fronta DNES, str. 01.

CL ¢&. 84: Janousek, A. Ziskal novy vozik a diky tomu se probil do reprezentace v ragby.
12.5.2014, Mlada fronta DNES, str. 02.

Hospodatské noviny, str. 20.

CL ¢&. 86: Rosova, D. Sasa slavil narozeniny popaté v nemocnici. S klauny i hudbou.
27.7.2013, Mlada fronta DNES, str. 03.

Cl. &. 87: Hordkova, P. Nesmime se vzdavat, fika nevidoma lektorka, ktera ziskala titul
Zaméstnanec roku. 22.10.2014, iHNed.cz, str. 00.

Cl. & 88: Dolanska, J. ,, Zviddneme to,“ dokazuji handicapovani sportovci. 3.9.2014,
Mlada fronta DNES, str. 02.

Cl. & 89: V brménské nemocnici nasli tii postizené muze z problémové ubytovny
Vv Pterové. 5.2.2015, novinky.cz, str. 00.

Cl. & 90: Telaiikova, D. Odbornici: spolecnd vyuka je nutnost. 21.1.2015, Pravo, str.
11.

Cl. & 91: TauSova, Z. Postizené déti Gekaji zase jen zvlastni $koly. Utady jsou
nevyzpytatelné. 2.12.2014, zpravy.iDNES.cz, str. 00.

CL. ¢&. 92: Dalsi postizeni bydli tak, jak jsou zvykli. 30.8.2013, Pravo, str. 10.

Cl. &. 93: Trachtova, Z. Zdravotn& postizenych Cechti pfibyva, s handicapem bojuje
kazdy desaty. 16.4.2014, zpravy.iDNES.cz str. 00.

Cl. &. 94: V zahranici jsou vozickari spokojenéjsi. 10.11.2014, Pravo, str. 15.

Cl. &. 95: Riizha, J. Postizeni taneénici z country skupiny Lucarino Dance oslavili paté
narozeniny. 9.8.2013, novinky.cz, str. 00.

Cl. & 96: TauSova, Z. Downiiv syndrom? Dité je zdravé. 13.8.2014, Mlada fronta
DNES, str. 05.

Cl. &. 97: TauSova, Z. Jste postizeni? Dokazte to, nuti zdkon tisice lidi. 30.9.2014,
Mlada fronta DNES, str. 01.

ClL & 99: Nova, M. Nepotiebujeme soucit. Postaéi, kdyz s nami budou lidé mluvit.
4.6.2013, Mlada fronta DNES, str. 52.

Cl. & 100: Vojtek, M. Sara méla it jen dva roky, ted’ se t&i z prvniho vysvéd&eni.
29.6.2013, novinky.cz, str. 00.
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Piiloha ¢. 1: Seznam ¢lanki K analyze (tabulka)

5 Cislo
Cislo Clanku Nizev dlanku Médium
¢lanku | Vv pivodnim
vzorku
Mlada fronta
1 198 Je dulezité délat si legraci | z vaznych véci | DNES
Hrad: Zeman se svym vyrokem nechtél
2 278 télesné postizenych dotknout novinky.cz
Zakladni skolu nasla stézi. Ted’ uz mysli na | Mlada fronta
3 74 tu vysokou DNES
4 284 Prviiagei i do Arkadie Pravo
Stoleti péée 0 nemocné lidi. Jedlicktv ustav | Mlada fronta
5 269 Vv Liberci slavi DNES
Pé&ti postizenym dala firma praci, dalsim Mlada fronta
6 239 poskytuje slevu DNES
Spor v paralympijském hnuti nekon¢i, zpravy.iDNES.
7 258 CSTPS podal trestni oznameni cz
Postizeni dostanou Sanci blize poznat Mlada fronta
8 50 Sumavu DNES
Darova privita ME hendikepovanych Mlada fronta
9 25 golfistl DNES
Transformace Domova pro osoby se
10 46 zdravotnim postizenim Stod pokracuje novinky.cz
Zdravotné postizené déti maji novou iPad
11 76 ucebnu Pravo
Karlovy Vary se proméni na mésto bez Mlada fronta
12 231 bariér DNES
Nadseni, udiv, slzy. Tohle je tfeba zazit Mlada fronta
13 134 DNES
Lotfi na dobré Cesté aneb Hendikepované
14 79 déti si poprvé vyzkousi vodacky sport novinky.cz
Do ulic vyjede pojizdna kavarna Mental
15 192 Café Pravo
Ustavni soud: Otec ma platit vyzivné détem
16 45 s handicapem, i kdyz jsou dospélé iHNed.cz
Handicapovanym studentiim nabidne Mlada fronta
17 176 univerzita asistenta DNES
Projekt pro hendikepované uz nabizi stovku
18 168 mist Pravo
Lipsky poméha postizenym. Hudbou Mlada fronta
19 103 DNES
Asistentka mi ukradla penize, tvrdi
20 166 ochrnuty mladik novinky.cz
21 264 Zanardi si vyzkousi [ronmana Pravo
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Sundas mi ponozku pusou? Divka na rande | Mlada fronta
22 245 vyzdvihuje roli asistencnich pst DNES
Postizeného syna rodice témet umucili
23 194 Kk smrti hladem, soud je poslal do vézeni novinky.cz
Inkluze v praxi: autismus a slepota? Ve zpravy.iDNES.
24 156 Skole s asistenty neni problém cz
Pistorius jde za zabiti ptitelkyné na pét let
25 273 do vézeni novinky.cz
Zakreslil mapy pro vozickare, ted’ planuje
26 288 jejich vydani novinky.cz
Zivot je krasny a bavi mé i bez nohy Mlada fronta
27 272 DNES
Kocidnka nechce ziistat za zavorou Mlada fronta
28 291 DNES
Lazaret hriizy. Dostaiite nas odsud, prosili | Mlada fronta
29 160 handicapovani DNES
| roznaseni kdvy muze byt radostna udélost | Mlada fronta
30 71 DNES
Separovat postizené déti? Nesmysl, soudi zpravy.iDNES.
31 151 odbornici 0 Zemanoveé vyroku Ccz
Lidé si mohou zkusit, jak se Zije zdravotn¢ | Mlada fronta
32 17 postizenym DNES
Zemantyv tym si nepidl, aby prezidenta
33 162 obsluhovali handicapovani. Uklizet mohli Pravo
Jak se Zije s handicapem: na vozic¢ku nebo
34 254 S protézou pro medaili novinky.cz
Centrum Srdi¢ko pomaha zdravotné
35 39 postizenym Pravo
POSTIZENI MAJI V AUTOMOBILCE Hospodaiské
36 241 SANCI ZNOVU SE VRATIT DO ZIVOTA | noviny
Artista vytvofil novy svétovy rekord v béhu
37 88 na rukou na berlich novinky.cz
Po smrti syna chce zena pomahat zdravotné
38 125 postiZzenym Pravo
The Tap Tap leti na festival do Izraele,
39 251 s letenkami pomohla Praha novinky.cz
Nudle ve tvaru masinky jdou dobie na Mlada fronta
40 118 odbyt DNES
41 286 Na Lipné¢ tadili nejen snowboardisté Pravo
Modré ptipomene podporu a porozuméni
42 220 s autisty Pravo
Bohaty kulturni program ptedstavil
vetejnosti zivot S idélem zdravotniho
43 129 postizeni novinky.cz
Novy ufednik ma zlepsit Zivot postizenym | Mlada fronta
44 271 lidem DNES
Skvély uspéch postizeného chlapce Mlada fronta
45 138 DNES
46 101 Stat ,,zazra¢né* vylécil tisice tézkych novinky.cz
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invalidl
Teplicti sklafi ptispéli ke zrodu unikatniho | Mladé fronta
47 249 vozu pro postizené DNES
Handicapovani si vazi prace Mlada fronta
48 111 DNES
49 23 Start bez prekdzek novinky.cz
Nahlédnéte do svéta, v némz byva absolutni | Mlada fronta
50 11 ticho nebo tma DNES
Némecko Piichazi s novou profesi: sexualni | zpravy.iDNES.
51 258 asistent pro postizené (074
,Uvnitf jsou uplné stejni jako vy nebo ja“ Mladé fronta
52 136 DNES
V navrhu péée 0 Sumavé se pise mrza¢cich | Mladé fronta
53 256 DNES
Co se takeé hodi védét Mlada fronta
54 12 DNES
Doktor nabadal k zabiti postizenych déti, za
55 113 to dostane vyhazov z védecké rady novinky.cz
56 63 S protézou do Curychu? Rehm musi ¢ekat | Pravo
57 158 Nevidomy potira¢ hazardu Pravo
Paralympici veleli v Sokolové k utoku na Mlada fronta
58 252 osobni rekordy DNES
Némecko vzpomina na tisice postizenych, zpravy.iDNES.
59 266 které dal Hitler zavrazdit cz
60 95 Vsimavy rodi¢ dyslektické dité¢ pozna Pravo
Nadgje pro lidi s autismem Mlada fronta
61 202 DNES
Handicapovani si oddychli. Vozickati méli | Mlada fronta
62 142 znovu dokazovat, ze nechodi DNES
63 106 Abilympionici volili v hokejové satné Pravo
Rodice vs. specidlni centrum, dil druhy. Boj | Mlada fronta
64 217 0 asistenta pro dceru trval téméft rok DNES
Pterov zajistil postizenym lidem z ,,Jazaretu | Mlada fronta
65 165 hriizy“ jidlo i obleceni DNES
Vlada postizenym pftidala, ti kviili tomu ale | Hospodaiské
66 57 mohou pfijit 0 préaci noviny
Sex mezi mentalné postizenymi ve
67 190 vlakovém kupé fesi soud jako znasilnéni novinky.cz
68 223 Radnice bez bariér Pravo
Tap Tap zahdjili k sob¢ krutou vystavu Mlada fronta
69 247 DNES
70 123 Pro¢ zaméstnavat zdravotné postizené Pravo
Pes je pro n&j kamarad, ktery umi pomahat | Mlada fronta
71 48 DNES
Nevzdali se a maji praci. | piesto, Ze je Mlada fronta
72 47 brzdi vlastni t€lo DNES
Ptibéh zazraku hluchoslepé Marie aneb Mlada fronta
73 206 O lisicich se lidech na okraji spole¢nosti DNES
74 100 Invalidé buduji svoji sit’ prodejen MIlada fronta
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DNES
Neobvykla obsluha ¢eka hosty v kavarné Mlada fronta
75 191 Apatyka DNES
Ptipad hororovych kufri Hospodaiské
76 181 noviny
77 116 Alzheimer trapi uz 130 tisic Cechti novinky.cz
Misto obchodu vénuje svou kariéru chlapci | Mlada fronta
78 171 s postizenim DNES
79 283 Vysokou $kolu uz dostuduji i dyslektici novinky.cz
Tanec¢ni skupina Lucarino Dance ptedvedla
80 77 své uméni na souté¢zi vV Pardubicich novinky.cz
Podnikatel ¢etl o postizeném ditéti a zaplati | Mlada fronta
81 22 mu drahé [éceni DNES
82 159 Postizeni demonstrovali proti Zemanovi novinky.cz
Vozickaii se na skutru podivaji MIlada fronta
83 107 k Hauswaldské kapli i Hu¢iné DNES
Ziskal novy vozik a diky tomu se probil do | Mlada fronta
84 104 reprezentace v ragby DNES
FIRMY SE DO ZAMESTNAVANI LIDI | Hospodaiské
85 139 S POSTIZENIM NEHRNOU noviny
Sasa slavil narozeniny popaté v nemocnici. | Mlada fronta
86 41 S klauny i hudbou DNES
Nesmime se vzdavat, fika nevidoma
lektorka, ktera ziskala titul Zaméstnanec
87 141 roku iHNed.cz
»Zvladneme to,* dokazuji handicapovani Milada fronta
88 126 sportovci DNES
V brnénské nemocnici nasli tii postizené
89 163 muze Z problémové ubytovny V Prerove novinky.cz
90 211 Odbornici: spole¢né vyuka je nutnost Pravo
Postizené déti Cekaji zase jen zvlastni Skoly. | zpravy.iIDNES.
91 145 Utady jsou nevyzpytatelné cz
92 52 Dalsi postizeni bydli tak, jak jsou zvykli Pravo
Zdravotné postizenych Cechi pfibyva, zpravy.iDNES.
93 90 s handicapem bojuje kazdy desaty cz
94 247 V zahrani¢i jsou vozickati spokojenéjsi Pravo
PostiZeni tane¢nici z country skupiny
95 44 Lucarino Dance oslavili paté narozeniny novinky.cz
Downtiv syndrom? Dité je zdravé Mlada fronta
96 124 DNES
Jste postizeni? Dokazte to, nuti zadkon tisice
lidi Mladé fronta
97 131 ' DNES
98 130 Pomahaji vozickarim nalézt praci Pravo
Nepotiebujeme soucit. Postaci, kdyz s nami | Mlada fronta
99 4 budou lidé mluvit DNES
Sara méla Zit jen dva roky, ted’ se t¢si
100 226 Z prvniho vysvédceni novinky.cz
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Ptiloha €. 2: Dotaznik (obrazova priloha)

Medialni stereotypizace handicapovanych v
ceském z.‘gr-'a;v,pdajském tisku

Dobrf den,

vénujte prosim nékolik minut svého &zsu vypinéni nasledujicino dotazniku.
Tento dotaznik je vytvoren za Géelem ovéreni informaci roz¥ienych mezi vefejnosti na téma handicapovangch
jaky viiv na obecnou informovanost maji média. Tyto informace jsou zjidfovany pro potfeby diplomove pra
anonymni.

Dékuji za Ugast v dotazniku!

1. Jaka média se Vam obvykle dostanou do ruky, nebo je procitate na
internetu?

(Omadte 13, ktord Stote pravicoind - alespont dvakrat kaddy ryclon)

|| s ronea ones

;[ novinky.cz

_| Prévo

:[ 2privy.IDNES 2
[] e

| Nesledup 2o mése.

B
2. Znate ve svém okoli nékoho s fyzickym nebo psychickym handicapem?

wes

|| Clowika s mentaini retardaci.
|:| HiuchonEmého Zioveka.

|:| Nevirn.

:| Jing maznast

I Napdte viastry adpoved I

Zoypvd 900 2okt
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4. Vidate v médiich zpravy o handicapovanych?

5. Pokud jste na otazku €. 4 odpovédéli ano, jaky nazor na handicapované mély
u Vas podle Vaseho dojmu tyto zpravy vyvolat?

Ayvoarte ledh
MyoerTe))

D Jsou naprosio noemalns steind jaka my.
I:I Jsou Lo chudad a je potfeds je fitovat,
[j Jsou 2l a nebezpelsi,

I:I |50 pRLEZ ko biernenerm,

D Jsou schopei pinchodnotndhe EvoLa,
|| 2808 2 predcrsich matnas.

6. Vybavujete si néjakou z nasledujicich vét, ktera byla v médiich spojena s
charakteristikami handicapovanych?

(Wyberte jockus nobo viee  uvecknyeh madnastl naba vipvdec)
|| Nebespetnis pra spalecnost.
[j Upoutanyéa na invalidni vozik.
[:] Handicap nermusi bt plekazko.
D Handicapovani jou odkazani na pomoc drajch.
[:J Bez G pomei se neabejde,
D Navzdory swému handicapu dokzalfa uspiL
D Osud se s nimi nemazil,
[:] Bradije viasini 1810,
[:l 25604 £ nabiveryich MOZNCSLl mi neni povedoma.
E Jing maznast

I Napste viasin odpovid I

Zopvd 100 snaddd

7.V jaké souvislosti podle Vas média o handicapovanych informuji?
Wyt joinu nabo wike 2 evncenyEh madnass nabo Wil
D W souvislost 5 chariuou.
D Ofiledni SUZnest na baribry we spalalnisti.
\:\ W souvislasti se srdeerpengrn piibighern
D Semarraji s wditym handicagenn,
D W souvislasti 5 Gnncst, kierd neni vl handicapevarm o,

D W souvislasti se sporten handicapovanieh,

D W souvislasti se zarmistndwinin handicapeargeh,
D Newirm.

D W jiie gouvislosti

I Mapete Wasini odpawed

v J00 st




97

SOCIODEMOGRAFICKE UDAJE

Pohlavi:

vék:

- . alani:
DosazZené vzdélani:

Kolik obyvatel mé Vase trvalé bydlisté (pFiblizn&):

O Do tisice obyvatel
(3. Do 5000 abyvatst
() s001-30 000 abyvaret
() 30001 - 60000 cbyvate!
O Nad 60 000 obyvated






