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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vyplitujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci(ho) prace [X] Posudek oponenta/ky [ |

Autor(ka) prace

Piijmeni a jméno: Mikulikova, Radka
Nazev prace: Vytvarny casopis Ateliér od svého vzniku po soucasnost
Autor(ka) posudku

Piijmeni a jméno: Barbara Kopplova

Pracoviste:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni schvalenym
tezim v praci v praci neni v praci tezim
zdivodnéné a je | zdivodnéné, ale | zdivodnéné a neni
vhodné neni vhodné vhodné
1.1 | Cil prace X L | L | L | L |
1.2 | Technika prace < L | L | L | L |
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace Radky Mikulikové doznala v porovnani s tezemi ur¢itou zmeénu, nebot’ necekané doslo

k tomu, Ze ¢asopis v prubéhu zpracovani prace ukoncil své vydavani. A tak se diplomantka pfirozené rozhodla
klast vétsi pozornost na etapu ukoncovani ¢asopisu, nez na sledovani jeho vzniku. Domnivam se, Ze to bylo
spravné rozhodnuti a autorka tak podala jedinecny ptibeh, ktery je pro déjiny vytvarnych periodik velmi
zajimavy a mize se bohuzel dotykat i jinych titulti z kulturni oblasti..

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na §kale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméteny cili

—_ = = DN =

2.5 | Pavodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Radka Mikulikova se velkym zaujetim pokusila shromazdit relevantni potfebnou sekundarni literaturu

k vypracovani své prace. Pracovala také s archivnimi materialy, véetné redakéniho archivu casopisu Ateliér.
Pochopitelné velmi peclivé rovnéz prostudovala vSechny ro¢niky (vSechna ¢isla) analyzovaného Casopisu. Jedna
se o zcela pivodni diplomovou praci, ktera se stane jisté vychodiskem pro dalsi odborné studie o vytvarnych
Casopisech.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na skale | —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zavéri 1

3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1




3.3 | Funk¢nost, troven, pfimétenost poznamkového aparatu 1

3.4 | DodrZeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované¢ objevuji pasaze piejaté
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipadé nedoporuceni® navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zahajeno disciplinarni fizeni.)

3.5 | Jazykova a stylisticka tiroven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka iprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Predlozena diplomov4 je velmi diikladné zpracovana, obsahuje rozsahlou pfilohovou ¢ast, do niz diplomantka
zafadila napf. Gplny piehled recenzovanych vystav za sledované ro¢niky 2012 a 2015 nebo soupis autorti a
prispévateli Casopisu. Zajimavé a jisté uzitecné je rovnéz zafazeni vybranych archivnich dokumentd, které
svedci o postaveni Casopisu Ateliér v obdobi jeho zaniku.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavera apod.)

Radka Mikulikova psala diplomovou praci se zaujetim pro téma a snahou zpracovat co nejpeclivéji recenze
vystav, které byly publikované v ¢asopise Ateliér. Zna¢né usili vynalozila pfi ziskavani informaci a
relevantnich podkladd o divodech a priibéhu zaniku ¢asopisu Ateliér. Prace jako celek je piehledna, metodicky
dobie zpracovana a plné odpovida pozadavkim kladenym na tento typ zavérecnych praci.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

53

54

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
vyborné X] - velmi dobie [ ] — dobie| |- nedoporucuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: ..........ooevviiiinnnn. Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




