POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: Oponentsky
Autor/ka prace: Tereza Svorcové, Be.

Nazev prace: Vliv nekoedukovanych turistickych oddili na vytvareni identity jejich ¢leni —
pripadova studie.

Vedouci prace: Milan Tucek, Doc., RNDr., CSc.
Oponent/tka: Josef Kandert, Prof., PhDr., CSc.

Navrzené hodnoceni: vyborné az velmi dobfe podle vysledkti obhajoby

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otédzka) jasné formulovéan a odpovidaji mu zavery? Je prace vhodné
strukturovana?
Cil prace je jasné definovany a naznaceny jiz v samotné nazvu prace; zaveéry cili odpovidaji,
Vv jistém smyslu ale spiSe neuvédomeéle, protoze autorka se zamétuje spiSe na vyznam ¢lenstvi
Vv turistickém oddile neZ na vytvareni jeho skupinové identity. Text je logicky strukturovany — od
teorie k metodologii a dale k analyze vyzkumnych dat.

2. Opiré se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?
Tereza Svorcova pracuje s relevantni odbornou literaturou, jak domaci, tak zahrani¢ni
(cizojazycnou).

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod
jejich
V textu se pracuje s kvalitnimi daty z vyzkumu i ziskanymi z kvalitnich zdroju.

4. Jaka je kvalita argumenti, o n€z autor/ka opira zaveéry, k nimz dospél/a?
Dobr4, je v zavéru argumentace trochu méni smér.

5. Jsou v praci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjiSténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zjiSténi
ptevzatych?
V textu jsou jasné odliSené citace a parafraze prevzaté z literatury od citaci z vypovédi informatora.
Nékteré citace rozhovort, ziskanych pfi vyzkumu, jsou pfili§ dlouhé, ale to je bézna (détska) nemoc
celé fady autort diplomovych praci.

6. Jaka je tiroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich naleZzitosti?
Text je napsany dobrou ¢estinou, nejsou v ném pieklepy a pravopisné chyby. Také ostatni formalni
nalezitosti jsou v potadku (abstrakt, klicova slova, projekt diplomové prace, bibliografie, anglicky
pteklad zavéru).

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které¢ neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).
Text je orientovany na vysvétleni vyhod Clenstvi v nekoedukovanych turistickych oddilech. Naznak
srovnani se situaci v koedukovanych oddilech nema vypovidaci hodnotu a je tedy zbytecny.
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8. Nam¢éty na diskuzi pii obhajob¢ prace.
Snad by bylo dobré rozebrat ,,vzory* dnesnich turistickych oddilii, ¢imz minim praxi skautskych
oddild.
Uvazovali zpovidani vedouci nékdy o moznosti, Ze by oddil proménili z nekoedukovaného na
koedukovany?
V obou oddilech jsou déti a mladez ve veéku od Sesti (péti) let do patnacti; ve kterém véku —
V kolikatém roce Clenstvi v turistickém oddilu — se zacinaji déti/mladez identifikovat s ostatnimi?
Ke konci prace autorka zminuje, ze divky mohou vypadat ,,zmuzile* a naopak ze chlapci
nevypadaji ,,zzenstile; co je tim minéno? Nepodlehla ona sama rodovym (genderovym)
stereotypim?

Celkové hodnoceni prace:
Diplomovou praci povazuji za velmi kvalitni a doporucuji ji K obhajobé.

Datum: 3. ¢ervna 2016
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