Posudek magisterské diplomové prace

Michaela Zelingrova: Pieklad divadelni hry The Ballad of the Sad Café. Edward
Albee/Carsom McCullers — interpretace, pieklad. analyza

Diplomandka si dala za kol piclozit divadelni hru, kterou vytvotil Edward Albee
adaptaci z novely Carson McCullersové The Ballad of the Sad Café (1963). Tento kol vSak
vsazuje do vyzkumné prace, ktera zacina literarné historickym a teoretickym vykladem
Albeeho adaptace, zvazené v kontextu jeho tvorby i tvorby McCullersové, a v podstaté
pokracuje jako komplexni translatologicky projekt: Prekladatelskou analyzou, ktera je
teoreticky rozsifena o problematiku ptekladu divadelnich her, jeho opakovanost a jeho
starnuti — protoze diplomandka si je védoma starSiho ¢eského piekladu hry R. a L.
Pellarovych z roku 1964 —; vlastnim novym piekladem, ktery se brani ovlivnéni (nebyl pfi
ném pouzivan preklad Pelllarovych); a néslednou translatologickou analyzou, tedy popisnym
srovnanim diplomandcina vlastniho piekladu a ptekladu Pellarovych véetné ovétreni hypotéz
o rozdilech (vyslovenych zejména v Casti 6.0). Je tieba fici, Ze takto pojata prace je
metodologicky experimentalni v tom, jak se snazi do piekladu a jeho reflexe zapojit
nejdulezitéjsi nastroje pokrocilého translatologického uvazovani, a zaroven je tieba ocenit
diplomand¢inu snahu zvolenou metodu disledné v narocném ukolu uplatnit.

Ve vlastnim piekladu hry projevuje diplomandka (MZ) velkou vérnost originalnimu
textu. Vyplyva to ze srovnani originalu a jejiho prekladu, ale také z nasledné translatologické
analyzy (8.0), napf. z pasaZe vénované jevistnim poznamkam (8.1.1) — kterym je v této ¢asti
bohuzel vénovano vice pozornosti a prostoru nez replikam hry — nebo z oddilu o vyjadfovani
syntaktickych vztaht (s. 98). Pokud jde o stylovou polohu, je pieklad MZ — jak sama
konstatuje — neutralnéjsi nez pieklad Pellarovych. Tato neutralnost jednak ziejmé prameni ze
snahy MZ vytvorit pieklad ,,nad¢asovy®, ktery by pomalu starnul — coz lze vyrozumét
z oddilu 6.0, ne vSak z prace vyslovné vycist jako strategii, protoze zvolena metoda jeji
explikovani vlastné neumoziuje. Zaroven je to ovSem neutralnost, ktera prameni z velmi
literarn€ spisovného (a méalo mluvného), misty snad az knizniho jazyka ptekladu MZ, ktery se
dostava do rozporu s deklarovanymi ,,prosttedky obecné CeStiny* pro jazyk postav (s. 97) —
zde je navic na misté upozornit na problém klasifikace obecné CeStiny; spravné je to
piedevsim hovorova Cestina; obecna Cestina se v piekladu MZ az na ob¢asné proteticke ,,v*“ a
ojedinélé vyrazy nevyskytuje. PRIKLAD, s. 31-32, s podtrzenim cizorodé literarnosti:
RAINEY 2: Jak se mas, Henry? A jak se ma Marvin, Henry? Jak se ma tviij bracha?

(RAINEY 1 se chichotad)

MACPHAIL: Ale no tak.

RAINEY 1: Jak si to tam uziva, Henry? Jak se mu libi v lochu?

MACPHAIL: Bud’ uz zticha.

HENRY MACY: (smiflivé) Nech to byt, Stumpy... bejt

MACPHAIL: Ptisli jste o rozum? Nemate uz ani $petku soudnosti? Mluvit o Marvinu Macym, kdyZ je sle¢na
Amélie mozna nékde pobliz? Pfesko¢ilo vam? Nemate uZ ani trochu rozumu? Bavit se 0 Marvinovi Macym,
kdyz se hnedle miiZe vobjevit sle¢na Amélie?

(RAINEY 2 se sméje)

Jak sle¢na Amélie to jméno jenom zaslechne, tak vas nakopne, Ze poletite az do Society City. uslysi

(Obé dvojcata se sméji)

HENRY MACY: (unaveny povzdech) Bih vi, ze mas pravdu. Vi bih
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RAINEY 2: (chichota se) Prej se jen stavil.
HENRY MACY: Mam chut na dobry piti jako kazdej chlap, mam chut’ na whisky sle¢ny Amélie.



Ve vyladéni neutralnosti a hovorovosti ma pieklad MZ velké rezervy; bohuzel tento
problém nereflektuje ani jeji srovnavaci translatologicka analyza, kdy diky zvolené metodé
poprvé ditkladnéji konfrontuje sviij pieklad s prekladem Pellarovych (viz vyse citovany
segment hry v jejich piekladu na s. 7-8 Ptilohy 2). Z tohoto porovnani — které pokud jde o
jazyk postav a prekladatelské tendence (8.2.4 a 8.2.5) je prili$ strucné — vyplyva diplomandce
spravné, Ze oproti jejimu neutradlnéj$imu prekladu je jazyk Pellarovych vyhranénéjsi a
expresivngj$i. Avsak vedle zastaralych (archaickych), nafecnich a slangovych prostredki
Pellarovych by byvala méla postihnout také nezestarlou hovorovou idiomati¢nost a lexikalni i
syntaktickou mluvnost jejich ptekladu. Napt. na s. 98, kde se mluvi o dopliiovani ¢i
vypousténi vyjadieni syntaktickych vztahti v textu Pellarovych (pfi¢emz ani v jednom piipadée
neni specifikovand mira), je uz v jediném uvedeném piikladu patrné, ze tento jev u
Pellarovych souvisi pravé se sledovanim mluvnosti prondsenych replik:

I am your husband; you are married to me, Miss Amelia Evans.(p. 94)

Ja jsem vas muz. Dyt jste si mé preci vzala, slecno Amelie Evansova. (str. 67)
Jste moje zena, vzala jste si mé, slecno Amélie Evansova. (2015 MZ, s. 63)

Podobné je mluvnost sledovana opakovanim slov, které neni komentovano v dalSim ptikladu
na téZe strané, vyuzitém pouze pro poukdzani na cizorodost cizich slov v ptekladu
Pellarovych:

Who can have kin like what come 't ‘other night? That be kin to no one. (ALBEE 1970, s. 24)

Kdopak by taky mél takovyho pribuznyho jako je to individuum, co sem piredevcirem prisio? Kde by takovy
individuum vzalo ndky piibuzny? (1964 P, s. 19)

A kdo by chtél mit za pribuznyho to, co sem prislo? To nikdo do rodiny nechce. (2015 MZ, s. 37)

V uvedenych ptikladech je patrna i technickd nekonzistence v odkazovani
k citovanym textim; ve vykladovych pasazich prace se projevuje také rozkolisanost
vyznacovani odstavcl a vydélovani citovanych piikladt z textl her, coz znesnadnuje ¢tenaii

sledovani vykladu.

Celek prace je zajimavym, dosti ndro¢nym, v mnohém zvlddnutym i nosnym
experimentem, v némz vSak zavérec¢na translatologicka analyza nebyla dostate¢né vytézena.
V piipadé, Ze dilomandka se bude snaZit svlij pfeklad hry uplatnit, méla by konfrontaci svého
ptekladu s ptekladem Pellarovych prohloubit a obohatit sviij preklad pfedevsim z hlediska
mluvnosti (a siln¢j$i hovorovosti) — nechat se pfitom inspirovat praveé Pellarovymi. Je
naprosto spravné, ze pii svém piekladu dodrzela svou metodu a do jejich piekladu
nenahlizela; ovSem v dalsi fazi by ho pouZivat mohla — i ve shod¢ s n€kterymi
translatologickymi nazory, kter¢ cituje.

Doporucuji praci k obhajobé a navrhuji hodnoceni velmi dobfe.
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