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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Autorka si dala za cil analyzovat t€innost odstranéni velitele v pfipadé Kavkazského emiratu

2. VECNE ZPRACOVANI (ndrognost, tvaréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Ptes vSechny autor¢iny snahy se ukézala jeji neznalost zakladi metodologii spole¢enskych véd, coZ je u naSich
studentd bohuZel systémovy problém. Nékolikrat po sobé ménila fokus a metody - zejména z kvantitativniho na
kvalitativni. Nehledé na autoréiny analytické dovednosti, ¢asté konzultace se Skolitelem a intenzivni snahy
revidovat text je vysledkem jeji prace zna¢né rozporuplny text, ktery neodpovida na vyzkumné otazky, které se
polozil. Kavkazsky emirat je totiz spiSe neZ centralizovana organizace jakasi franchise ¢i umbrella organizace,
ktera sestava z né€kolika desitek mensich samostatnych uskupeni, z nichz kazdy ma svoji ,,politiku, vedeni,
financovani atd. Zatimco autorka zkouma dopad odstranéni veliteld KE, pfip. jeho ideologii (Astemirova aj.) na
fungovani celé virtualni organizace, spravnym by byl vyzkum dopadu odstranéni lidrii jednotlivych dzamaatii na
fungovani jednotlivych dZamaatii. Toto povazuji za nejvyznamnéjsi problém této BP, ktery tuto jinak velice
odvazné pojatou praci i pro nas institut zpravidla nezvyklou (a celkem zdafilou) konceptualizaci a praci

s teoriemi do znaéné miry znehodnocuje.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

V potadku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Autorka je odvazna badatelka, ktera ma analyticky talent a neboji se jit i do obtiznych témat. Je ochotna se udit
nové véci. Kdyby se ji podafilo vylepsit svoje znalosti metod, teorii, a zasad psani soc.-védnich praci, mohla
by to dotdhnout daleko.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

Jak hodnotite mozny dopad nedavného odstranéni A. Kebedova na situaci dagestanského dzihadistického

odboje?

Jaky podle vas ma vyznam odjezd stale vétsiho poctu severokavkazskych rodakt do Syrie, kde se zucastiuji

taméjsiho ,,dzihadu*?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhovél):

Dobre.

Datum: 21.5.2015 Podpis: EMAS




Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfiloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni pramend a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



