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Problematika vyvoje jednotlivych ¢asti jugoslavské federace bezprostiedné pred jejim
rozpadem na pocatku posledni dekady 20. stoleti neni ani jihoslovanskou, ani zahrani¢ni
historiografii ¢i politologii dostatecné zpracovana. Pozornost badateld se doposud
soustfedovala predevSim na dramatické udalosti, které ndasledovaly po vyhlaseni
samostatnosti Slovinska a Chorvatska. Z pfedchazejictho obdobi jsou podrobnéji
prozkoumany predevsim okolnosti MiloSevicova mocenského vzestupu a s tim souvisejici
vyvoj v Srbsku, Kosovu, Cerné Hofe a Vojvodiné. Diky publikacim BoZe Repeho je také dosti
podrobné zmapovana relativné poklidna transformace titoistického rezimu v pluralitni
politicky systém ve Slovinsku. O déni v Makedonii, v Bosné i v Chorvatsku pred prvnimi
svobodnymi volbami vtéchto jugoslavskych republikdach vSak mdame pouze skromné
informace. Hodnotu nepocetnych studii navic vétSinou snizuje jejich etnicky ¢i politicky
podminénd tendencnost. Posuzovana diplomova prace znalosti o déni v Chorvatsku na

prelomu 80. a 90. let minulého stoleti v mnoha ohledech vyznamné, aZ zasadné rozsituje.

Vzhledem k nedostupnosti pfislusnych archivnich fond( se vyzkum, ktery Boris
Moskovi¢ podnikl, predevsim opiral o ¢asové velmi naro¢nou podrobnou analyzu tehdejsich,
obvykle velmi kvalitnich a na statnim dohledu a titoistické ideologii tehdy jiz takrka zcela
emancipovanych chorvatskych periodik. Autor peclivé prostudoval dobové zpravodajstvi i
komentare, které prinasely deniky Vjesnik a Slobodna Dalmacija i tydeniky Start, Danas di
Polet. Pro pochopeni SirSiho jugoslavského kontextu cerpal predevsim zinformaci
pfindasenych Ustfednim stranickym denikem Borba. Moskovi¢ také zna nepocetnou
historiografickou produkci a vétSinu pfisluSnych memodrovych déla, véetné teprve pred
nékolika tydny vydanych paméti predniho Ccinitele Chorvatského demokratického
spolecenstvi Josipa Manolice. V seznamu literatury pouze neuvadi paméti Stjepana Mesiée a
vzpominky Savky Dabcevi¢-Kucar. Vétsi ¢asovy prostor pro sbirani pramenného materialu by
mu jisté umoznil analyzovat jiz pro obdobi konce 80. let neobycejné dllezité televizni a
rozhlasové zpravodajstvi, ale to nebylo pfi pripravé diplomové prace redlné. Stejné platii o

faktech a souvislostech, které by mohl ziskat rozhovory s pamétniky.



V prvnich kapitolach diplomové prace B. Moskovi¢ nastinuje situaci, ktera v zavéru
80. let v Chorvatsku, druhé nejvétsi z Sesti republik jugoslavské federace panovala. Vyvoj
v Chorvatsku byl na rozdil od Srbska, Slovinska &i Cerné Hory v této dobé relativné poklidny.
Autor to vysvétluje Upornou snahou zdejsi elity vyhnout se opakovani udalosti, které
Chorvatskem otfasly v roce 1971, tedy jeji usilim zabezpecit etnicky klid a pfipravit podminky
pro provedeni nezbytnych ekonomickych, socidlnich i politickych reforem. Zd(raziuje
pfitom, Ze chorvatsti funkcionafi jak chorvatského tak srbského plvodu byli vtomto ohledu
zcela jednotni a v zasadé vsichni podporovali tzv. politiku chorvatského miceni, tedy kurs
nabdadajici k nekomentovani (a do jisté miry i k ignorovani) udalosti, které se tehdy
odehravaly v jinych ¢astech federace. Lze jen souhlasit s Moskovi¢ovym konstatovanim, Ze
mezi chorvatskou stranickou elitou tehdy nenajdeme — snad kromé Stipe Suvara — vyrazné&jsi
osobnost, kterd by se diky svému myslenkovému potencidlu ¢i osobnimu charismatu
vydélovala zSedi u moci se stfidajicich funkcionar( posttitoistické éry. Stejné tak lze
vyzdvihnout autordv argumenty podloZeny zavér, Zze nahly vzestup nacionalismu v Srbsku

tehdy jesSté nazory a postoje pocetné srbské mensiny v Chorvatsku vyraznéji neovliviioval.

V dalSich kapitolach Moskovi¢ velmi plasticky ukazuje, Ze tento kurs zlstaval — pres
prevratné zmény v dalSich ¢astech SFRJ i v jinych socialistickych statech — po dlouhé mésice
v zasadé stejny. Vystizné li¢i rozpaky, se kterymi chorvatska elita ptijimala zrod alternativnich
politickych formaci, a to jak socialisticky orientovanou a na jugoslavskych principech stojici
Sjednocenou jugoslavskou demokratickou iniciativu (UJDI), tak jiz jednoznacné opozicné
vyhranéné strany — Chorvatsky socidlné liberaini svaz (HSLS) a Chorvatské demokratické
spolecenstvi (HDZ). Az ukolem dalSiho vyzkumu bude objasnit, pro¢ pres prvotni az nadsené
pfijeti UIDI v Chorvatsku i v celé Jugoslavii nakonec rychle zapadla, pro¢ HSLS dokazal oslovit
jen ¢ast chorvatské verejnosti a pro¢ se masovou organizaci béhem nékolika mésicl stalo

pravé Tudjmanovo HDZ.

Zavérecna cast rozsahlé diplomové prace je vénovana vyvoji Chorvatska v predvecer
zasadnich mocenskych zmén v této republice. Autor podrobné vysvétluje dlvody, kvili
kterym chorvatsti delegati posledniho sjezdu Svazu komunistd Jugoslavie jeho jednani
nakonec opustili. Snazi se také objasnit, pro¢ vladnouci elita ndhle zménila nastoleny kurs a
sama zcela prekvapivé iniciovala schvaleni zdkona umozZiujiciho provedeni svobodnych

voleb. Nakolik to byl z jeji strany promysleny krok, ¢i Slo jen o neuvdZené gesto, ukdze az



dalsi vyzkum. DUlezZité jsou také pasaze, které se zabyvaji zménami v postojich precanskych
Srbd. Moskovi¢ presvédcivé ukazuje, Ze chorvatsti Srbové, ktefi v prvnich demokratickych

volbach prevazné hlasovali pro kandidaty Svazu komunistl Chorvatska, zlstavali ptes vzrist
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loajalnimi obcany Chorvatska.

Moskovicova prace predstavuje vyznamny prispévek k modernim déjindm
jihovychodni Evropy. Lze jen doufat, Ze se brzy dockd publikace. Bez nejmensiho vahani ji

doporucuji k obhajobé.
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