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Zajem o vyvoj v Chorvatsku v obdobi pocinajici jugoslavské krize byva
v historiografii zastinén analyzami udalosti v Srbsku, pfipadné ve Slovinsku. Velka ¢ast
dosavadni historiografie pfiklada nejvétsi dulezitost pro spusténi rozkladného procesu
kosovské krizi, narlstu srbského nacionalismu a politice Slobodana MiloSevicée.
Néktefi autofi poukazuji také na roli slovinsko-srbského antagonismu a na nejen
demokratizacni, ale také odstfedivé tendence ve Slovinsku. Oproti tomu vyvoj
v ostatnich republikach SFRJ zuUstava spiSe stranou. Obvykle se v literatufe
konstatuje, Ze k zasadnim udalostem v nich zacalo dochazet teprve v reakci na
MiloSevicovu agresivni politiku. Chorvatsko v takovém vykladu charakterizuje pasivita,
tzv. chorvatské miceni, a do centra déni se dostava teprve se zostfovanim
mezietnickych vztahd v samotném Chorvatsku, s vyhlaSenim nezavislosti a
s vypuknutim valky.

Boris Moskovi¢ se ve své diplomové praci zaméfil pravé na obdobi konce tzv.
chorvatského miceni, od pocCatku roku 1989, kdy dochazi k nesmélé pluralizaci
politického prostfedi, az po prvni vicestranické volby v dubnu a kvétnu 1990, které
vynesly k moci nacionalistickou HDZ. Pravé toto obdobi, pfedchazejici dramatickym
udalostem let 1990-1991, povazZuje pro vyvoj v Chorvatsku za klicové. Detailni a
mimofadné vyzrala analyza tohoto rok a pual dlouhého obdobi ukazuje nutnost
dosavadni pfevaZzujici pohled prehodnotit.

Kvili nedostupnosti archivnich dokumentt pracoval B. Moskovi€ s tisténymi
periodiky. Provedl neobycCejné Casové naroCné studium denniho tisku, pfedevsSim
pfedniho zahfebského deniku Vjesnik a splitské Slobodné Dalmacije. Zohlednil vSak
také politické tydeniky Danas, Polet a Start i celojugoslavsky list Borbu. Chorvatska a
jugoslavska publicistika byla v obdobi pozdniho titoismu, i pfes ur€itd omezeni,

mimoradné kvalitni a informativné pfinosna. Analyza tisku tak sice nemuze
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zodpovedeét v8echny otazky ohledné dobovych politickych jednani, pomérné vérné
vS8ak zachycuje tehdejSi vefejné debaty a nazory jejich aktéru. Analyza tisku byla
nezbytna i z toho divodu, Ze toto obdobi je jen dosti skrovné pokryto sekundarni
literaturou, publicistikou i memoary.

Vysledkem analyzy je nesmirné poutavy, velice dobfe stylisticky formulovany,
promysleny a citlivy vyklad. Autor sleduje jak déni v chorvatském stranickém vedeni,
tak proces vzniku politickych stran i vyvoj poméra v srbské komunité v Chorvatsku.
Detailné se zabyva vznikem Sjednocené jugoslavské demokratické iniciativy (UJDI),
Chorvatského demokratického spoleCenstvi (HDZ) a Chorvatského liberalné
demokratického svazu (HSLS). Nékteré momenty pfitom ponechava oteviené, jelikoz
na zakladé dostupnych pramenu je nelze zcela uspokojivé osvétlit. Mezi né patfi
napfiklad prekvapivé prfekotny vyvoj udalosti od konce roku 1989, kdy se chorvatsti
komunisté velice rychle, zfejmé pod dojmem pokusu o vyvoz antibyrokratické revoluce
do Slovinska, rozhodli vyhlasit vicestranické volby. K dalSi, ne zcela zfejmé otazce
patfi rychla zména vefejného minéni, kdy pfevaZzujici projugoslavské tendence,
vyjadfené mimo jiné i znacnou popularitou reformistické svazové vliady Anta Markovice
nebo podporou Sjednocené jugoslavské demokratické iniciativé Branka Horvata
vyustily v chorvatskou nacionalni mobilizaci a drtivé volebni vitézstvi Tudjmanova
HDZ. Otevienou otazkou, ktera si vyZzaduje dalSi vyzkum, jsou postoje srbské
komunity. Nakolik se chorvatsti Srbové citili spjati se srbskym narodem jako jednotnou
entitou v politickém smyslu a jaké nazory mezi nimi prevladaly vuci politice Slobodana
MiloSevic¢e a vicCi obrodé srbského nacionalismu. Z Moskovi€ova vykladu nicméné
vyplyva, ZzZe veétSina chorvatskych obc&anl srbské narodnosti vyjadfovala
projugoslavské a antinacionalistické stanovisko, byla pro posileni federalnich organa,
nicméné v mantinelech vymezenych titoistickou ideologii bratrstvi a jednoty. Pres
nepocetné incidenty reagovala srbska komunita jak na srbské nacionalistické vyzvy
prichazejici ze Srbska (a Vojvodiny) i na projevy radikalniho chorvatského
nacionalismu HDZ zdrzenlivé. Uréitou, taktéz otevienou otazkou, kterou vSak autor
pfimo nerozvadi, jsou dalmatské autonomistické tendence, proti nimz méli potfebu se
chorvatsti nacionalisté vymezovat.

Jediné, co jsem snad v textu B. MoskoviCe postradal, byla aktivita katolické
cirkve, které byva v literatufe pfikladano dulezité misto v procesu liberalizace, ale i v
nacionalni mobilizaci chorvatského naroda a v jejim dusledku také v eskalaci

mezietnického napéti. V prostoru vénovaném srbské populaci mohlo najit snad také
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misto utvorfeni etnicky definované Srbské demokratické strany, ktera vSak ve volbach
neziskala vétSinovou podporu srbskych volica.

Po formalni strance jsem neshledal zadné nedostatky. Prace obsahuje vSechny
nalezitosti. Jedinou faktografickou nepresnosti, jiz jsem si povsiml, je zkomolené
jméno predsedy efemérni Chorvatské kiestanské demokratické strany Ivana Cesara,
ktery je nespravné uveden jako Cesarec (s. 148).

Nejsem si rovnéz jist, zda je adekvatni hovofit v kontextu této prace o
preCanskych Srbech, jelikoZ tento pojem se vztahuje k SirSi kategorii Srba Zijicich
v oblastech byvalé habsburské monarchie, tedy také k Srbum ve Vojvodiné. Volil bych
proto spiSe pojem ,chorvatsti Srbove“.

Pfredlozena diplomova prace je bezpochyby vyznamnym pfispévkem k vyzkumu
pfiCin a pribéhu jugoslavskeé krize, a to nejen v kontextu Eeské historické balkanistiky.
Poukazuje mimo jiné na nesamoziejmost historického vyvoje a nakolik se v onom
pfelomovém obdobi let 1989 —1990 v Chorvatsku hralo o rizné alternativy. V dnednim
Chorvatsku slouzi rozpad Jugoslavie, nastup Franja Tudjmana k moci a valka za
nezavislost k mytizovanym pilifdm redefinované narodni a statni identity. Cesta
k nezavislosti se dodnes prezentuje jako jedina spravna a pfirozena volba. | néktefi
tehdejsi politici Svazu komunistl se dnes vyjadfuji v mezich oficialniho vykladu. Napf.
popiraji, ze by usilovali o zachranu Jugoslavie a snazi se vydobyt si svlj podil na
zasluze o nezavislost. Prace B. MoskoviCe zalozena na peclivém vyzkumu tyto
ucelové vyklady vyvraci. Bylo by proto nanejvys vhodné, kdyby mohla byt prace B.
Moskovi¢e co nejdfive publikovana a kdyby se ji dostalo pozornosti SirSi odborné i
laické vefejnosti.

Diplomovou praci B. MoskoviCe samoziejmé doporucuji k obhajobé a navrhuiji ji

hodnotit stupném ,vyborné®.

V Praze, 3. 9. 2015

PhDr. Ondfej Vojtéchovsky, Ph.D.



