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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V Gvodni ¢asti prace autorka zdivodnuje sva odchyleni od tezi. Zminéné zmény je mozno povaZovat

za prijatelné. Je ovSem nezbytné pozastavit se u rozporu mezi planem, ze v teoretické ¢asti bude pozornost
vénovana také etickym aspektlim cestovatelské Zzurnalistiky (méla se jimi zaobirat dokonce cela kapitola

¢i podkapitola), a vyslednym textem, v némz je tento avizovany vyklad bez bliz§iho zdivodnéni vypustén,
odstavec souvisejici s touto problematikou (na strané 4) stézi lze povazovat za dosta¢ujici naplnéni toho,

co je v tomto ohledu uvedeno v tezich. Naopak je v ivodni pasazi nadbyte¢né vysvétlovano, pro¢ chybi kapitola
Cestovatelska Zurnalistika a reklama, o niz ovSem neni v tezich ani zminka.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte ¢islici na skale 1 —2 — 3 -4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 3
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 4
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 4

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Teoreticky segment piinasi kromé predstaveni tituld analyzované ¢asopisecké i blogové produkce také prezentaci
zakladnich parametrii cestovatelské zurnalistiky. Pfili$ se vSak jiz nevénuje klasifikaci a charakteristice
cestovatelskych Casopistl v ramci zastiesujici kategorie tiSténych médii a cestovatelskych blogli v ramci
zastfeSujici kategorie takzvanych novych médii. Analytickd cast ve skutecnosti nabizi spise deskripci tematické
struktury zkoumaného vzorku s akcentem na zastoupeni témat podle geografickych oblasti doplnénou

o komentované ukazky z text, ktera vykazuje prvky kvalitativni obsahové analyzy, nez aby byla ryzi kvalitativni
obsahovou analyzou. Kvalitativni obsahova analyza navic ma fadu dil¢ich typt (viz napi. BERGER, Arthur Asa.
Media and Communication Research Methods. Thousand Oaks: Sage, 2014. 365 s. ISBN 978-1-4522-5657-3. /
SEDLAKOVA, Renata. Vyzkum médii: Nejuzivangjsi metody a techniky. Praha: Grada Publishing, 2014. 539 s.
ISBN 978-80-247-3568-9.), stézi lze pfijmout deklaraci, ze byla provedena kvalitativni obsahova analyza ve v§i
své obecnosti a komplexnosti, bez jakéhokoliv upfesnéni a stanoveni mantineld. Podrobnéjsi vysvétleni dilcich
analytickych krokd (tedy ptiblizeni vyuzivané techniky) totiz schazi. Rovnéz neni odiivodnéno, pro¢ z jednoho



titulu byly vybrany Ctyfi ¢lanky, zatimco z druhého jich bylo sedmadvacet a z tfetiho tfiadvacet. Stejné
tak se Ctenafi nedozvédi, pro¢ v piipadé casopist bylo pii analyze postupovano jinak nez v ptipad¢ blogu. Tyto
nedostatky ve védeckém piistupu k provedené analyze vyznamné snizuji celkovou odbornou uroven prace.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na §kdle 1 —2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatené)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funkénost a pfiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 2
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 2

bez udani zdroje, hodnotte stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdiivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované poruSovana platna 3
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka uprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Bakalatska prace spliuje vSechna formalni kritéria kladena na odborné texty pfislusného charakteru. Je ovSem
nezbytné pozastavit se u jeji jazykové a stylistické trovné. Objevuji se v ni totiz jak piipady poruSovani
pravopisné normy, i kdyz pouze ojedinéle, tak prohiesky proti odbornému stylu, zejména v podob¢ pouzivani

V pozndmkovém aparatu je nékdy na konci pozndmky uvadéna tecka, jindy neni. Cisla stran dokumentti, z nichz
bylo &erpano, jsou v ném zapsana pred &islem ISBN & ISSN. Cisla ISBN a ISSN navic jsou v celém vystupu
zapsana bez pomléek. Setkat se lze také s bibliografickymi odkazy smétujicimi do online zdroju, u nichz zistala
podtrZena internetova adresa. Kapitola 5 je terminologicky nepfesné nazvana jako Metodologie namisto
odpovidajiciho Metodika, nepojednava totiz obecné o metodach, ale naznacuje konkrétni vybér metody

pro dany vyzkum.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost zpracovani tématu apod.)

Tereza Sykorova piedlozila bakalafskou praci, ktera prispiva k poznani o cestovatelskych tisténych i online
médiich jako o specifickém sektoru medialniho trhu. I ptes vyse uvedené vytky ji po disledném zhodnoceni
vSech VJ ejich prednosti a nedostatkt Ize pripustit k obhajobé, ovSem s ndvrhem na klasifikaci pouze stupném
DOBRE.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 V praci uvadite, ze jste provedla kvalitativni obsahovou analyzu. Upfesnéte prosim a nalezité podlozte
argumenty, ktery dil¢i typ spadajici pod analyticky piistup souhrnné nazyvany kvalitativni obsahova
analyza jste vyuzivala ¢i které diléi typy jste kombinovala. Muzete se opfit napf. o tyto tituly: BERGER,
Arthur Asa. Media and Communication Research Methods. Thousand Oaks: Sage, 2014. 365 s.

ISBN 978-1-4522-5657-3. / SEDLAKOVA, Renata. Vyzkum médii: Nejuzivangjsi metody a techniky.
Praha: Grada Publishing, 2014. 539 s. ISBN 978-80-247-3568-9.

5.2 Blizko k cestovatelskym ¢asopisim maji svym obsahem i palubni ¢asopisy riznych dopravci, které jsou
zpravidla dostupné zdarma na nadrazich, letistich ¢i pfimo v dopravnich prostfedcich. Domnivate se,
7e by je bylo moZno fadit do kategorie cestovatelskych Casopisii? Pfipojte argumenty pro¢ ano/proc ne.




6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [ ] — velmi dobie [ ] — dob¥e [X] — nedoporuéuji k obhajobé [_]
ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCEN{
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