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Autorka si pro svou praci vybrala specifické a velmi zavazné téma. K jeho zpracovani
ma dle ivodu prace dostatek zkuSenosti.

Teoreticka vychodiska rozpracovala do n€kolika kapitol. Teoreticka €ast pfinasi fadu
dilezitych informaci, bohuzel v8ak nedostate¢né uttidénych a zpracovanych pro ucely dané
prace. Velmi ttrzkovité vymezuje velké mnoZstvi pojmi, pfeskakuje mezi zakladnimi
informacemi a konkrétnostmi, zku$enosti ze ,,své* nemocnice vydava za obecné platné
charakteristiky (napf. 3.5), uz jednou podané informace opakuje. Sou¢asti teoretické €asti
(Cislované) se stal 1 soubor fotografii z prostfedi, ve kterém autorka sama pracuje.

Oproti teoretické ¢asti ma prakticka ¢ast diplomové prace jasnéjsi fad. Cenna je
kazuistika $koly pfi nemocnici. Mezi informacemi ¢erpanymi ve velké mite ze
ziskanych pisemnych materiald, napt. z kroniky matefské $koly nebo z popisu prace tzv.
klaund, v kazuistice ponékud zapada vlastni zkuSenost autorky, to, Ze i ona sama pracuje
s détmi v této Skole. Rezervy zustavaji ve shrnuti specifik prace této jedné konkrétni Skoly pfi
nemocnici. Pfitom nechybuji, Ze jmenovana $kola pfi nemocnici odvadi zasluznou a
profesionalni praci na hranici svych moznosti.

Odpovédi dotaznikového Setfeni pfinadeji nékteré zajimavé odpovédi a problémy,
kterym by stalo za to se dale vénovat. Stru€né zavéry vak tyto zajimavosti nijak neshrnuji.
V tomto pfipad¢ je moZno ocenit velikost vzorku, ktery autorka zpracovala (i kdyz mnozstvi
je dano hlavné po¢tem rodi¢d, jejichZz viechny déti ani u€eni ve $kole pfi nemocnici nezazily)
a nazornost kvantitativniho zpracovani idajii. Reseni problému by prosp&lo jasné;si
formulovani a shrnuti argumentl pro zachovani $kol pfi nemocnicich v zavéru praktické ¢asti
(5.87).

Autorka pracovala s né¢kolika odbornymi zdroji, na které spi§ sporadicky odkazuje,
nikde necituje. Ptilozeny seznam odborné literatury jen s obtizemi splituje poZadavky katedry.
Prosim o vysvétleni zpiisobu fazeni pfiloh.

Podnéty k obhajobé¢:

1. Formulujte vlastnimi slovy vyznam, cile, obsah a specifické postupy vzdélavani déti ve
Skole pfi nemocnici a zasadni funkce uditele (herniho terapeuta).

2. Vysvétlete vybér kli€ovych slov své diplomové prace.

3. Shriite jasn¢ argumenty pro zachovani $kol pfi nemocnici a podminky, za kterych mohou
fungovat.

4. Jmenujte nejméné tfi otazky ¢i problémy, které plynou z vysledki vaseho dotaznikového
Setfeni, a sdé€lte k nim sviij nazor.
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