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Posudek na bakalarskou praci
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Nazev prace:
Vyznam Castecné inkubace u ptaku

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem literarni reSerSe bylo shrnuti dosavadnich poznatkl o ¢aste¢né inkubaci, a to
hlavné o jejim vlivu na zlepSeni lihnivosti ptaich mladat a celkové hnizdni
uspésnosti u ptaka.

Struktura (Clenéni) prace:
Clenéni prace je logické, duraz je kladen na zhodnoceni vyznamu ¢aste¢né
inkubace u ptaka.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany? ANO
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroju? ANO

Literarni reSerSe je obsahla, autorka pracovala s mnozstvim zdroju. Nedbalé je
ovSem formatovani seznamu literatury.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany? NE

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni uroven prace je misty velmi Spatna. Chybi odkazy na obrazk y v textu,
vlastni obrazky postradaji vysvétleni, jsou jen Spatné pochopitelné. Legenda
obrazku je nedostatecna.

Stylisticky uroven prace kolisa od pfijatelnych pasazi az po celé stranky, kde jsou
myS$lenky naprosto nedokonéené, text nenavazuje. Objevuje se i mnozstvi
pravopisnych chyb nebo vychylenych vétnych vazeb.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Cile se splnit podafilo, ovSem praci chybi podrobné&jsi syntéza. Obc¢as jsem nabyval
dojmu, ze sama autorka moc nevi, o ¢em piSe, co jednotlivé prace fikaji a zda jsou
v souladu ¢i stoji proti sobé. Nékteré pasaze jsou prakticky necitelné. Zafnym
pfikladem je napfiklad témér cela strana 4.

Za méneé povedené povazuji uvodni ,ekologické® kapitoly. Ponékud na vyssi urovni
jsou pak jiz kapitoly vénuijici se antimikrobialnich funkci ¢aste¢né inkubace a
biochemickym zménam.

Celkové je prace velmi utrzkovita, chybi hlubSi analyza, nékteré pasaze jsou jen
t&Zko pochopitelné. Rada myslenek stoji nedokonéena, &tenaf je z nékterych kapitol
spiSe zmaten.

Otazky a pripominky oponenta:
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Autorka se snazi v uvodni kapitole rozliSovat pouhou pfitomnost samice na
hnizdé a vlastni ¢asteCnou inkubaci. OvSem dale v textu uz oboji spise
smésSuje. Dokladem je to, Ze ani v kapitole Zavér v tom nema zcela jasno (viz
zaCatek druhého odstavce). Da se néjak kvantifikovat, jak velké procento
praci se zabyva skute¢né CasteCnou inkubaci? Jaky je tedy podle vas jeji
hlavni — primarni vyznam?

Uplné mi uniklo, co ukazuje obrazek 1. Mohla byste ho ve struénosti vysvétlit?
Na str. 11 uvadite, ze mladata produkuji slabé zvuky pomoc syrinxu a citujete
praci Nilsson a Persson (2004). TusSite, co jev té vété Spatné?

Na str. 9 uvadite, Ze neurologickd a mozkova tkan u mladych embryi maze
byt ovlivnéna pusobenim vysokych teplot. Opravdu se to tyka ¢aste¢né
inkubace?

Jaka muze byt antiparaziticka funkce ¢astecné inkubace u sykory konadry?
Viz tabulka 2.

Na str. 6 uvadite, ze diky predaci doslo celosvétové ke snizeni stavu na zemi
hnizdicich ptakd — opravdu to autofi tvrdi?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

[ ]1vyborn& [ ]velmidobie [X] dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

bodim (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
Pfi posuzovani je nutno zohlednit poZadavky stanovené pro vypracovani bakalarskych praci —
viz http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby

Posudek, prosim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalarské praci nebo (v pfipadé
externich oponentu) zaslete v elektronické podobé na e-mail:
zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vytistény a podepsany posudek také za$lete na adresu:
Zuzana Starostova, katedra zoologie PfFUK, Vini€na 7, 128 44 Praha 2 nebo doruéte do
mistnosti 241 i na sekretariat katedry zoologie. Podepsany vytistény posudek je nutnou
souCésti protokolu o obhajobé& bakalafské prace a musi byt k dispozici nejpozdé&ji v den
obhajoby.
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