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POZOR: V počítači vyplňujte pouze do šedivých políček! 

Typ posudku („kliknutím“ zakřížkujte platnou variantu)  
Posudek vedoucí/ho práce  Posudek oponenta/ky  

Autor/ka práce
Příjmení a jméno: Cenefelsová Andrea

Název práce: Mediální obraz značky Pilsner Urquell v českých zemích v dobách socialismu a v současnosti 
Autor/ka posudku

Příjmení a jméno: Osvaldová Lucia
Pracoviště: IKSŽ FSV UK

1. VZTAH SCHVÁLENÝCH TEZÍ A VÝSLEDNÉ PRÁCE („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení)
Odpovídá 
schváleným 
tezím

Odchyluje se od 
tezí, odchýlení je 
v práci 
zdůvodněné a je 
vhodné

Odchyluje se od 
tezí, odchýlení je 
v práci 
zdůvodněné, ale 
není vhodné

Odchyluje se od  
tezí, odchýlení 
není v práci 
zdůvodněné a není 
vhodné

Neodpovídá 
schváleným 
tezím

1.1 Cíl práce
1.2 Technika práce
1.3 Struktura práce

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení vztahu tezí a práce, případně konkrétní popis hlavních výtek)
Na rozdiel od schválených téz autorka do výskumnej vzorky zaradila okrem celoštátnych  printových médií aj 
krajský denník Pravda, pričom túto zmenu hneď v úvode práce zdôvodnila. Zmeny sú teda zanedbateľné.

2. HODNOCENÍ OBSAHU VÝSLEDNÉ PRÁCE
Vyplňujte číslicí na škále 1 – 2 – 3 – 4 – 5 (výborné – velmi dobré – dobré – dostatečné – nedostatečné)

Hodnocení známkou
2.1 Relativní úplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 Pochopení zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 Zvládnutí zvolené techniky zpracování materiálu 2
2.4 Logičnost výkladu, podloženost závěrů 1

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení obsahu výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek)
Autorka sa v práci snaží zachytiť mediálny obraz značky Pilsner Urquell v období socializmu a 
v súčasnosti.Vhodne pracuje s odbornou literatúrou, väčší priestor však mohla venovať metodológii.

3. HODNOCENÍ KONEČNÉ PODOBY VÝSLEDNÉ PRÁCE
Vyplňujte číslicí na škále 1 – 2 – 3 – 4 – 5 (výborné – velmi dobré – dobré – dostatečné – nedostatečné)

Hodnocení známkou
3.1 Struktura práce 2
3.2 Funkčnost a přiměřenost poznámkového aparátu a odkazů 1
3.3 Dodržení citační normy (pokud se v textu opakovaně objevují pasáže přejaté 

bez udání zdroje, hodnoťte stupněm 5. Pokud v textu zjistíte přejaté pasáže 
vydávané neoprávněně autorem za vlastní zjištění, nedoporučte práci 
k obhajobě a ve „zdůvodnění v případě nedoporučení“ navrhněte, aby 
s autorem bylo zahájeno disciplinární řízení.)

2

3.4 Jazyková a stylistická úroveň práce (pokud je opakovaně porušována platná 
kodifikace pravopisné normy, hodnoťte stupněm 5)

1



3.5 Oprávněnost a vhodnost příloh, grafická úprava práce 1

KOMENTÁŘ (slovní hodnocení podoby výsledné práce, případně konkrétní popis hlavních výtek) 
Jazyková i štylistická úroveň práce je na vysokej úrovni, vhodná je aj citačná norma. Vytkla by som však, že 
v prípade spomenutia nákladov socialistickej tlače nie je uvedený zdroj, odkiaľ autorka danú informáciu má. 
Z hľadiska štruktúry práce by som odporučila samostatnú kapitolu ohľadne metodológie, kde autorka mohla 
zosumarizovať ciele a hypotézy práce.

4. SHRNUJÍCÍ KOMENTÁŘ HODNOTITELE/KY (celkové hodnocení výsledné práce, její silné a slabé 
stránky, původnost zpracování tématu apod.) 
Bakalárska práca je na vysokej úrovni, je vidieť, že autorka sa výskumu dôkladne venovala. Téma práce je 
zaujímavá, súhlasím s autorkou, že by sa dalo v budúcnosti rozvinúť o ďalšiu výskumnú vzorku. Z práce však 
nie je jasné vymedzenie výskumného obdobia socializmu - prečo zrovna od roku 1965 a prečo zo súčasnosti si 
autorka vybrala rok 2014. 

5. OTÁZKY NEBO NÁMĚTY, K NIMŽ SE PŘI OBHAJOBĚ DIPLOMANT(KA) MUSÍ VYJÁDŘIT:
5.1 Prečo ste skúmané obdobie socializmu zúžili na roky 1965-1989? 
5.2 Je z Vášho pohľadu adekvátne porovnávať 34-ročné obdobie socializmu s časovým úsekom roku 2014?

6. NAVRHOVANÁ ZNÁMKA („kliknutím“ zakřížkujte vybrané hodnocení) 

výborně –  velmi dobře –  dobře –  nedoporučuji k obhajobě 

ZDŮVODNĚNÍ V PŘÍPADĚ NEDOPORUČENÍ

Datum: ………………………                                                                Podpis: ………………………………..

Hotový posudek vytiskněte, podepište a odevzdejte ve dvou kopiích i zašlete elektronicky na adresu 
sekretariátu příslušné katedry!


