UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
FARMACEUTICKA FAKULTA V HRADCI KRALOVE
Katedra socialni a klinické farmacie

Studijni program: Zdravotnicka bioanalytika

Posudek oponenta bakalarské prace
Oponent: PharmDr. Ing. Jan KOSTRIBA, Ph.D. Rok obhajoby: 2016
Autorka prace: Veronika TRNCAKOVA
Nazev prace:

Vznik, vyvoj a perspektivy PCR

Rozsah prace: pocet stran: 41, pocet grafli: 0 (1), pocet obrazka: 10, pocet tabulek: 4 (3),
pocet citaci: 28, pocet pfiloh: 1.

Prace je: bakalarska

a) Cil prace je: zcela splnén

b) Jazykova a graficka uroveri: velmi dobra

c) Zpracovani teoretické casti: velmi dobré

d) Popis metod: u tohoto typu prdce nehodnoceno

e) Prezentace vysledkd: u tohoto typu prdce nehodnoceno
f) Diskuse, zavéry: velmi dobré

g) Teoreticky Ci prakticky pfinos prace: vyborny

Poznamky k hodnoceni:
Tato reSersni prace je ¢lenéna do Ctyr kapitol.

Kapitola 2 (Historicky vyvoj mediciny) by méla nést nazev Iépe vystihujici obsah kapitoly (tedy napft.
Historie genetiky). Kapitola na 7 stranach popisuje postupny historicky vyvoj genetiky s odkazem na
nejdllezitéjsi predstavitele oboru. Nékdy je vyuzito nevhodné literatury, a tak je napf. na str. 12 cito-
vana literatura z roku 1994, kterd nemuze reflektovat vyvoj udalosti dalSich 22 let. Francis Crick
v roce 2004 jiz totiz zemrel a mélo by tak zde byt pouZito ¢asu minulého a tuto informaci neopome-
nout v praci uvést a aktualizovat také jemu vénovany Zivotopisny odstavec na str. 13.

DalsSich 7 stran Kapitoly 3 se vénuje fazim, postupim a etickym aspektim Molekuldrné-biologické
diagnostiky. Uvadi se zde, Ze , kazdym dnem stoupa objem poznatki o lidskych genech”. Je tedy vel-
mi nebezpecné a pro reSerSni praci také nevhodné, pouzivat v celé kapitole jeden, devét let stary,
zdroj, doplnény jen stejné starym souborem prednasek.

Dalsich 14 stran se v Kapitole 4 vénuje metodé PCR. Velmi kratce popisuje vznik a vyvoj metody, po-
kracuje jejimi principy, postupy a kroky jejiho provadéni. Tabulka 1 (str. 26) jevi spiSe charakter grafu.

Na tuto popisnou ¢ast navazuji 4 strany Kapitoly 5, majici za cil popsat tuto metodu z pohledu sou-
Casného zdravotnictvi a védy.



Jednim z cild prace byly také perspektivy metody PCR, kterym se vénuje na jedné strané Kapitola 6,
z vétsSiny ale bez odkazu na zdroj, ze kterého jsou v kapitole uvedené zavéry cerpany.

Prace obsahuje malé mnoiZstvi chyb, vétSinou nevyznamného charakteru, jako napf. chybné a nejed-
notné pouzivani pomiéek a spojovnik(. U historické prace je toto velmi vyrazné viditelné zvlasté
u nejednotnosti letopoctd. Spravné je (pf. str. 8) jediny format s pomlickou a bez mezer: 1822-1884,
ne s pouzitim spojovniku 1822-1884, ani oddéleni pomlcky z obou stran mezerami 1866 — 1969.

V seznamu zkratek (Kapitola 8) by mél byt jednotné uZivan termin ,virus” (misto nahodilého sttidani
vir, virus); seznam by bylo vhodné pro lepsi prehlednost sefadit abecedné.

Internetové zdroje (v Kapitole 11 Pouzitd literatura, pét poslednich) je také tfeba citovat podle plat-
nych norem a citacnich pravidel a uvadét povinné Udaje o nazvu stranek, celého webu, vydavateli...
Napf. uvedena citace:
,http://www.nobelprize.org/nobel_prizes/chemistry/laureates/1993/mullis-lecture.html, [cit. 2016-04-28]“

by pak spravné vypadala:

»Kary B. Mullis — Nobel Lecture: The Polymerase Chain Reaction. Nobelprize.org [online]. [cit. 2016-0-28]. Nobel
Media AB 2014. Dostupné z: <http://www.nobelprize.org/nobel_prizes/chemistry/laureates/1993/mullis-
lecture.html>“.

Neni vhodné uvadét mezi zdroji asto neovéfené informace z Wikipedie. Clanek zde mUze vloZit
a také zmeénit a prepsat takrka kdokoli s pfistupem na web. Tato otevienost s sebou nese znacné
riziko nepresnosti, na ktery upozoriuji i spravci stranek. | takova citace by vSak méla vypadat takto:

Gregor Mendel. In: Wikipedia: the free encyclopedia [online]. San Francisco (CA): Wikimedia
Foundation, 2016 [cit. 2016-04-28]. Dostupné z: https://cs.wikipedia.org/wiki/Gregor_Mendel

RovnéZ neni idedlni citovat z webu, pro navstévnika anonymniho zajmového uskupeni laborant(
a studentl (autofi nejsou dohledatelni), ktefi sami uvadéji toto upozornéni: ,VyuZiti informaci zverej-
nénych na strankdch www.labguide.cz je uZivatelim téchto strdnek k dispozici pouze na zdkladé jejich
vlastni zodpovédnosti. Za jakoukoliv interpretaci Ci uZiti zde uverejnénych informaci jednotlivymi uZi-
vateli nenesou autori www.labguide.cz jakoukoliv prdvni zodpovédnost.”

Autorka také mohla prostudovat a nasledné citovat Skolitelem doporucenou a zadanou literaturu:
SVOBODNY, Petr a Ludmila HLAVACKOVA. Dé&jiny lékarstvi v ceskych zemich. Praha: Triton, 2004. ISBN
80-7254-424-1.

Zavéry prace by mély vyplynout z informaci predchozich kapitol a byt jejich souhrnem. Nemély by
uvadét zcela nové, v praci do té doby nezminéné, informace (napf. sestaveni molekularniho katalogu)
a k samotnému sepsani zavéru pak vyuzit ciziho (byt fadné citovaného) textu — soubor prednasek.

Pfipominky a dotazy:
1. Zjakych zdrojt jste Cerpala tvrzeni uvédéna ve 2. aZ 4. odstavci na str. 40 — Perspektivy PCR?

2. Na Pfilohu ¢. 1 (Informovany souhlas pacienta s molekuldrné-biologickym vysetfenim genu)
neni v textu prace nikde odkazano a neni zfejmé, proc€ a v jaké souvislosti je v praci uvedena.
Jedna se o dokument platny pro néjaké pracovisté? Kdo je jeho autor a jaky je zdroj textu?

Celkové hodnotim praci velmi dobfe a k obhajobé ji doporucuji.

V Hradci Krdlové dne 24.5.2016 e
podpis oponenta



