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POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [ ] Posudek oponenta/ky [X]

Autor/ka prace

Pi{jmeni a jméno: Beshirova Esther Idris
Nazev prace: Narativni postupy literarnich reportazi Wojciecha Tochmana
Autor/ka posudku

P#ijmeni a jméno: Cetikova Jana

Pracoviité: IKSZ katedra zurnalistiky

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L | L L | L
1.2 | Technika prace X [ ] [ | [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X || L | | -

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Bakalafska prace odpovida stanovenym tezim.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte Cislici na §kale 1 —2 — 3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostateéné — nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Esther Idris Beshirova zvolila knihu literarnich reportazi Spickového polského autora Wojciecha Tochmana a jiz
V jejim tvodu je zfetelna vyborna obeznamenost s timto zanrem. Predklada na zakladé odborné literatury
charakteristiku a vyvoj polské reportaze, potazmo polské skoly reportaze v déjinnych souvislostech. Ocefiuji i
vzhledem k tematice i titulu "Panbih zaplat™ i zamysleni nad vlivem katolicismu v polské spole¢nosti.

Vybrala si nosny teoreticky ramec, tj. naratologické koncepty pro analyzujici ¢ast jednotlivych reportazi, zejména
ocetiuji koncept nedourcenosti literarnich teoretikti kostnické skoly a vypravéni pies postavy.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 — 2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi 2
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéne autorem za vlastni zjiSténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)




3.4 |Jazykova a stylisticka troven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)

3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je pfehledné ¢lenéna, ma logickou strukturu, postupné autorka po tvodnich teoretickych ¢astech odkryva
naratologické postupy v Tochmanovych vybranych reportazich. Mensi formalni vyhradu mam k soupisu
literatury, napt. se zde objevuji dva totozné tituly pokazdé pod jinak usporadanym autorskym uskupenim a
kolektivni monografie pfedstavitelti recepéni estetiky (H. R. Jauss, W. Iser a kol.), kterou u¢elné autorka vyuziva,
pod jejich Eeskymi editory, piekladateli a dokonce redaktorem. Ovsem tyto tituly jsou i nesystematicky uvadény
v knihovnich soupisech, takze je obtizné uvadét udaje spravné podle normy.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Esther Idris Beshirova jiz od pocatku jevila nadani origindlné analyzovat literarni a publicistické texty, v tomto
duchu tvoii i svou vlastni tvorbu. Tochmanovy reportaze jsou rozkroceny mezi uménim a zurnalistikou a skytaji
moznost nahliZzet na né z této dvoji perspektivy. Autorka se zhostila vyborné naratologické analyzy vyjime¢né
Tochmanovy tvorby. Opét tak mame pied sebou kvalifikaéni praci, jejiz ¢ast by mohla byt publikovana

V prednim kulturnim periodiku.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné DX] — velmi dobie [ | — dobi¥e [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT(

Datum: ..........cooeieiinnnnn, Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaslete elektronicky na adresu
sekretaridatu piislusné katedry!




