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X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem obhajované prace je shrnout poznatky o pfimém a nepfimém vlivu invaznich
rostlin na biotu, zaroven se prace zabyva kontrolou ¢i eradikaci invaznich rostlin a
naslednou regeneraci ekosystému po eradikaci. Na regeneraci ekosystému navazuje
téma zlepSovani pldnich vlastnosti pomoci invaznich rostlin a zpracovana biologie,
ekologie a invazni historie vrbovky Zlaznaté (Epilobium ciliatum spp. adenocaulon),
ktera by méla byt pfedmétem studia v navazujici diplomové praci.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace obsahuje celkem 13 kapitol, jez zahrnuji uvod, jednotliva témata stanovena ve
vySe uvedenych cilech prace, nastinéni tématu diplomové prace, zavér a pouzitou
literaturu. Chvalyhodné mnoZstvi pouzité literatury je rozpracovano do mnoha kapitol,
které misty postradaji logickou strukturu. Nékteré podkapitoly nejsou upiné prehledné
(napf. v kapitole 3).

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Autorka zapracovala do své prace velké mnozstvi anglické literatury, zejména clanku
(celkem 98). Studie jsou spravné citovany a v textu na sebe obsahové a tematicky
navazuji. U nékterych zmifiovanych zavedenych ekologickych pravidel mi vSak chybi
citace knih nebo jiné plvodni literatury (napf. k tématu Alelopatie, Rice 1984).
Misty je pro potvrzeni obecné platného tvrzeni pouzivana nemistné citace
popularizaCniho ¢lanku Markova & Hejda 2011. U takto zaméfrené bakalarské prace
bych také oCekavala v literatufe napf. Grime 1979.
V uvedené literatufe nejsou nékteré reference kompletné uvedeny (napf. Darwin
1859).
e Grime JP (1979) Plant strategies and vegetation processes. Chichester: Wiley
¢ Rice E (1984) Allelopathy. 2nd ed, London: Academic Press

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje experimentalni ¢ast.

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Po formalni strance je obhajovana prace velmi dobfe zvladnutd, az na vySe zminéné
nejasnosti ve Clenéni podkapitol, které maji za nasledek obasnou nenavaznost
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textu. Prace neobsahuje témér zadné gramatické a pouze malé mnozstvi stylistickych
chyb.

Drobnou vyhradu bych méla k pouzivani néktery anglickych vyrazl, zejména termin
"legacy effect, legacies"” (kap. 7) a souslovi "removal experiments" (str. 20) povazuji
za nahraditelné ¢eskymi vyrazy. Souslovi Activated carbon je mozné prelozit i
vhodnéji nez "Aktivované uhli" (str. 7). DalSi terminy jako "solarizace" nebo "sod
cutting"” (str. 14) by bylo vhodné pfelozit, doplnit Ceskym ekvivalentem a uvadét v
uvozovkach nebo kurzivou. Zavérecna kapitola 13. Reference by mohla nést nazev
Literatura.

Obrazek na strané 11 ma popisek az na strané 12 a v textu na néj neni odkazano.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Autorka prokazala schopnost pracovat se zahrani¢ni literaturou a naplnila cile prace.
Zpracovala obrovské mnozstvi informaci ze zahrani¢ni literatury a ze Siroka
pfistoupila k uzce vyty€enému tématu. Navzdory nejasnostem v uvodnich kapitolach
(kap. 2 a 3), které jsou dale zminény v otazkach a pfipominkach, jsou zavére¢né
kapitoly (kap. 7-11) jasné a kvalitné zpracovany. Obsahové prace uspokojivé
naplfiuje téma, povazuiji ji za zdafilou a celkové ji hodnotim velmi dobfe.

Otazky a pripominky oponenta:

1) V uvodni kapitole 2. Rostlinné invaze popisujete faze prlibéhu invaze. Z textu neni
dobfe jasné, jak po sobé tfi zminéné faze nasleduji a co béhem nich probiha.
Prosim, mohla byste stru¢né tyto tfi faze popsat?

2) V kapitole 3. Pfimy vliv invaznich rostlin na vegetaci piSeté, Ze "Nejjednodussim
mechanismem, kterym mohou invazni rostliny ovliviiovat pavodni

spolecCenstvo, je pfima kompetice."

Neni v§ak kompetice zpusob, kterym se rostliny ovlivAiuji nepfimo?

Povazujete vypusténi chemickych latek invazni rostlinou do okoli za pfimy nebo
nepfimy vliv na vegetaci? Jak se takovému mechanismu plUsobeni fika odborné?

4) Kapitola 5. Odstranéni invazniho druhu obsahuje struény odstavec o moznostech
kontroly a odstrafiovani invaznich druht. Dale obsahuje podkapitolu Biologicka
kontrola. V uvodu kapitoly neni uplné ujasnén rozdil mezi odstranénim (eradikaci) a
kontrolou invazniho druhu.

Za jakych podminek se podle Vas pfistupuje k biologické kontrole a kdy voli stat Ci
sprava eradikaci invazniho druhu?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborn& [X] velmidobife [ |dobfe [ |nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru€ngjSi a nejvystiznéjSi komentafe k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Pfi posuzovani je nutno zohlednit poZzadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
plna verze viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bi-pravidla-15-16.pdf

e Posudek nahrajte do SISu nejpozdéji do 1. 6. 2016. Podepsany predejte osobné Kodulce
pfi obhajobé, nebo pfed obhajobou dejte do kastliku s mym jménem u sekretarky, nebo
poslete na adresu: Ondfej Koukol, Katedra botaniky, UK PfF, Benatska 2, Praha 2, 128 43.
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