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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma ochrany lidskych prav v oblasti zivotniho prostedi je jednozna¢né aktudlnim tématem
mezinarodniho prava. Svéd¢i o tom jak zvySujici se mnozstvi se stavem Zivotniho prostiedi
spojenych piirodnich katastrof, tak aktivita lidskych spoleCenstvi. Nelze opomenout snahy
mezinarodniho spoleenstvi dosahnout sniZeni emisi CO? a dalsich sklenikovych plynt do
atmosféry, stejn¢ jako mnohé aktivity nevladnich organizaci lobujicich za z4jmy nejen lidské
ale 1 pfirodni.

Lidské prava jsou zcela jist¢é podminéna zivotem V prostiedi jej umoznujicim, tudiz jsou
hledany rizné metody, jak ochranu piirody a lidskych prav skloubit. Sama diplomantka
zminuje tzv. (greening lidskych prav, ¢i vytvafeni zvlaStnich prav kolektivnich
¢iindividualnich. Stejné¢ tak existuji jak prava hmotnd tak procesni, avSak jejich
vymahatelnost stale ztistava problematickou, coz diplomantka rovnéz podotyka.

Z pohledu volby tématu a jeho aktualnosti tedy nelze diplomantce nic vytknout.

2. Naroénost tématu:

Vzhledem ke shora zminénym problémtm spojenym s faktem, Ze se dle nadzortt mnohych ani
o lidska prava v oblasti prava na ochranu Zivotniho prostfedi nejedna, je toto téma naro¢né na
pochopeni 1 zpracovani. Zaroven v sobé skryva mnoha politicka kritéria, kterych by si mél
autor prace V této oblasti byt rovnéz védom.

Vstupnich ,,udaju“ pravniho charakteru je nepteberné mnozstvi, mnohé prameny jsou vsak
soft law charakteru a pokud jsou charakteru hard law, pak pfedevsim v regionalnich apravach.
Diplomantka tyto prameny analyzovala, zobecnila jejich obsah a provedla tu vice, tu mén¢
uspésSné analytické zavery.

3. Hodnoceni prace

Prace je pojata formou komentafe a popisu existujiciho stavu. Skodou je, Ze si diplomantka
VvV uvodu jasn€ nevymezila vyzkumnou otdzku, ke které by v pribehu prace nalezla odpovédi.
Pfesto, na mnoha mistech dochdzi k zajimavym pravnim otazkam, které leckdy zajimavée
zodpovida.

Diplomantce se podafilo identifikovat hodnotné zdroje v podobé jak mezinarodnich smluv,
tak rozsudkl riznych mezinarodnich organti zabyvajicich se dozorem nad dodrZovénim
lidskych prav.

Nejvice se prace soustfedi na judikaturu Evropského soudu pro lidskd prava, avSak neomezuje
se pouze na ni. Pfesto bych doporucil, aby v nékterych popisnych ¢astech vice reflektovala
aplikaci popisovanych norem. Napfiiklad v ¢asti prace, kde popisuje procesni environmentalni
prava, se nabizi rozebrat vnitrostatni judikaturu ¢eskych soudii ohledné tzv. procesu EIA,



ktera je v CR pomérné bohatd. Koneckoncti se i pfi posuzovani vlivu na Zivotni prostiedi pfi
rekonstrukci elektrarny v CR pokousel do fizeni vstoupit i jeden z tzv. potap&jicich se stati.
Prace je pomérné logicky stavéna, ovSem ne€kdy dochdzi k nejasnostem. Prikladem je
rozebirani regionalnich uprav v kapitole 2 nazvané Environmentalni lidska prava v
univerzalnim systému ochrany lidskych prav.
Diplomantka vyuzila standardni rozsah prameni. Rozhodné by vS§ak u mezinarodnich smluv
nemélo ziistdvat pouze u uvedeni jejich nazvu a roku sjednéni. Obvyklym zplsobem je
alespon uvést jejich registraéni kod v United Nations Treaty Series. Nékteré v textu citované
prameny dokonce v bibliografii nejsou uvedeny (pozn. pod ¢arou 37). Rovnéz by mély byt
citace uvadény v kurzivé, aby se dostate¢né odlisily od ostatniho textu.
Pokud se tyce formatu uvadéni poznamek pod Carou, méla by jej diplomantka sjednotit.
Obvykle se poznamka pod Carou uvadi az za teCku/Carku a ptipadné i uvozovky, ne mezi né
(tedy piiklad,[poznamka pod ¢&arou] nebo ,priklad‘[poznamka pod c¢arou] a ne
piiklad[poznamka pod ¢arou]. nebo ,.priklad,[poznamka pod ¢arou]).
Svyse zminénymi vyjimkami je prace jazykové a formalné velmi kvalitné pojata,
S minimalnim mnozstvim pieklept ¢i chyb.

4. Otazky k zodpovézeni pri obhajobé:
Na strané 22 diplomantka opakované hovoii o Americké umluvé o lidskych pravech, kdyz ma
pfitom na mysli jeji San Salvadorsky protokol. Jaké zname druhy protokolt k mezinarodnim

smlouvam o lidskych pravech a jsou povazovany za soucast imluv?

Jak je zkvalitativniho hlediska reflektovan proces EIA v Ceském pravnim prostiedi
(legislativné i judikatura)?

PovaZzujete judikaturu ESLP za greening prav nebo soudcovské dotvareni prava?

5. Doporuceni k obhajobé a navrzeny klasifika¢ni stupen
Praci povazuji za odpovidajici standardim kladenym na studenty PF UK a k obhajobé¢ ji
doporucuji s navrzenim kvalifikaéniho stupné velmi dobre, a t0 S podminkou zodpovézeni

polozenych otazek.

V Praze dne 14. 6. 2016
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