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Rozvoj informacnich technologii a zptsoby jejich aplikace do vzdelavaciho procesu
predstavuji Vv soucasné dobé aktudlni problematiku, pfi¢emz zhodnoceni efektivity
interaktivni tabule jako didaktického prostfedku pii osvojovani ciziho jazyka je dosud
pomérné malo prostudovanou oblasti zejména v roviné experimentalniho ovéfovani. Z tohoto
divodu miZeme povazovat téma disertaéni prace Mgr. Spaningerové za velmi aktualni a
prinosné.

V Gvodni Casti prace si autorka jasné stanovila hlavni cil prace, jakoz i1 vychozi
vyzkumnou otazku a zakladni hypotézu, nicméné mohly byt rovnéz formulovany i jednotlivé
dil¢i cile, jez si autorka bezesporu pfi zpracovavani prace kladla. Po prostudovani prace
muizeme konstatovat, ze autorka stanoveny cil disertacni prace naplnila.

Teoretickd ¢ast vychazi z Siroké $kdly odbornych domacich 1 zahrani¢nich zdroju, je
ziejmé, Ze autorka k dané problematice prostudovala velké mnozstvi zdrojl, v nichz se dobie
zorientovala. U teoretické ¢asti muzeme ocenit nejen jeji pirehledné zpracovani, ale i jeji
uzkou provazanost s hlavnim tématem prace. Autorka veskeré teoretické poznatky vhodné
aplikuje a demonstruje na problematice osvojovani slovni zasoby.

Prvni kapitola teoretické casti se zabyva psychologickymi zaklady vyuky cizich
jazyka, kapitola podrobnéji pojednava o stylech uceni, uéebnich strategiich, paméti, véku,
inteligenci, motivaci, emocich a osobnosti zaka, které zasazuje do kontextu vyuky cizich
Jjazykai.

Dalsi kapitola je pak vénovana diskusi o vyznamu jednotlivych jazykovych prostiedkii
jak v komunikaci obecné, tak ve vyuce cizich jazykd, autorka vysvétluje vzajemné vztahy
mezi slovni zasobou a ostatnimi jazykovymi prostiedky, je zde rozebirdna problematika
lexikalniho minima z pohledu kvalitativniho i kvantitativniho, uvadi zde klasifikaci slovni
zasoby a zpusoby jejiho obohacovani. Na stran¢ 59 autorka v kapitole o obohacovani slovni
zasoby zfejmé& omylem piSe o hlediscich ,,0svojovani slovni zasoby*, coZ piisobi zmatecné,
zejména pak vzhledem k nasledujici kapitole 3.5 Osvojovani slovni zasoby. Tato kapitola je
zpracovana velmi pifehledné, nicméné mohla byt zde uvedena hlubsi reflexe o vyuzivani
interaktivni tabule pfi feSeni uvedenych lingvodidaktickych otazek.

Tteti kapitola teoretické casti charakterizuje jednotliva ,,novad* média, uvadi jejich
vyhody a nevyhody a nastinuje jejich vyuZzivani ve vyuce cizich jazykl. Vzhledem k tématu
prace mohla byt tato kapitola zpracovana podrobngji. V kapitole 4.2.1, kterd je vénovana
pocitacim, notebooklim a internetu, jsou uvadeény spise jen klasické formy jejich vyuzivani,
jako je vyhledavani informaci, vizualizace, procvi¢ovani a testovani. Je $koda, ze autorka
blize nerozebrala moznosti internetu jako prostfedku komunikace nejen mezi ulitelem a
zakem a Zaky jedné skupiny navzdjem, ale 1 mezi Zaky z rGznych zemi (skype, blogy, diskusni
fora aj.), a také jako prostfedku realizace mezinarodnich projekti a dalSich aktivit. Stejné tak
v kapitole 4.2.2 o tabletech mohla autorka podrobnéji rozebrat moznosti jejich vyuziti
V cizojazy¢né vyuce. V Kapitole 4.2.3 o interaktivni tabuli jsou pomérné¢ komplexné uvedeny
moznosti vyuziti interaktivni tabule v obecné roving, jakoz i ve vyuce cizich jazykt. Tuto ¢ast



mohlo obohatit i zhodnoceni vybranych ucebnich materialti pro vyuku némdiny, které lze
realizovat prostfednictvim ,,novych® médii, napt. zhodnoceni zminénych elektronickych
ucebnic ¢i ruznych vyukovych materialtt v digitalni podobé, které ucebnicové soubory
nabizeji jako elektronickou podporu k tist€énym ucebnicim.

Vyzkumna ¢ast prace ptinasi vysledky vlastniho empirického vyzkumu, provedeného
metodou experimentu pii vyuce némeckého jazyka na vybrané zakladni Skole. Experimentem
byla sledovana ucinnost osvojovani slovni zasoby pfi vyuce némciny prostiednictvim
interaktivni tabule, cilem vyzkumu bylo porovnat efektivnost dvou vyukovych postupi, a sice
S vyuzitim interaktivni tabule (experimentalni skupina) a bez vyuziti interaktivni tabule
(kontrolni skupina). Autorka vyuzila pfi zpracovani i dal$i metody: didakticky test, rozhovor,
test individualnich styld uceni, pozorovani prostiednictvim videonahravek. Zvolena
metodologie zpracovani je adekvatni cili vyzkumu. V vodu autorka jasné vymezuje rovnéz
jednotlivé proménné, vcetné¢ aspektl, které mohly vysledky vyzkumu ovlivnit, vysledky
vyzkumu pak dle téchto aspektli vhodné relativizuje. Autorka rovnéz uvadi piiklady aktivit
pro zaky, vcetné popisu jejich realizace v experimentalni a kontrolni skuping. Vysledky
vyzkumu jsou zpracovany piehledné, jejich vyhodnoceni je rovnéz odpovidajici.

Vysledky prace Mgr. Spaningerové, byt jednoznaéné nepotvrzuji efektivitu prace s
interaktivni tabuli, mlizeme povazovat za vyznamné nejen pro teorii, ale zejména pro Skolni
praxi, protoze prispivaji do soucasné diskuze o implementaci IT technologii do vzdélavani.
Navic prace pfindsi vysledky vlastniho empirického zkoumani, kterych je v této oblasti stale
nedostatek. V diskusi pak sama autorka uvadi nékolik namétt pro dal§i vyzkumy v této
oblasti, snimiz mizeme souhlasit. Zaroven je tfeba konstatovat, ze prace otevira i fadu
dalSich otazek v oblasti vyuzivani informacnich technologii pfi osvojovani cizich jazyku
(nékteré viz nize).

Po formalni strance je prace na velmi dobré urovni, autorka se dopustila pouze
nékolika malo pieklepi, které vSak muzeme vzhledem Kkrozsahu prace povazovat za
nevyznamné. Prace s odbornou literaturou i jinymi zdroji je na odpovidajici urovni.

Prace splituje vSechny pozadavky a podminky kladené na disertacni prace, proto
doporucuji k obhajobé&. Po tispésné obhajob¢ pak doporucuji udéleni titulu Ph.D.

Otazky a ndméty pro diskusi:

1. Na stran€¢ 15-16 piSete o endogennich a exogennich faktorech ovliviiujicich
individudlni zvlastnosti zZaki. Mohou exogenni faktory néjakym zplsobem ovlivnit
faktory endogenni? Jaky je jejich vzijemny vztah? Vysvétlete prosim na piikladu
vaSeho tématu vyuzivani interaktivni tabule.

2. Na stran¢ 20 uvadite, ze ,,i kdyz ucebni prostfedi odpovida u¢ebnim preferencim zak,
uceni se nezlep$i, ale mize se dokonce zhorSit*“. Muizete uvést néjaky konkrétni
ptiklad z vyuky cizich jazykt?

3. V kapitole 2.3.1.5 uvadite diskusi o zahajeni vyuky ciziho jazyka, avSak pouze
sohledem na prvni cizi jazyk. Némcina je vSak v soucasné¢ dobé ve vétsing Skol
nabizena az jako druhy, pfipadné tfeti cizi jazyk. Jaké jsou ndzory na zahajeni vyuky
druhého ciziho jazyka ve Skolnim prostfedi a jaky je vas nazor?

4. Jakym zplsobem je mozné vyuzivat interaktivni tabuli pii sémantizaci a systematizaci
lexikalnich jednotek?



5. V kapitole 3.6 o lexikalnich strategiich uvadite, Zze Casto se objevuje prace se
slovnikem. O jaky slovnik se jedna? Maji autofi na mysli slovnik tistény nebo i
elektronicky? Jaky je va$ nazor na vyuzivani elektronického slovniku zaky pfi vyuce?
Jaké jsou podle vads jeho vyhody a nevyhody? Je nutné zdky ucit pracovat
s elektronickym slovnikem, pfipadné jak?

6. V kapitole 3.7 na strané 69 uvadite, ze ,,v soudobé cizojazy¢né vyuce nelze
jednoznacné upiednostnit ani jeden postup sémantizace, nicméné se mateisky jazyk z
ucebniho procesu zcela nevylucuje a ignorovani mateistiny se povazuje za
neracionalni“. Zde uvadite ale pouze ¢eské odborniky, ktefi tento nazor zastavaji. Jaky
je k této otazce postoj na poli némecké lingvodidaktiky?

7. Na stran¢ 105 uvadite vysledky vystupniho testu tematického okruhu ,,in der Stadt®.
Uvadite, ze se jedna vzhledem k charakteru latky o ptekvapivy vysledek, zaci ztratili
pomérmné velké mnozstvi bodtl, ackoli se nejednalo o latku novou. Cim si tyto vysledky
vysvétlujete?

8. Za velmi podstatné zjisténi mizeme povazovat vysledek rozhovort se zaky, kdy
uvadéji, ze se nova slovicka uéi v potadi, jak jsou uvedena v ucebnici. Bylo by tedy
dobré i v uéebnicich nabizet novou slovni zasobu dle ur¢itého systémového kritéria,
nikoli jen abecedné, jak to v ucebnicich byva. Jak je nova slovni zasoba seskupovéana
Vv zéky pouzivané ucebnici?

9. Za zajimavé mizeme povazovat i zjiSt€éné nazory zakl na vliv interaktivni tabule na
osvojovani uciva, kdy néktefi se domnivaji, ze jim prace s tabuli pomaha pfi
zapamatovani, jini uvadi, Ze je to stejné jako pfi praci s tiSténou ucebnici ¢i pracovnim
seSitem, jini uvadi, Ze prace s interaktivni tabuli je pouze formou hry nebo opakovani,
tudiz co je na interaktivni tabuli, to neni dulezité. Tato zjisténi by jisté stala za dalsi
experimentalni Setfeni.

10. V zavéru vyzkumné kapitoly uvadite doporuceni pro praci s interaktivni tabuli
V hodinach némciny, jedna se vSak spiSe o doporuceni obecnéjSiho charakteru. Mohla
byste né¢jak vymezit doporuceni pro praci se slovni zasobou v hodinach cizich jazyki
prostfednictvim interaktivni tabule?

V Praze dne 8. 1. 2015
PhDr. Lenka Rozboudova, Ph.D., v.r.



