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Text posudku:

Posuzovana dizertaéni prace je zpracovana v rozsahu 332 stran (vlastni text véetné povinnych
ptiloh), doplnénych o celkem Sest pfiloh vybranych autorkou. Tématem posuzované
doktorské dizertacni prace je pravo stavby. Jednd se o nesmirné zajimavy pravni institut
Z oblasti ob¢anského prava, ktery je noveé zakotven v platném obcanském zakoniku ¢.89/2012
Sb., na rozdil od pfedchoziho obCanského zakoniku, zdkona ¢.40/1964 Sb., ktery tento institut
neobsahoval. Nejedna se v8ak o zbrusu novy pravni institut, do roku 1964 byl souéasti tehdy
platného ceskoslovenského prava. Pravo stavby se z pohledu teorie prava a systematiky
civilniho (obfanského) prava fadi mezi vécné prava, a to k véci cizi. Dle mého nazoru tvofti
kli¢ovou soucast vécnych prav.

Autorka se rozhodla ve své dizertaéni praci provést komparaci Ceské pravni upravy
S vybranymi zahrani¢nimi Upravami, pfiemz ta stéZejni se objevuje jiz v nazvu prace.
Autorka ovSem vedle francouzské pravni upravy zminuje 1 prvky fady dalSich zemi, zde
odkazuji na kap. 2.4, pficemz relevantni jsou i udaje v kap. 2.3. V ramci kapitoly 2.4 je
zajimavé, ze autorka neuvedla pravni Gpravu prava stavby ani v jednom staté, se kterym
Ceska republika hrani¢i. Nezatazeni nékterych zemi autorka nakonec odtivodnila na str. 67,
pfesto si myslim, ze alespon stru¢nou informaci o polském, némeckém a rakouském pravu
stavby autorka do prace zatadit — z teoretickych i praktickych divodu - mohla.

Systematicky je dizertacni prace Mgr. Aleny Srbové ¢lenéna do Gvodu, Ctyf Casti a zavéru.
Celkem je v ni obsazeno Sest kapitol, dale délenych vnitin¢ do oddili, dvou, vyjimeéné tii
urovni. Prace je tak i pfes svlij velky rozsah pomérné prehlednd. V prvni ¢asti, avodu,
poskytuje autorka Ctenafi jisty manudl, uvadi stav poznani v ¢eském, evropském a svétovém
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kontextu pravni veédy, dale zdroje poznani, pfedstavuje systematiku prace, osvétluje
metodologii a vytyCuje si cile dizertatni prace. V druhé c¢asti se zabyva teoretickym
vymezenim pojmu a pravni podstaty prava stavby. Zasadni pozornost vénuje autorka zasadé
superficies solo cedit jakozto zakladnimu vychodisku prava stavby.

Ve druhé kapitole se mimo jiné téz stru¢né¢ dotyka vztahu soukromého a vefejného prava
v oblasti problematiky prava stavby.

Obcanské pravo ma, jak je obecné znadmo, své hluboké kotfeny v davnovéku a je tedy
pochopitelné, Zze autorka se ve treti kapitole soustfedila na popis historického vyvoje prava
stavby vcetné institutl predchazejicich s kotfeny az v fimském pravu. Pro Ctenafe je jisté
zajimava zejména pravni uprava v Ceskoslovensku v letech 1912 aZ 1964.

Za pomyslné jadro oponované dizertacni prace lze pak povazovat kapitolu 4., ve které autorka
odvedla opravdu p¢kny (a velky) kus poctivé prace, kdyz provedla analyzu jednotlivych
aspektti prava stavby v Ceském a francouzském pravu a posléze syntézu poznatkli. Kromé
soukromopravnich aspektl, jejichz zafazeni povazuji za samoziejmé, autorka v kap.4.11.
zatadila z praktického hlediska i nékteré vefejnopravni nastroje (Gcetni, dafiové, ocefiovani
prava stavby). Rozsahem jiz mnohem stru¢néjsi je pak kapitola pata, obsahujici ptibuzné
soukromopravni instituty k pravu stavby, pii¢emz autorka na str. 273 tuto ,,pfibuznost®
vysvétluje.

Kapitola Sestd pak predstavuje zavery, ke kterym autorka v ramci své védecké prace dospéla.
V ramci jednotlivych oddilt provadi zhodnoceni Gpravy de lege lata, odpovida na otazky,
které si polozila v ivodu prace, a predklada uvahy de lege ferenda. Ocenuji nékteré autorciny
kritické poznamky a ndzory. Jiné, zejména k riznym vetejné celnym stavbam, by jisté chtélo
jeste blize promyslet.

Z hlediska formalnich pozadavkl na dizertacni prace konstatuji, Ze predloZena dizertacni
prace Mgr. Aleny Srbové je ptehlednd, psand i1 pres mimoiadn€ dlouhy rozsah c¢tivym
jazykem, graficky vyvedena, az na drobné pieklepy je na vysoké gramatické trovni. Odborna
literatura je peclivé a Casto citovana, poznamkovy aparat (az 761 odkazi pod carou) je
skute¢né rozsahly. Prameny jsou fadné uvedeny v povinnych ptilohach. Autorka zafadila na
konci prace také ji vybrané piilohy (str. 333 a nasl.), vhodné dokreslujici pfedchozi vyklad.

Zaver:

Autorka dle mého nazoru stvotila odborn€ hodnotnou a vécné€ velmi cennou védeckou préci,
jejiz hlavni ptinosy jsou v uceleném shrnuti pravniho vyvoje prava stavby, analyza pravni
upravy de lege lata a komparace Ceského a francouzského prava v této oblasti. Autorka pfi
praci vyuzila i své praktické zkuSenosti a jazykové znalosti.

Pokud jde o védecky piinos k rozvoji oboru, soudim, ze nejvétSsim piinosem autorky je
rozhodné provedend analyza, syntéza a komparace Ceského a francouzského prava stavby.
Odvazuji se autorce navrhnout, aby uvazovala o moZnosti publikace ¢asti své dizertacni prace
at’ jiz v podobé samostatné monografie ¢i vétSiho vé€deckého clanku, samoziejmé po dohodé
se svym Skolitelem a teprve po Gspésné obhajob¢ dizertacni prace.
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Pokud by se autorka problematikou zabyvala i nadale, doporucuji se soustiedit jednak na
pravo stavby a ptibuzné soukromopravni instituty anebo také zaméfit pozornost na vztahy
prava stavby k vefejnému pravu, resp. prameniim, nastrojiim a fizenim z oblasti vefejného
prava. Nabizi se vztahy ke katastralnimu zakonu ¢i ke stavebnimu zakonu, ale i dal§im, napf.
z oblasti prava zivotniho prostiedi.

V ramci obhajoby doporucuji se zamyslet nad vztahem prava stavby podle obcanského
zakoniku a uzemnimu fizeni a stavebnimu fizeni podle stavebniho zakona.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze autorka splnila naroky kladené na tento typ kvalifikaénich
praci na PFUK v Praze. Praci doporucuji k obhajobé pied prisluSnou komisi pro
obhajobu diserta¢nich praci.

V Roztokéch, dne 4. 1. 2016 Doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.

oponent



