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Posudek na diplomovou praci
Bc. Evzenie LukasSikové
na téma

Die Farbe “schwarz” in Phrasemen. Eine kontrastive Analyse.
100 stran. UGS FF UK 2015.

Tématem piedlozené diplomové prace je kontrastivni analyza frazému obsahujicich jako
jednu ze svych komponent barvu ¢ernou (schwarz). Autorka v ivodu prace seznamuje ctenare
s cilem svého vyzkumu, jimz je ovéfeni pravdivosti a aktualnosti nabizenych frazeologickych
ekvivalenti ve slovniku Deutsch-tschechisches Worterbuch der Phraseologismen und
festgepragten Wendungen (2010, dale jen DTW). Pro svou praci si vybira jazykovy material,
ktery specifikuje takto: ,nur die Phraseme einer Farbe zu beriicksichtigen, und zwar
schwarz*. Na zaklad¢ tohoto tvrzeni se lze domnivat, ze autorka bude analyzovat vSechny
frazémy obsahujici komponentu schwarz (minimalné¢ vSechny uvedené ve zminéném
slovniku), coz tak ovSem neni. Jedna se o analyzu pouze pécti (byt velmi detailné
prostudovanych) frazému s komponentou schwarz. DTW inventarizuje celkem devét frazémut
s komponentou schwarz a dalSich Sest s komponentou Schwarz (autorka ani v nazvu ani
vuvodu své prace nezmiiluje variantu schwarz / Schwarz, ptestoze sni v praktické casti
pracuje). V souvislosti s tim si ovSem hned v tivodu Ize polozit otdzku, zda bude mozné na
zaklad¢ analyzy pouhych péti frazéml vyvodit zobecnujici zavéry a ohodnotit DTW jako
celek.

Po stru¢ném uvodu a stanoveni cile se autorka vénuje teoretickym vychodiskiim své prace,
zabyva se rozkolisanosti pojmenovani zékladni jednotky a pak piistupuje k jednotlivym
vlastnostem frazémi (polylexikalita; ustilenost v¢. vsuvky o iregularitaich, valenci,
restrikcich, variantdch, modifikacich a chybach; idiomaticita) a sumarizuje dosavadni
poznatky o nich. V zavéru teoretické Casti se zabyva kontrastivni frazeologii, vymezenim
termini (Kontrast X Vergleich), d¢€lenim a charakteristikou kvalitativni a kvantitativni
ekvivalence frazému ve dvou rtiznych jazycich.

V této teoretické Casti autorka Cerpd z mnozstvi relevantni sekundarni (nejen cCeské a
némecké) literatury a pokousi se o vytvoreni smysluplné syntézy rozriiznénych nazort, které
1ze v této literatufe najit. Pozitivné 1ze ohodnotit autor¢inu snahu ozivit text vlastnimi ptiklady
nalezenymi v korpusu (napf. str. 13 aj.). Na zavér kapitoly ke kontrastivni frazeologii vSak
uvadi vcelku obsahly vytah z Glazyrinova kontrastivniho popisu komparativnich frazémd,
k némuz ovSem neshledavdm diivod, nebot v praktické casti se autorka komparativnim
frazémiim jiz dale nevénuje, ani na tuto teoretickou ¢ast nijak neodkazuje.

V metodologické casti autorka ospravedliiuje svij vybér frazémii minimalnim vyskytem
v InterCorpu (3 vyskyty), ¢imz se mnozstvi studovanych frazémii snizilo na pouhych pét.
Kritérium se jevi jako relevantni, nicméné s ohledem na cil prace (ovéfeni aktualnosti udajii
v DTW) stale pretrvavaji pochybnosti, zda analyza pouhych péti frazémt mize dodat
dostate¢ny podkladovy material pro vyvozovani kyzenych zavérh.
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Dale je zde také popsan postup analyz jednotlivych frazémda, ktery se jevi logicky a
smysluplné. Nasleduje popis zdrojl (slovnika a korpusi).

V analyzich jednotlivych frazémti pak autorka zaméfuje svou pozornost na formdlni i
vyznamovou stranku vybranych frazémt, diskrepance mezi vyklady ve vybranych slovnicich
a také porovnani s doklady v korpusech. V téchto popisnych pasazich se autorka pokousi
nejen popsat objevené zvlastnosti, ale mnohdy je také odiivodnuje. Je na misté podotknout, ze
nckteré ze zjisténych postiehd se jevi opravdu dilezit¢ a pro studovanou problematiku
relevantni (napf. str. 48 — temporalni adverbialia).

Souhrnné lze fici, ze prace pfinasi celou fadu spravnych poznatkii pramenicich z podrobnych
analyz (byt mensiho poctu vzorkll). Zasadnim nedostatkem ale zGstava, ze v pritbé¢hu popisu
analyz a vyvozovani mezizavérti nebyl naplnén hlavni cil, ktery si autorka stanovila v ivodu
své prace, a o némz pise 1 v jejim zaveru. Dil¢i zjisténé poznatky se jen ve velmi malé miie
vztahovaly ke zhodnoceni ptekladovych ekvivalenti v DTW a nelze tudiz vyvozovat jakékoli
zévery hodnotici tento slovnik jakozto autoritu. Autorka navic v zavéru své prace podotyka,
ze teoretickou ¢ast zpracovavala s védomim vyuzitelnosti v Casti praktické. Nabizi se ale
otazka, jakym zplsobem tedy v Casti praktické reflektovala napt. kvalitativni a kvantitativni
déleni frazeologickych ekvivalentli, kterymi se ob$irné¢ zabyvéa v kapitole o kontrastivni
frazeologii. V zavéru se sice autorka pokousi o shrnuti vysledki ve prospéch stanoveného
cile, jedna se ovSem o shrnuti opravdu velmi povrchni (jak sama uznava), které se ptili§
neopira text praktické ¢asti prace ani o mezizaveéry jednotlivych analyz. Toto usouvztaznéni
tii odstavcl v zavéru prace s cilem stanovenym v tivodu prace tak vyzniva spise samoucelné.

Jazykoveé se v praci vyskytuji useky rozdilné kvality. Mista srozumitelné formulovana a
stylisticky vyttibena narusuji useky s velmi dlouhymi a slozitymi souvéti, ve kterych je
obtizné se vyznat. Obcas se v textu vyskytuje nadmérné mnozstvi vyplikovych slov a
nespravné uziti interpunkéni znamének (napf. str. 7, 18 ad.). Nékteré odstavce by zasluhovaly
rozd¢lit do kratSich.

Autorce se podafilo ptes uvodni nepfiili§ presvedcivé jazykové vykony odevzdat findlni verzi
prace na mnohem lep$i jazykové trovni. Nékteré gramatické a pravopisné chyby nicméné
ptetrvaly a jejich pocet i zdvaznost stoupd v praktické Casti prace, jako by tato neprosla
(diikkladnou) jazykovou korekturou: vybérove: jenz X jez (str. 4), Phraseme verschiedenen
Nationen (str. 7), Ellipsen der Phrasemen (str. 13), Basis von Phraseme (str. 17), selbstindig
(str. 17 und 30), Hinweis auf (str. 20), die Verankerung der Phrasemen (str. 20), bestimmte
»Sprachhandlngsmustern™ (str. 21) a podobné die Konstruktionsmustern (str. 36), Fleischer
bieten (str. 22), in dem Phrasemen (str. 22), lerche (str. 32), Einen der Instrumente (str. 38),
einen unterschiedlichen Phrasem (str. 38 — i1 pfes Cetné predchozi opravy!!!), verschiedene
Aktionsarte (str. 40) a mnoho dalSich (ostatni opravy tuzkou v textu mého vytisku prace).

Strukturné je prace vcelku logicky cClenéna (Iépe u teoretické Casti nez u praktické), v
typografické uprave se ale daji najit mensi 1 vétsi provinéni (napf. samostatné stojici citat na
14, ktery neptesahuje dvé fadky a mél by tak byt uveden prubézné v textu; témér celd prazdna
stranka na str. 45; chyb¢jici nadpis uvozujici vlastni kapitoly vénované analyzam na str. 39;
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ne prili§ ptivétivé zvoleny zpisob zvyraziiovani kapitol a podkapitol pfedevSim v praktické
casti prace ad.).

Pti Cteni textu prace vyvstava celd fada otazek, z nichz vybiram jen nékteré:

1) Jakym zplisobem ulehcuje pouziti frazému proces mysleni? (srov. str. 7)

2) Jaky je fakticky rozdil ve vysledku jazykového projevu/piekladu, pokud je ve
vychozim jazyce uZzit frazém, ktery v cilovém jazyce nema piekladovy ekvivalent
(,,gar keine Uberstimmung (sic!)*) nebo je vyuzit opis jiného frazému? (srov. str. 7: ...
die Ubertragung in die Zielsprache ist aber hiufig problematisch, da di Phraseme eben
entweder gar keine Uberstimmung (sic!) haben oder ein anderes Phrasem, bzw. eine
Umschreibung gebraucht werden muss.)

3) V kap. 2.2.1. vysvétlujete pojem ,,jadro frazému*. Piestoze se jednd o jediny odstavec,
vyvolava mnoho otazek.

a. Proc¢ je do prace tato kapitolka zatazena?

b. Kc¢emu mize slouzit syntakticky dominujici jadro? Neprofiluje se jadro
frazému spiSe sémanticky nez syntakticky (viz téz Matesi¢ na konci téhoz
odstavce)?

c. Nejsou vtomto odstavci zaménény pojmy autosyménatika a synsémantika?
Najdete néjaky frazém, v némz dominuje néjaké synsémantické slovo?

4) Po syntéze nazort na jednoslovné idiomy a opravnénost jejich zatazeni do frazeologie
(str. 10-11) je na misté otdzka na Vas nazor. Patii jednoslovné idiomy do frazeologie?
Co je vlastné tou rozhodujici odliSujici slozkou/vlastnosti, kterd od sebe odd€luje
simplizia a frazémy?
5) Problematika wvariability a synonymie v oblasti frazémii je velmi obsahla a
nejednoznacné chépand. Jak by se autorka postavila k nasledujicim frazémim? Ktera
z nich by zatadila do variant a kterd do synonym a proc¢?
a. da brummt der Bdr — da boxt der Papst
b. mit allen Hunden gehetzt sein (ugs.) — mit allen Wassern gewaschen sein (ugs.)
— mit allen Salben geschmiert sein (veraltend)
schlafen wie ein Bdr — schlafen wie ein Baby
der Apfel fdllt nicht weit vom Stamm — der Apfel fillt nicht weit vom Pferd
den Gaul beim Schwanz aufzdumen — das Pferd beim Schwanz aufzdumen
schlafen wie ein Bdr/Dachs/Murmeltier/Ratz/eine Ratte
hier/da beifit sich der Hund/die Katze in den Schwanz
wie der/ein Affe auf dem/einem Schleifstein sitzen
6) Nemél by soucasti zékladni slovnikové formy (lemmatu) frazému mit cerné na bilem
(str. 48) byt také predmét v akuzativu (tj. mit néco cerné na bilém), na coz jsem
nekolikrat upozoriovala v pribéznych opravach prace?
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Kromé pozitivnich i negativnich prvkl, které jsou okomentovany vyse, lze zadvérem jeste
uvést, ze finalni verze prace zaznamenala velky posun k lepSimu (strukturné, obsahové i
jazykove) oproti pribézne¢ odevzdavanym jednotlivym c&astem. 1 ztoho divodu tedy
doporucuji pies Cetné vyhrady praci k obhajobé a navrhuji predbézné znamku ,,dobie*
s moznosti jeji upravy podle vykonu u obhajoby.

V Praze, 24. ledna 2016 Mgr. Véra Hejhalova, Ph.D.
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