Hodnoceni diplomové prace Evy Jureckové
na téma

» Majetkové tresty v ¢eském trestnim pravu®

Rozsah diplomové prace: 70 stran v¢etn¢ seznamu pouzité literatury

Datum odevzdani prace: 17.12.2015

1. Aktualnost tématu:

Majetkové tresty jsou povazovany za Ucinné sankce, které mohou v fad¢ ptipadi
slouzit jako alternativa nepodminéného trestu odnéti svobody. PiestoZe v poslednich letech
doslo ke zdokonaleni jejich pravni upravy, jsou v praxi Ceskych soudu stale vyuzivany
nedostatecné. Piezkoumani platné pravni Gpravy téchto tresti spolu s hledanim pficin jejich
nizkého vyuziti v praxi je tedy nesporné aktudlni.

2. Narocnost tématu:

Zpracovani tématu piedné vyzaduje dikladné studium teoretického pozadi
majetkovych trestll a nalezitou orientaci v odpovidajici judikatufe. Diplomantka by se rovnéz
méla hloubéji seznamit s konkrétnimi postupy praxe pii vykonu téchto trestl. Stranou
pozornosti by nemély zlstat ani vysledky odpovidajicich kriminologickych badani. Mélo by
byt také ptihlédnuto k obdobnym upravam v zahrani¢i. Diplomantka se snazila naznacené
ptistupy ve své praci uplatnit.

3. Hodnoceni prace podle stanovenych kritérii:

Cilem prace, ktery diplomantka formuluje na str. 1, je podat uceleny obraz o otadzkach
trestnépravniho sankcionovani postihujiciho majetek podle ceského pravniho fadu a
provedeny rozbor uzaviit uvahami o moznostech zdokonaleni dosavadni pravni upravy a
aplikacni praxe. Zaméteni prace odpovida vySe uvedenym spolecenskym potiebam.

Prace je rozvrzena do deviti kapitol (vedle uvodu a zavéru), které jsou vnitiné
¢lenény. Oznaceni kapitol vSak neni provedeno peclivé, nebot” kapitola néasledujici po uvodu
je oznacena jako druhd a zavér prace je prekvapive oznacen jako kapitola tfinacta..

Systematika préace je vyhovujici. Prace vychédzi z vymezeni ticelu majetkovych tresti,
jejich vyznamu a postaveni v systému trestd. Na tuto kapitolu navazuje stru¢né pojednani o
ochranna opatfeni dle soucasné pravni Upravy, v niZz jsou rozebrany podminky uklddani a

vykonu uvedenych sankci. Nasledujici dvé kapitoly jsou vénovany majetkovym trestiim pro



pravnické osoby a majetkovym sankénim opatfenim uklddanym mladistvym. V samostatné
kapitole si poté diplomantka v§imé vztahu majetkovych trestl a uspokojeni naroku
poskozeného. Posledni dvé kapitoly obsahuji poznatky o mife vyuzivani majetkovych tresti
v praxi ziskané na podklad¢ studia statickych dat a vysledki publikovanych prazkumad.
V zavéru jsou pak shrnuty hlavni myslenky, k nimz diplomantka ve své praci dospéla.

Po metodologické strance prace vychazi ze studia pfiméfené¢ho okruhu odborné
literatury, judikatury a statistickych dat.

Po obsahové strance mam k praci fadu ptfipominek, z nichz uvadim nasledujici:

- ke str. 13 - za hlavni pfi¢inu pteplnénosti véznic jiz nelze povazovat rust poctu

premén nevykonanych obecné prospésnych praci, ale divody je tieba spatfovat jinde;

- ke str. 16 — diplomantka v praci nevysvétlila, pro¢ ve vétsin¢ evropskych trestnich

systémi neni majetkovy trest konfiskace majetku obsazen;

- ke str. 31 — se zietelem k ukladani penéZzitého trestu formou dennich sazeb mam zato,

ze judikat publikovany pod ¢. 51/1988—1.Sb.rozh.tr. jiz neni aktualni;

- ke str. 36 a 40 — postradam tu pravni dasledky jednani spocivajiciho v poruseni

zakazu zcizeni propadlé véci podle § 70 odst. 5 TZ;

- ke str. 54 — doporuceni tykajici se postihu vynosi z trestné ¢innosti, které autorka

pievzala z Kralova ¢lanku z roku 2002, jiz nejsou aktudlni; platny trestni zakonik

pfece umoznuje vyslovit zabrani vynosi z trestné ¢innosti podle § 101 odst. 2 TZ.

VEtsi pozornost mohla byt také vénovana zavéreCné korektufe textu po strance
jazykové.

4. Otazka k obhajobé:

Mohla by K sir§imu vyuziti penézitého trestu pfispét zména jeho pravni tpravy? Pokud
ano, jaké konkrétni zmény diplomantka navrhuje?

5. Praci doporucuji k obhajobé.

6. Navrzeny kvalifikacni stupen: dobie
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