POSUDEK DIPLOMOVE PRACE

Typ posudku: vedouci prace

Autorka prace: Kristyna Jandova

Nazev prace: Identita kulinare — jsme to, co jime?
Vedouci prace: Jakub Grygar, Ph.D.

Oponent:

Navrzené hodnoceni: velmi dobie

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a Kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prdace vhodné
strukturovana?

Cil prace i vyzkumné otazky jsou jasn¢ formulovany (s. 4) a autorka na né v zavéru své prace
odpovida. Prace je piehledné a logicky strukturovéna. Struktura prace md tradi¢ni usporadani
(teoretickd ¢ast, metodologicka ¢ast a ¢ast analyticka), které sice uplné nevyhovuje etnografickému
zanru, ale pro ucely diplomové prace je opodstatnéné.

2. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Prace je zalozena na kvalitnim souboru relevantni literatury. Ocenuji zejména §ifi autorcinych
reSersi k tématu, které je v Ceském akademickém prostiedi diskutovano spiSe okrajové. Musim
konstatovat, ze pfi studiu literatury prokazala Kristyna Jandova zna¢nou samostatnost.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vyberu, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Tak jako vétsina studentt, ktefi se rozhodnou studovat své téma etnograficky, i Kristyna Jandova se
musela v jeho prib¢hu vypotadat s vyraznéj$imi posuny oproti pivodnimu projektu, kdy vnitini
dynamika studované skupiny vyustila v nutnost kladeni vétSiho dirazu na vyzkumné rozhovory.
Jakkoli je posun terénu v prubehu etnografického vyzkumu vzdy spiSe jeho soucasti, nez nahodilou
udalosti (tou je az onen smér, kam se vyzkum posune), kvalitu prace do zna¢né miry ovlivni to, jak
se vyzkumnik / vyzkumnice dokéze s timto posunem vyrovnat. Kristyna Jandova se s timto
posunem zdafile vyrovnala.

4. Jaka je kvalita argumentii, o nez autor/ka opira zavery, k nimz dospél/a?
Teoretickd vychodiska posuzované prace jsou zalozena na kritické diskusi textl ze dvou volné

propojenych tematickych okruhti. Prvni okruh je tvofen tématem soucasné podoby kulturni
spotieby, pti¢emz Kristyna Jandova zde vychazi zejména z tuvah Pierra Bourdieu a Gilla
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Lipovetského. Druhy tematicky okruh se uzeji zamétuje na specifické rysy spotteby tzv. foodies. Je
tieba zdaraznit, ze autorka v rdmci svych moznosti maximalné vyuzila plochu, kterou ji format
diplomové¢ prace dava, aby tato témata zevrubné pojednala, nabidla Ctenafi orientaci v tématu a
zformulovala sva vlastni vychodiska, kterd promitla do realizovaného vyzkumu. Samotny autor¢in
vyzkum je opien o etnografické pozorovani a sérii vyzkumnych rozhovort. Kristyna Jandova pfi
interpretaci svych dat ukazuje dostate¢nou teoretickou citlivost. Zaroven vsak nelze pominout, ze ve
svych datech hled4 spiSe potvrzeni toho, co jiz znd z (dobfe vybrané a dobie nastudované)
literatury, nez aby informace ziskané v pribéhu vyzkumu interpretovala i nactenym klasikiim na
vzdory, popt. aby dokonce sama nabidla n¢jaké zajimavé propojeni dat se studovanym tématem.
Diplomovéa prace potom v zavérech nabizi spiSe povSechné intuitivné ocekavané nez piekvapivé
informace.

5. Jsou V praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odlisSena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?

Ano.

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nadleZitosti?

Formdlni strdnka prace je nevyrovnana. Textu by pomohlo, kdyby prosel peclivéjsi jazykovou
revizi: malé jména nékterych autori v Obsahu, nestandardni fazeni autorti v seznamu literatury, kdy
rok odkazovaného dila neni uveden hned za jménem autora, nesprdvné uvedend velkd pismena v
nazvu textu Ivety Hajdakové (2016).

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

Ptednosti: Sife nastudované literatury a hloubka jejiho zpracovani.
Nedostatky: slabsi zavér.

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prdce.

Mezi dlouhodobé nejprodévanéjsi knihy patti kuchatky, mezi dlouhodobé nejoblibenéjsi TV
programy patii ty, které jsou vénovany vateni. Jaké diivody za tim spatfujete? Lze tuto skutecnost
néjak propojit se zaveéry vasi prace?

Celkové hodnoceni prace: Posuzovany text je zdafile napsanou diplomovou praci, prokazuje
hluboky zajem autorky o studované téma i jeji sectélost. Kristyna Jandova prokazala, Ze umi dobie
reagovat na proménu jejiho terénu, prace je vSak slabsi v interpretacnich pasazich, kdy autorka
nedokaZe najit dostateCny prostor pro formulaci svych vlastnich, na nastudované literatufe méné
zavislych interpretacich. Navrhuji jeji praci ohodnotit jako velmi dobrou.
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