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Abstrakt

Bakalafska prace na téma Migrace a integrace v ceském Skolstvi se zabyva studiem soucas-
nych integracnich programu pro zéky-cizince v ¢eskych skolach. Zkouma, jaké programy
jsou k dispozici a kdo je vydava. Prace analyzuje zplisoby integrace zakl-cizinci do pred-
$kolniho a zékladniho vzd&lavani. V druhé &asti prace jsou zkouméany Skolni vzdélavaci
programy 35 zékladnich kol a 35 gymnézii. Jsou sledovany pocty hodin v jednotlivych ro¢-
nicich pro pfedmét zemépis. Dale je porovnadno umisténi tématu migrace do konkrétniho
ro¢niku. Soudsti prace je také historicky vyvoj migrace na tizemi Ceska a zhodnoceni sou-

Casné situace v oblasti migrace.

Prace byla vytvotfena na zéklad¢ studia dostupnych materidli a nasledné syntézy ziskanych
udajii. Déle byl pouzit dotaznik, ktery byl zasldn do Skol. BohuZel nebylo ziskano potiebné
mnozstvi odpovédi, proto vysledky dotaznikového Setfeni slouzi pouze jako dopliujici in-

formace.

Tato prace miZe slouzit jako zakladni orientacni material k problematice integrace zaku-

cizincl a ndhled do u€ebnich osnov pfedmétu zemeépis.

Kli¢ova slova:

Migrace, integrace, $kolstvi, SVP, z4k-cizinec

Abstract

This bachelor thesis deals with current programmes of integration of migrant children into
Czech schools. It examines which programmes are available and who publishes them. The
thesis analyses ways of migrant children‘s integration into kindergartens and elementary

schools.

Second part of the thesis contains examination of School education programmes in 35 ele-
mentary schools and 35 Gymnasiums. The main focus is on number of geography lessons in
each grade, followed by comparing the placement of migration topic in a specific grade.
History of migration in the Czech Republic and evaluation of current situation is also a part

of this thesis.

The thesis is based on the study of available materials and the subsequent data synthesis.

Another information source was a questionnaire distributed into the schools. Unfortunately
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the number of responses was not high enough therefore the results are used as a complemen-

tary information only.

This thesis can work as a basic material for orientation in migrant children‘s integration

issues and as a view into the geography lesson‘s syllabi.

Key words:

Migration, integration, education, school education program, migrant children’s



1. Uvod

V roce 2015 doslo k velkym zménam v Zivoté lidi v Evropé. Tuto zménu zapftiCinila
,migraéni krize“ a naSe spoletnost se rozdélila na nékolik tabort. Cést vefejnosti
radikalizovala sviij ndzor na uprchliky, at’ uz jsou odkudkoli, dal$i ¢ast verfejnosti se snazi
zachovat klid a vyckava, co se bude dit dal. Dale jsou tu lidé, kteti vefejné¢ zvou migranty do
nasi zemé¢ nebo dalsi, ktefi tvrdi, Ze muslimy neni mozné integrovat do nasi kiestanskeé
spoleCnosti. V této rtznorodé naladé ve spoleCnosti se zacal projevovat nedostatek
pochopeni a tolerance vici jinym kulturdm a az xenofobni chovani nékterych obcantl, ale i
politikii. BohuZel pravé omezovani migrace se stdva volebnim programem nékterych stran
a téma migrace a integrace se stdva velice aktualnim. Na tento postoj ma velky vliv skolsky
systém Ceské republiky. Migrace je zahrnuta ve vyuce zemépisu, ktery od zavedeni
Ramcovych vzdélavacich programii ¢asto utrzil rany v podobé minimalizace vyuc¢ovanych
hodin. Stava se, Ze méa zemépis pouze 1 hodinu tydné. Vzhledem k tomu, Ze znalosti ziskané
v zemépise rozvijeji vSechny klic¢ové kompetence a pokryvaji vétSinu prifezovych témat,
tak si myslim, Ze by mél dostat naopak vétsi hodinovou dotaci. Skutec¢nost se 1i$i hlavné
z toho divodu, ze zemépis obsahuje mnoho témat spoleCnych s jinymi predméty napt.
biologii, spolecenskymi védami, d¢jepisem atd. Hodinova dotace casto zavisi na vztahu
feditele Skoly ke konkrétnim pfedmétim. Kazdy z u€itelti chce maximum casu pravé pro
sviij predmét. Skola je také komunitou, ktera formuje chovani jedince. Ve vyvoji ditéte je
dobfe napomoci integraci zaki cizincl v kazdodennim $kolnim programu a zarovein ovlivnit
mysleni celé generace. Mysleni ve spolecnosti se mize velice rychle zménit jen diky tomu,
ze déti dostanou ve Skole piesné informace a také se nauci filtrovat zpravy z medii. Diky
medidlni masazi se zde rozviji panika vznikla hlavné neinformovanosti spole¢nosti. A praveé
tuto neinformovanost vidim jako veliky nedostatek ve vzdélani a tedy ve vyuce skol.

Z tohoto diivodu jsem si vybrala pro zpracovani své Bakalatfské prace t¢éma Migrace a
integrace v ¢eském skolstvi. V praci se budu zabyvat tim, jak jsou Skoly schopné integrovat
zéky ze zemi EU ale i mimo ni. Zhodnotim pouZzivané modely a principy a budu se zabyvat
rozdily v mnozstvi Zaki cizinci v jednotlivych &astech Ceska. Tato integrace je

vvvvvv

Skola s vyukou v jiném jazyce nebo dvojjazycnd gymnazia. Proto povazuji za dilezité, aby
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doslo ke kvalitni integraci déti, v co nejmladsim véku, coz mize napomoci integraci jejich
rodi¢l. Problémy s integraci ale nemaji jen déti cizincd, ale 1 déti ze socidln€ slabych rodin
nebo ruznych etnik. Touto tématikou se prace zabyvat nebude, ale je nutné zminit, Ze by se
integracni programy nemély omezovat pouze na zaky cizince, ale 1 na zaky s jinymi
nevyhodami. Za cile prvni ¢asti prace si kladu zdokumentovat pouzivané modely v praxi a
zjistit jejich uc¢innost, dale zmapovat pocet zdkd cizincli na Ceském Uzemi a jejich
geografické rozmisténi. Piedpokladem je velka koncentrace ve velkych méstech, prevazné
Vv Praze.

V druhé ¢asti prace budu zkoumat Skolni vzdélavaci programy jednotlivych skol a
porovnavat hodinové dotace a tematické zaméfenim hodin zemépisu. Cilem je
zdokumentovat kolik hodin je vénovano tématu migrace a integrace v rizném stupni skolstvi
a jaké je ziskané kurikulum 74kl z toho tématu. I ptesto, ze Skolni vzdélavaci program
vychazi z Radmcového vzdélavaciho programu, ktery by mél nastavit ur¢ité standardy ve
vzdélavani, predpokladam, ze budou ve vyuce zemépisu na jednotlivych Skolach velké
odchylky.

Data budou ziskavana z emailové komunikace se $kolami, z dotazniku vyplnéného
vyuéujicimi zemépisu, Ceského statistického ufadu a dalSich publikaci uvedenych
V seznamu pouzit¢ literatury.

Bylo by mozné tvrdit, Ze téma mé prace ma 2 jasn€ oddélené ¢asti, které by vystacily
na 2 rizné prace. Velikost obsahu obou ¢ésti je samoziejmé obrovska a bylo by mozZné na
toto téma vytvorit i nékolik riznych praci. Ja jsem se rozhodla ob¢ témata spojit do jedné
prace. Hlavnim diivodem je to, Ze pokud Skola nebude fadné a ptikladné integrovat Zaky
cizince, nemuze ani formovat mysleni zakd na migra¢ni problematiku. Zde by mél fungovat
princip ptikladu. Pokud se §kola zamé&fi na integraci Zakd, tak jiZ integrace sama o sobé mtize
byt vyukovym prostfedkem pro formovani vlastni zkuSenosti, kterd ovliviiuje ndzory asi
nejrychleji a velice u¢inné. Pokud chceme naucit nasi spole¢nost vétsi toleranci vici
jakymkoliv odliSnostem, méli bychom zakiim zprosttedkovat piikladnou zkuSenost s t€émito
odli$nostmi a na tuto zkuSenost dale navazat ve vyuce teoretické. Doufam, ze béhem prace
narazim na Skolu, kde tato myslenka jiz dostava realné obrysy. Tato Skola by tedy byla na

1

dobré cest¢ k pozadované inkluzi®, o kterou se snazi Ministerstvo Skolstvi, mladeze a

1 Inkluzivni $kola pfijima viechny déti bez ohledu na jejich socialni situaci, vyznani, rodinnou konstelaci,
postizZeni, rasu, ptislusnost k mensiné a vzdelava je individualné podle jejich potieb*
Zdroj: http://lwww.inkluze.cz/inkluzivni-vzdelavani/inkluzivni-vzdelavani
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télovychovy na popud Evropské unie. Ze ziskanych informaci v§ak nebylo mozné posoudit,

zda néktera ze zkoumanych skol dosahuje pozadované miry inkluze.
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2. Historicky vyvoj migrace na uzemi Ceska

Pro kvalitni zhodnoceni soucasné situace je velice dulezity pohled do historie a zhod-
noceni historického vyvoje kazdého jevu. V této Casti se pokusim stru¢né shrnout vyvoj mi-
grace a integrace na izemi Ceska od konce 2. svétové valky. Dale zde nastinim sougasnou
situaci a shrnu sou¢asnou migraéni a integra¢ni politiku Ceska jako jednoho z ¢lenskych

stati Evropské unie (dale jen EU).

2.1. Vyvoj od roku 1945 do roku 1948

Situace po druhé svétové valce byla ovlivnéna vysledky valky a dochazelo k presuniim
lidi v rAmci celého svéta. Odhaduje se, e jen v Ceskoslovensku bylo v obdobi mezi lety
1945-1947 mimo svij domov asi 5 milionli osob (Drbohlav 2010). Velky podil na téchto
¢islech mély presuny Némcti z Ceského piihranici zpét do Némecka. Toto obdobi 1ze pova-
7ovat za vyrazné emigraéni a v tchto letech ztratilo Ceskoslovensko pfiblizné 2,5 milionu
obyvatel z vice nez 10 milionti obyvatel v roce 1945 (Horakova 2000). Vyznamnou imi-
gra¢ni vlnou byla reemigrace 33 tisic Volyiiskych Cechii. Dalsi viny imigrantli po 2. svétové
valce byly z Mad’arska, Rumunska a Bulharska, tyto ndrodnosti doosidlovaly ¢eské a mo-
ravské pohrani¢i (Janska, Drbohlav 1999). V této dobé dochazelo i k velkym presuniim
Romi a Slovaki na izemi Ceska a pohraniéi. V dobé fecké ob&anské valky piislo do Ces-

koslovenska nejméné 14 tisic feckych politickych uprchlikii (Hordkova 2000).

2.2. Historicka situace v obdobi 1948 az 1989

Dalsi vyvoj migra¢ni situace v Ceskoslovensku byl ovlivnén politickou situaci. Zména
politického systému vedla k vinam emigrace v letech 1948 i 1968. Migra¢ni situace Cesko-
slovenska se vyznacovala izolaci vii¢i ostatnim statim a vizovou politikou. Dal$im znakem

je nelegalni emigrace odpirci rezimu (BarSova, BarSa 2005). Celkové pocty emigranti
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v tomto obdobi se velice riizni a je jen t&7ké je odhadnout. Rozhodné ale mizeme Ceskoslo-
vensko specifikovat jako vyrazn€ emigracni zemi v celém tomto obdobi. Imigrace v této
dobé byla striktné regulovana a nepocetna. Jednalo se pievazné o slu¢ovani rodin a dale od
70. let o pracovni migraci na zakladé mezinarodnich dohod s dalsimi socialistickymi ze-
mémi. V tomto obdobi se do Ceskoslovenska zacali stéhovat pracovni migranti z Polska,
Vietnamu, Kuby, Angoly, Mongolska, Severni Korey, Jugoslavie a Mad’arska (Drbohlav
2010). Jejich pfedpokladany pobyt byl pouze za ucelem zaplnéni volnych mist na trhu prace
a predpokladal se navrat do zemé ptivodu po ukonéeni prace. Spoluprace s Polskem ma dlou-
hou tradici. Piihrani¢ni regiony obou zemi uzaviraly rizné smlouvy a tato spoluprace pokra-
¢uje az do dnesnich dni (Horakova 2000). Vyznamna ¢ast pracovnich migrantd z Polska a
hlavné z Vietnamu zde zistala i po roce 1989 a vytvofila zde zaklad soucasné komunity. Pro
Vietnamce bylo typické ziskani zivnostenského listu a podnikani ve stinkovém prodeji po

roce 1990 (Martinkova a kol. 2011).

2.3.Vyvoj po roce 1989

K velkym zménam v migraéni politice doSlo po roce 1989. Pad zelezné opony a na-
stoleni demokracie razantné zménilo viechny dosud zavedené postupy. Ceskoslovensko se
ze zemé emigracni zacalo stavat zemi transitni. Toto postaveni vychdzi z geografické polohy
Ceskoslovenska a jeho strategického tvaru. Vzhledem k 40 let trvajici izolaci bylo nutné
rychle zareagovat na novou situaci a zménit migracni a integracni politiku v tuzemsku. Novy
zakon o pobytu cizinct byl pfijat v roce 1992 a nahradil tak stavajici zakon z roku 1965
(Drbohlav 2010). Tento zékon byl vytvoieny na zdklad¢ inspirace od vyspélych imigracnich
zemi a diky nezkuSenosti byl velice liberalni a nekladl skoro zadné ptekazky legalnimu po-
bytu v Ceskoslovensku. Podle tohoto zakona existovala pouze jedna moznost ziskani stat-
niho ob&anstvi a to pouze shatkem s obdanem Ceskoslovenska. Nelegalni migrace nebyla
povazovana za problém a nijak se nefesila (Drbohlav 2010). Integracni politika v porevoluc-
nim obdobi zahrnovala pouze pomoc Zadatelim o azyl a krajantim, kteti se vraceli ze zapad-
nich zemi nebo starousedlikti z vychodnich stath (BarSova, BarSa 2005). V obdobi mezi ro-
kem 1989 a 1993 se zvysil poéet cizinctl (bez azylantil) z 35 000 na 75 000 (CSU 2015c¢).
Pocet Zadatelil o azyl byl v obdobi 1990-1993 necelych 7000 (MVCR 2015b).
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2.4. Vyvoj migra¢ni politiky samostatné Ceské republiky

Po rozdéleni Ceskoslovenska v roce 1993 doglo k dalsim zménam. V tomto obdobi se
intenzivné fesila situace slovenskych obcanii. Asi 400 000 tisic z nich pozadalo o ¢eské ob-
Zanstvi. Do této doby nebyl pohyb Slovaki a Cechil po jednotlivych statnich celcich bran
jako migrace a proto byl evidovan pouze podle zmény trvalého bydlisté. Diky spole¢né his-
torii tvofi Slovaci vyznamnou skupinu dlouhodobé Zijicich migrantii na tizemi Ceska (Dr-
bohlav 2010). V tomto obdobi zac¢alo pomalu dochazet k zpiisnéni kritérii pro udéleni dlou-
hodobého pobytu ¢i pracovnich povoleni. Podle BarSové a Barse (2005) 1ze obdobi po roce
1996 nazyvat jako obdobi restriktivni, které vymezuji az do roku 1999. V tomto obdobi se
Cesko zatalo piipravovat na piijeti do EU, ale také prodélalo ekonomickou krizi, kterd zpi-
sobila pokles migrantii v tuzemsku (Drbohlav 2010). Nové se Cesko zaméfilo na boj proti
nelegélni migraci, na modernizaci azylové politiky a prizpisobeni se standardim EU. Toto

obdobi vyvrcholilo ptijetim nového cizineckého zakona 1. 1. 2000, ktery byl zna¢né restrik-

tivni (BarSova, Barsa 2005).

vvvvvv

byl novy cizinecky zédkon a zakon o azylu. V oblasti integrace vlada piijala Koncepci inte-
grace cizincti (MVCR 2000). Poéet zadatelii o azyl se v obdobi od roku 1993 vyrazné zvy-
Soval aZ do zatim historického maxima v roce 2001. V tomto roce bylo podéano asi 18 000
7adosti 0 azyl (MVCR 2015b). Pocet cizincti na uzemi CR se v uvedeném obdobi zvysil.
Doslo k vice nez zdvojnasobeni poctu cizinct oproti roku 1993. K mirnému poklesu doslo

v roce 2000 (CSU 2015¢).

Vstup Ceska do EU v roce 2004, Ize povazovat za dalsi milnik ve vyvoji migraéni a
integraéni politiky. Od této doby rozliSujeme migranty ze zemi EU a z tietich zemi. Vstup
do Schengenského prostoru v roce 2007 ptinesl volny pohyb osob mezi ¢lenskymi staty. Se
vstupem do EU musela Ceska republika pfijmout velké mnoZstvi novych zékoni tak, aby
nase politika korespondovala s tou Evropskou. To pfineslo samoziejmé zmény jak v mi-
graéni, integradni, tak také azylové politice. Vyvoj poétu cizincii na uzemi CR se stale zvy-
Suje z priblizn¢ 200 000 v roce 2000 na necelych 470 000 k 31. 12. 2015. V soucasné dobé
tvoii cizinci pfiblizné 4,3% populace (CSU 2015c¢). Poget Zzadatelti o azyl se od roku 2004
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snizuje. V poslednich letech se pohybuje okolo 1000 zadosti ro¢né. V roce 2015 se pocet
zvysil na 1525 zadosti (MVCR 2015b).

2.5. Soucasna migracni a integracni politika Ceska

Soucasna politika Ceska ve vSech aspektech vychazi z politiky Evropské unie. Tato
kapitola se zaméfuje na soucasny postoj Ceska k migrantiim a azylantim a zptisobam jejich
integrace podle platnych zdkonii. Déle dokumentuje obCanstvi cizincii na nasem Uzemi a

jejich geografické rozmisténi.

Hlavnim legislativnim dokumentem tykajicim se migrace je Zakon ¢. 326/1999 Sb., o
pobytu cizinct na uzemi Ceska. Z tohoto zdkona vyplyva status cizince, jako osoby jiné
statni prislusnosti nez ¢eské, v€etné ob¢ana EU. Tento zdkon se nevztahuje na Zzadatele o
azyl. Vzhledem k tomu, Ze je CR sousti Schengenského prostoru, nedochézi ke kontrolam
na statni hranici, pokud vlada nestanovi jinak. Ke kontroldm dochazi pouze na mezinéarod-
nich letiStich. Odepfeni vstupu na izemi je mozné v piipadech, Ze cizinec nesplni pozado-
vana kritéria, napt. nema platny cestovni doklad nebo platné vizum. Zakon ustanovuje formy
pobytu cizincl. Prvnim pfipadem je Pfechodny pobyt. Dal§i moznosti je Dlouhodoby pobyt.
Posledni formou pobytu je Trvaly pobyt. Vétsina cizincti v Cesku ma trvaly pobyt, ktery
dava nejvice prav a jistot z hlediska stability pobytu.

Dal3im diilezitym zakonem je zékon &. 325/1999 Sb., Zakon o azylu. Clenské staty EU
postupuji podle Dublinského systému, ktery stanovuje jediny stat, ktery rozhodne o udéleni
mezinarodni ochrany cizinci, at’ je Zadost podana v kterémkoliv ¢lenském statu. Tento sys-
tém by mél zamezit riznym rozhodnutim v jednotlivych statech v piipadé, ze se zadatel ci-
lené piemistuje v ramci EU. Cesko fesilo vice nez 11 000 takovych piipadii od vstupu do

EU do konce fijna 2015 (MVCR-Dublinsky systém 2016).

Podle statistik Ministerstva vnitra CR byl azyl udélen od roku 1990 do konce ledna
2016 celkem 4129 osobam z necelych 95 000 zadosti.

JiZ od roku 2000 jsou nejpocetnéjsi skupinou cizincii na naSem uzemi Ukrajinci. Na

druhém misté jsou Slovéci, na tfetim mistd Vietnamci (CSU 2015a).
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Geografické rozmisténi cizinct je typické koncentraci ve velkych méstech. Tento fe-
nomén potvrzuje i obrdzek 1, ktery zobrazuje podil cizincti na obyvatelstvu CR v jednotli-

vych ORP.

Obrazek 1 - Podil cizincii na obyvatelstvu k 31. 12. 2014

PODIL CIZINCU NA OBYVATELSTVU CR K 31. 12. 2014
SHARE OF FOREIGNERS IN THE POPULATION OF THE CR; 31 DECEMBER 2014

Ceska republika / Czech Republic = 4,3 %
Max.: HI. m. Praha = 13,2 %
Min.: Opava = 0,9 %

Podil / Share (%)

[ J<=10
J1.1-20
I 2.1-3,0
I 3.1-4,0
I > 40

Zdroj: CSU (2015): Cizinci v Ceské republice 2015, Cesky statisticky iiFad, Praha

Dalsi charakteristickou vlastnosti cizincl je jejich vékové sloZeni. Vékova pyramida

cizincli dokumentuje, Ze u cizincli pfevlada produktivni vek.

Obrazek 2 - Vékova struktura cizincii v CR v 31. 12. 2014

VEKOVA STRUKTURA CIZINCU V €R
AGE DISTRIBUTION OF FOREIGNERS IN THE CR
31.12.2014
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Zdroj: https://www.czso.cz/csu/czso/1-demograficke-aspekty-zivota-cizincu [2. 2. 2016]
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V oblasti vzdélavani se CR zavazuje, Ze cizinci maji stejna prava na vzdélavani jako
obcané CR. Celkem je na nasem uzemi priblizn€ 21 tisic zakd- cizincl ve véku povinné

skolni dochazky. Pfesto tvoti 83% osob osoby ve véku 15-64 let (MVCR 2015a).

2.5.1. Integrace a naturalizace cizinci v Cesku

Ministerstvo vnitra CR je zodpovédné za celou cizineckou politiku statu véetng inte-
grace. Pro integraci vyuziva ministerstvo Koncepci integrace cizinct a také Strategii mi-
gracni politiky. Tyto materialy se vénuji pouze cizincim ze tietich zemi. Podle Aktualizo-
vané koncepce integrace cizincti z 25. 12. 2015, Zije na tizemi CR 266 855 cizinctl, ktefi jsou
cilem integrace. Asi 68% téchto cizincli ma trvaly pobyt na naSem uzemi. Nabyvani ¢eského
obcanstvi stabilné roste. V roce 2014 ziskalo eské statni ob&anstvi 45182 osob, coz je vice
jak dvojnasobek oproti roku 2013 (MVCR 2015a). Nartst se da zdtivodnit moznosti pone-
chéni si ob&anstvi zemé piivodu, tato moznost difve neexistovala a obéan CR mohl mit pouze

jediné obcanstvi.

2 Podle dat CSU byl pocet ziskanych ob&anstvi 5114.
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3. Integrace zakii cizinci v ¢eském Skolstvi

Prvni ze dvou hlavnich ¢asti této prace se zabyva zkoumanim integrace zakl-cizinct
v ¢eském Skolském systému. Tato kapitola se pokusi zhodnotit sou¢asné metodiky vydavané

pro skoly a zaroveii se bude zajimat i o praktickou zkusenost.

Dulezité pro tuto kapitolu je ukotveni pojmi. V soucasnosti se pro oznaceni zaka mi-
granta pouziva zék-cizinec nebo zak s odliSnym matetskym jazykem (déle jen OMJ). Do
kategorie zak-cizinec patii pouze Zaci, ktefi nemaji Ceské ob&anstvi. Kategorie zak s OMJ je
daleko obsahlejsi a zahrnuje vSechny Zéky, jejichZ matefsky jazyk je jiny nez ¢eStina. Ozna-
geni zak s OMIJ je daleko vhodné&jsi, jelikoZ i obéan Ceska nemusi doma mluvit esky, jako
je tomu casto u Vietnamcu. V ptipadé druhé generace, kterd se na naSem uzemi narodila, a
je ¢eskym obcanem, je dilezité hledét na migra¢ni zkusenost jeho rodiny a moznost, ze ro-
dina v uzkém kruhu ¢esky nemluvi. Zde se objevuje i pojem ¢loveék s migraéni zkuSenosti,

ktery je také velmi obecny a zahrnuje vSechny, ktefi nékdy zmeénili misto svého pobytu. Do

této skupiny, by bylo mozné zatadit i lovéka, ktery se z Moravy piestéhoval do Cech.

Dtlezitym hra¢em na poli integrace mladych migrantt je organizace META, o. s. Or-
ganizace vznikla v roce 2004 a zakladatelky se po dlouhé zkuSenosti s migranty rozhodly
specializovat na mladé lidi s migra¢ni zkuSenosti. Cilovou skupinou této organizace jsou
lidé s migracni zkuSenosti bez jakychkoliv rozdilt, pedagogicti pracovnici, odborné vetej-

nost a laicka vefejnost. Cilem spole¢nosti je:
- Vytvareni prilezitosti pro integraci mladych migrantt
- Podpora pedagogickych pracovniki, ktefi se snazi vzdélavat zaky s OMJ®
- ZvySovani informovanosti laické vefejnosti o migraci
- Institucionalni zajisténi procesu integrace a posunu smérem k inkluzi

Tato organizace dale spravuje portal www.inkluzivniskola.cz , ktery vznikl za pod-

pory Ministerstva $kolstvi, mlddeZe a télovychovy (dile jen MSMT) a je cilen na inkluzi

3 Organizace META tento pojem v Cesku zavedla jako prvni
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zaki s OMJ do hlavniho vzdélavaciho proudu. Obsahuje mnoho rad a materidlti k praci

s zaky s OMJ a mnoho tipt kde se dale vzd¢lavat.

Ptedtim, neZ se zacneme zabyvat jednotlivymi integracnimi modely, je dilezité si uve-
domit, co vSe ovliviiuje uspésnost vzdelavani. Integrace s timto uspéchem souvisi. To, jestli
bude zak uspésny ve vzdélani, je samoziejmé ovlivnéno jeho vnitinimi dispozicemi, ale
velky vliv mize mit i jeho okoli. Pro zéka s OMJ je dalsi velkou piekazkou zména prostiedi
a hlavné bariéra v podobé¢ odlisného jazyka. Vzhledem k témto predpokladiim, miizeme tedy
fict, ze uspesnost vzdélavani zaka s OMJ ovlivituje napt. socioekonomicky status jeho ro-
diny, jazykové dovednosti, migra¢ni politika dané zem¢, délka pobytu v zemi ale i vzdélani
rodict. Velmi podstatna je samotna mira integrace celé rodiny nebo zpisob prace Skolské

soustavy s témito zaky (Vavreckova, DobidSova 2012).

3.1. Existujici integra¢ni modely na drovni stata

Integrace je nedilnou soucasti migracni politiky kazdé zemé. V souCasném svété se

vyuzivaji 3 zakladni modely pro integraci.

Prvnim z nich je Multikulturni model. Multikulturalismus je zaloZen na podpoie od-
liSnosti mezi majoritou a minoritou. Stat nenuti piist¢hovalce k zaclenéni do spolecnosti,
naopak podporuje projevy jejich domaci kultury. Tento systém byl vyuzivan predev§im ve
statech, kde se jiz v pocatcich vyskytovala spole¢nost misici plivodni obyvatelstvo a imi-
granty. Nejvyznamngjsim piikladem je Kanada, Australie (BarSova, Barsa 2005). V minu-
losti tento model vyuzivaly v Evropé Velka Britanie, Svédsko, Nizozemsko. V souasné

dobé od tohoto modelu Evropské zemé upustily a ptipoustéji, Ze selhal.

Druhy vyuzivany model je Diskrimina¢ni model. Tento model je zalozen na piedpo-
kladu, ze imigranti jsou v zemi pouze docasné a jsou zaclenéni pouze do urcité spolecenské
sféry- nejcastéji do trhu prace a do dalSich oblasti Zivota jim je odepien ptistup. Tento pfistup

je typicky pro Némecko a turecké imigranty v 70. letech. (Stojarova 2004).

Ttfetim modelem integrace je Asimilacni model. Tento model klade diiraz na rychlé
zaClenéni do majoritni spolecnosti. Pfedpoklada ztratu matetského jazyka na tkor jazyka
nové zemé a na oplatku ziskd migrant vSechna prava majoritni spole¢nosti a obcanstvi hos-

titelské zemé. Tento model se bézné vyuziva ve Francii (Stojarova 2004).
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V soucasné dob¢ se zacina formovat novy integra¢ni model, jelikoz ani jeden z pred-
chozich modeld nefunguje na 100%. Pro tento novy koncept se vzil ndzev Obcanska inte-
grace. Tento model vychazi z asimila¢niho modelu a multikulturalismu. Zasadnim rozdilem
je diraz kladeny na integraci jedince, namisto celé komunity. Proces integrace je povazovan
za dlouhodoby a pievazné dobrovolny. Tento model také nevyzaduje vzdani se pivodni
identity, ale respektovani identity hostitelské zemé a dodrzovani zékonid. Majorita se zava-
zuje Kk toleranci odli$nosti v mezich zakona (BarSova, Bar§a 2005). Cesko se v sou¢asné
dob¢ piiklani k tomuto novému modelu. Postoj Ceské vlady dokumentuje Aktualizovana

koncepce integrace cizinct. To, jaka je soucasna praxe, je bohuzel véc jina.

3.2. Geografické rozmisténi Zaki-cizinci a jejich pocty

Geografické rozmisténi zakt-cizinct souvisi s rozmisténim jejich rodict. Celkové roz-
misténi cizincti v CR lze charakterizovat koncentraci ve velkych méstech prevazné Cech a
Jihomoravského kraje. Nejvétsi podil cizinct Zije v Praze — 37%. Z prazskych ¢tvrti je nej-
vétsi koncentrace cizincti v Praze 4 (31 tisic),(CSU 2015b). Rozmisténi jednotlivych narod-
nosti v Praze se lisi. Pro Ukrajinskou komunitu je typickd Praha 9 a 4, Vietnamci maji nej-
vetsi podil v Praze 4. Naopak Rusti ob¢ané maji nejvétsi zastoupeni v Praze 5. Rozdilnosti

Vv oblibenosti jednotlivych kraji se také samoziejmé 1i8i podle narodnosti.
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Tabulka 1 - Cizinci v Ceské republice bez azylantii k 31. 12. 2014

1. 2. 3

Praha 166 332 170 704 Praha Ukrajina = Slovensko Rusko
Stfedocesky 59 860 61 152 Praha-vychod Slovensko  Ukrajina Vietnam
Jihocesky 15 366 16 022 Ceské Budgjovice Ukrajina  Slovensko = Vietnam
Plzeirisky 25 958 27031 Plzen Slovensko  Ukrajina Vietnam

Karlovarsky 18 873 18 960 Karlovy Vary Vietnam Némecko Rusko
Ustecky 31878 32754 Teplice Vietnam Némecko Ukrajina
Liberecky 17 048 17 656 Liberec Ukrajina  Slovensko = Vietnam

Kralovehradecky 13 266 13618 Hradec Kralové Ukrajina  Slovensko Polsko
Pardubicky 11 559 11922 Pardubice Slovensko = Ukrajina Vietnam
Vysocina 7 806 7982 Jihlava Slovensko  Ukrajina Vietnam
Jihomoravsky 38 588 40 051 Brno-mésto Slovensko =~ Ukrajina Vietnam
Olomoucky 10 110 10 325 Olomouc Slovensko  Ukrajina Vietnam
Zlinsky 8 106 8 447 Zlin Slovensko = Ukrajina Vietnam
Moravskoslezsky 23924 24 479 Ostrava-mésto Slovensko Polsko Vietnam
Cela CR 449 367 461 880 Praha Ukrajina = Slovensko =~ Vietnam

Zdroj: CSU, 2015, upraveno

V Cesku zije k 31. 12. 2014 62 414 osob ve véku 0-19 let. Tento polet se meziroéné
stale zvySuje, stejné€ jako celkovy pocet cizincli na naSem Uzemi. Nejpocetnéjsi skupina je

ve véku 0-4 roky a 15-19 let (CSU 2015b).

Podle Skolského zadkona maji pravo na vzdélavani vSichni, bez jakychkoli rozdili. Ve
Skolnim roce 2014/2015 byl podil cizincti v jednotlivych stupnich ¢eského Skolstvi asi 2%.
Vysoké skoly a konzervatoie maji dlouhodobé¢ vyssi pomér studentii s odliSnym obcanstvim.
Studium muZe byt i divodem pro udéleni viza. Viza za Gicelem studia pievladaji u Zadatel
z Kazachstanu (CSU 2015b). Zakladni §koly navitévuje nejvice cizinct, coz vyplyva z po-
vinné §kolni dochazky. Nejoblibengjsim typem stiedni $koly (dale jen SS) jsou gymnazia
(40%) a SS s ekonomickym a administrativnim zaméfenim. 41% cizinct navitévujicich SS
je v Praze (CSU 2015b). Nejéast&ji studovanym oborem na Vyssich odbornych $kolach je
zaméteni na zdravotnictvi. Cizinci na ¢eskych vysokych skolach tvoti 9% absolventt, tedy
8287 osob, které ziskaly vysokoskolsky titul. Misto studia koresponduje s hlavnimi centry

vysokého 8kolstvi v CR. Hlavnim méstem vzdélanosti je Praha, s velkym odstupem na dru-

hém misté Brno. Vice jak 50% studentii ze zahranici jsou Slovaci. Déle maji nejvetsi pocetni
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zastoupeni studenti z Ruska, Ukrajiny, Kazachstanu a Vietnamu. Nejvétsi zéjem je o ekono-
mické obory, technické obory, humanitni studia a zdravotni Skoly. Studenti z EU tvoii 64%

(CSU 2015b).

Tabulka 2 - Vzdélavani cizincii v Cesku za Skolni rok 2014/2015

1. 2. 3.
MS 7214 2 Vietnam  Ukrajina Slovensko 3252 6 307
Z8 16 477 1,9 Ukrajina Slovensko Vietnam 12 973 15109
SS 8 837 2 Ukrajina Vietnam Slovensko 3584 9147
Konzervator 217 5,8 Slovensko Rusko Ukrajina 74 185
VoS 552 2 Slovensko  Ukrajina Rusko 385 547
VS 41179 11,9 Slovensko Rusko Ukrajina 13077 40 442

Zdroj: CSU (2015b): Cizinci v Ceské republice 2015, Cesky statisticky virad, Praha

3.3. Integra¢ni modely pro predskolni vzdélavani

Tato kapitola se vénuje integraci déti s odliSnym matetskym jazykem v predSkolnim
vzdélavani. V Cesku neni tento stupefi vzdélavani povinny, ale v sou¢asné dobé se jedna o
zavedeni povinnosti absolvovat posledni rok piedSkolniho vzdélavani pted nastupem do za-
kladni Skoly. Tato novinka je reakci na velké problémy déti ze znevyhodnéného prostiedi (a
to prevazné socialn€ vyloucenych rodin), které Skolky nenavstévuji a jejich znalosti a schop-
nosti jsou pro nastup do normdlnich zakladnich §kol nedostacujici. Z tohoto diivodu byly
&asto posilany do Zakladnich $kol specialnich. Vzhledem k bliZici se inkluzi v Ceském $kol-

stvi je snaha omezit mnozstvi zaki v t&chto specialnich zakladnich §kolach (dale jen ZS)

pouze na zaky s vaznymi problémy.

Tato kapitola vychazi z publikace ,,Déti s odlisSnym matefskym jazykem v Matetskych
Skolach®, kterou vydala spole¢nost META, o. s. — Spole¢nost pro pfilezitosti mladych mi-
grantli. Publikace byla vyddna v ramci projektu ,,Program na podporu pedagogickych pra-
covnikil pfi praci s zaky-cizinci. Projekt je spolufinancovan z Evropskych fondu pro inte-
graci statnich pfislu$niki tretich zemi a Ministerstva Skolstvi, mladeze a télovychovy. Jiny

dostupny material v tomto rozsahu nebyl nalezen.
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Tento material je uréen pro pedagogy i rodic¢e zakti s OMJ a obsahuje 2 hlavni ¢asti.
Prvni ¢ast se vénuje samotnému zaclenéni. Prirucka upozornuje na jednotlivé problémy, se
kterymi se pedagog nebo vedeni Skolky miize setkat, a jak se na ptichod zaka s OMJ pfipra-
vit. Velky duraz je kladen na komunikaci s rodici. Pii zapisu zaka do Skolky, by m¢la Skolka
zajistit tlumocnika, pokud je to nutné, pfipravit tiSt€né materidly o Skolce pro rodice, provést
rodiCe po zafizeni a seznamit je s provozem $kolky. Dale je feditelim doporucovano, aby od
rodiny zjistili co nejvice informaci o zdkovi. Pani ucitelka miZze nasledné tfidu pfipravit na
piichod nového Zaka pomoci informaci o tom, co rad déla, pro¢ piisel do Ceska nebo odkud
pochazi. Velice dulezité je, zeptat se rodiny na specifika souvisejici S jejich kulturnim ¢i
nabozenskym presvédcenim, aby mohla Skolka piedejit nepfijemnym situacim. Metodika
dale doporucuje podle urovné znalosti ceského jazyka rodin€ nabidnout vyukové karticky se
zakladnimi dorozumivacimi prostfedky pro natrénovani jejich pouzivani jesté pred néstu-
pem do zafizeni. V prvnich tydnech je mozné takto komunikovat s zdkem i v ptipad¢, ze

¢esky viibec neumi.

V prvnich dnech ve §kolce metodika doporuéuje pouze kratké navstévy zaka v dopro-
vodu rodict. Adaptace ditéte na nové prostiedi je 2-4 tydny, podle reakcei ditéte. Pobyt ditéte
ve Skolce se postupné prodluzuje a omezuje se pritomnost rodice ve tiidé. Béhem prvnich
mesicl je doporuceno, aby rodi¢ byl k dispozici na telefonu. Je velice dilezité, aby v této
¢asti zaclenovani zak ziskal divéru k ucitelce, z tohoto dliivodu je vhodné, aby se ucitelka
neménila. DiileZitou soucasti je priprava samotné Skolky na ptichod zéka s OMJ. Za vhodné
se povazuje hromadné piivitani Zaka jeho spoluzaky, nauceni se n€kolika slov v mateiSting

zaka nebo vyobrazeni denniho rozvrhu na ptehledné misto, aby zak v&dél, co ho ¢eka.

r w7

Druh4 ¢ast metodiky se zabyva samotnym osvojenim jazyka. PfedSkolni vzdélavani je
povazovano za nejpiithodnéjsi pro vyuku Cestiny jako druhého jazyka. Déti do 5 let jsou
nejlépe schopny si osvojit fonetické varianty a jejich mozek je dobie pfizplsobitelny. Ale
vSe potfebuje néjaky Cas. Stejné€ jako naucit se svlij prvni jazyk trva ditéti minimalné 2 roky,
S druhym jazykem je to podobné. Je doporuceno pouzivat tzv. ,,na dit¢ zamétenou fec*. To

je forma jazyka, kterou pouzivaji rodi¢e na své malé dité. Pouze zjednoduSeni komunikace

vvvvvv

Jednou z kapitol je bilingvismus ditéte. V pfipadé, ze rodina neovlada Cestinu, je dité
odkazano na pouzivani dvou raznych jazykt. Druhym ptipadem vzniku bilingvismu jsou

rodiny, kde kazdy z rodic¢ pouzivé jiny matetsky jazyk. V obou ptipadech se dit¢ potyka
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S prolinanim dvou odli$nych jazyk a mize mu to délat problémy. Naopak pokud je dité
schopné udrzovat oba jazyky na vysoké urovni je pro néj bilingvismus velice piinosny. Dale
materidl odkazuje na RVP pro predskolni vzdélavani, kde jsou konkrétné stanoveny cile
predskolniho vzdélavani, kde je kladen velky diiraz na fe¢ a jazykovou pfipravenost vSech
deéti.

PtedSkolni vzdélavani je velice dilezitou soucasti vzdélavaciho systému pro kazdé
dité a miize velice vyznamn¢ ovlivnit jeho nasledné uspéchy v dalSich stupnich vzdélavaci
bude jazykova uroven Cestiny pred nastupem do zdkladni Skoly a mize vyznamné ovlivnit
budouci studijni vysledky. Cim lep$i znalost ¢estiny, tim vétsi predpoklad, Ze 74k projde

zékladni skolou bez vétSich problémii.

3.4. Integra¢ni modely pro zakladni Skolstvi

Zékladni Skola je jedinym povinnym stupném ¢eského Skolského systému pro vSechny
déti bez jakychkoliv rozdilti. Do zakladni Skoly je pfijat i zak, ktery je na naSem uzemi ne-
legalné. Tento fakt se projevuje i na poctu cizincl navstévujicich ceské zakladni Skoly. Tento
pocet je vyrazné vyssi, nez v jinych stupnich Skolstvi (viz tabulka 2). Z tohoto divodu mize
byt prvnim stykem Zaka s estinou pravé az ZS. V tomto piipadé je pro kolu organizaéné
naro¢né s takovym zdkem pracovat. Pro tyto piipady jsou vydadvany metodické piirucky,
které by mély skolam situaci usnadnit. Pokud dit€¢ mluvi plynné ¢esky, tak podle soucasné
praxe nespada do kategorie Zakl se specialnimi vzdélavacimi potiebami a s jeho integraci
neni dale pracovano. V soucasné praxi si klade Ministerstvo skolstvi, mladeze a t€lovychovy
za cil integrace pouze znalost Ceského jazyka. Z tohoto diivodu jsou zkoumané materialy
zamé&feny pouze na integraci na jazykové irovni. Jedinym dostupnym materidlem vydanym
MSMT je Metodika prace s zaky-cizinci v zékladni $kole, od autorek Jaromiry Sindelafové
a Svatavy Skodové, z roku 2012. Tato metodika je viak pro Gdely této bakalaiské prace pfilis

zamétena na jazykovou stranku véci.

Podle zkuSenosti organizace META, se rodice zakii-cizinci mohou setkat s odmitnu-
tim jejich ditéte Skolou z diivodu neznalosti jazyka, a to predev§im, pokud Zak nastupuje do

Skolského systému jindy nez v prvni tfid¢ zékladni povinné dochazky (META 2016).
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Zéakladem pro zdarné absolvovani $kolni dochazky je komunikace s rodiéi. Ceska le-
gislativa nabizi 3 riizna opatfeni podporujici komunikaci mezi $kolou a rodic¢i zaka-cizince.
Jsou to: vyuziti tlumocnika (tyka se hlavné zadatelii o azyl), tiSténé materiadly v mateiském
jazyce rodi¢u, nebo prostiednici pro komunikaci s rodinou (muze byt ¢len rodiny, kdo
ovlada oba jazyky). Tyto moznosti jsou rodinam k dispozici asi v polovin¢ evropskych statl
(Eurydice 2009).

V soucasné dobé¢ neexistuje centralné fizeny postup pro praci s zaky s OMJ. Z tohoto
davodu casto Skoly vyuzivaji materiald riiznych neziskovych organizaci, ptevazné spolec-
nosti META o. s. Materialy spolecnosti META v souc¢asné situaci supluji chybéjici doporu-
geni MSMT (Vavre¢kova, Dobiasova 2012). K podobnym zavérim dochazeji i jini autofi

(napt. Titérova 2011).

V piipad¢, Ze do Skoly nastupuje zak-cizinec s nedostate¢nou znalosti ¢eského jazyka,
ma $kola nékolik moznosti, jak s nim pracovat. Je jasné, ze zak bude potiebovat tlevy v hod-
noceni a prubéhu vyuky. K tomu slouzi individualni vzdélavaci plan, ktery bude zohlediiovat
potieby zaka. Individualni plany jsou v soucasné dobé bézn¢ vyuzivany pro zaky se speci-

alnimi vzdélavacimi potfebami, mezi které ale zaci s OMJ nepatii. Portal www.inkluziv-

niskola.cz poskytuje navrhy na vytvoreni takovychto plant pro zaky-cizince. Dal$i moznosti
je vyuziti asistenta pedagoga. Hlavni vyhoda je v tom, Ze zak zistava v bézné tfidé, nedo-
chazi tedy k vylouceni z hlavniho vzdélavaciho proudu (Titérova 2011a). Dalsi metodou je
inkluzivni vyuka, tedy zapojeni vSech zakli do vzdelavaciho procesu. V soucasné dobé¢ je
inkluze na pofadu dne, ale ucitelé jsou k jejimu fungovani skepticti. Inkluze je velice ndrocna
pro samotného pedagoga, ktery v souc¢asné dob¢ neni pfipraven na tento systém vyuky. Po-
kud je Skola schopna zajistit inkluzivni vzdélavani pak je to obrovsky ptfinos pro vSechny
zéky. Dalsi moznosti je 1 ¢astecné prizplisobeni uciva, a to hlavné zptisobu vyuky a zvole-
nych pomticek. Tento pfistup je mezistupném k inkluzi. Asi nejuc¢innéjsim zplisobem vyuky

zakti s OMJ jsou kurzy Cestiny jako druhého jazyka (Titérova 2011a).

V Cesku se v souéasné dobé na nékterych skolach vyuziva systém ptipravnych roéniki
pro déti pred nastupem do prvni tiidy ZS. S détmi, které tyto kurzy absolvovaly, maji $koly
dobrou zkuSenost a doporucuji jeho absolvovani. Na zfizeni takovéto tfidy je ale potifeba
minimalni pocet zakl (7)*, ktery $koly asto nemaji, a zajisténi ucitele. Dalsi moznosti jsou

intenzivni letni kurzy €estiny, které n¢které Skoly potadaji. Zfizeni ptipravné tfidy, ¢i letniho

4 Vyplyva ze $kolského zakona ¢&. 561/2004 Sb., § 47
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tabora je ale ovlivnéno poctem zdki-cizinct v regionu. V kazdém kraji jsou ziizeny Skoly,
které maji zajistovat tfidy pro jazykovou ptipravu. Tyto tfidy vSak slouzi pouze pro zaky-
cizince z EU. Tyto tiidy nemaji ur¢eny minimalni pocet zakt. Nespornou vyhodu v tomto
sméru maji velka mésta, hlavné Praha, kde je velka koncentrace zaki-cizinct (Kosteleckd a

kol. 2013).

Toto byly ptiklady, jak je mozné situaci fesit. Problémem soucasného Skolstvi jsou
finance. VétSina skol se potyka s nedostatkem financi, a proto si nemohou dovolit platit asis-
tenta pedagoga nebo organizovat kurzy &estiny. MSMT vypisuje rozvojové programy, které
se obecné tykaji zakl se specialnimi vzdélavacimi potfebami. VétSina téchto programi se
viak tyka pouze zakii-cizincti z EU, i kdyz v Cesku pievazuji Zaci ze tietich zemi (Vavred-

kova, Dobiasova 2012), (META 2011).

Jednou z nejdiskutovangjsich otazek je zatazeni zéka do pfisluiného ro¢niku ZS.
V praxi se Casto zak-cizinec s nedostate¢nou znalosti jazyka zatazuje do niz§iho ro¢niku,
neZ by bylo podle véku bézné (Sindelaiova, Skodova 2012). Sami uditelé tvrdi, e tento
systém neni vhodny, ale je asto vyuzivany (Vavreckova, Dobiasova 2012). Z tohoto divodu
se stava, Ze zak-cizinec ukon¢i povinnou Skolni dochazku napft. v 7. tfidé a jeho moZnosti

dalsiho vzdé€lavani jsou tak omezené (META 2016).

Moznym feSenim soucasné situace je inspirace ze statii s dlouhou migraéni zkusenosti.
Dobrym piikladem by nam mohlo byt Sasko, které ma podobnou migra¢ni historii jako
Cesko. Na tomto ptikladu je vidét, jak dilezita je kooperace na riiznych urovnich skolského
systému. V Sasku existuje na trovni Ministerstva Skolstvi koordinator integrace zaka
S OMIJ. Tento koordinator tidi nizsi celky systému a dohliZi naptiklad na vzdélavani peda-
gogli nebo vzdélavani v matefském jazyce migrantd. Na niz§i urovni pracuji koordinatoti
migrace, ktefi jiz fesi konkrétni pfipady Zakl-cizincii srovnatelné s nasi krajskou urovni.
Velky dliraz klade Sasko na za€lenéni zakt-cizinct do ptedskolniho vzdélavani, kde je kla-
den dlraz na osvojeni si némc¢iny jako druhého jazyka. Na zdkladnich Skolach je zdkladnim
opatienim ziizeni pfedmétu Némcina jako druhy jazyk. VyuZzivaji systému ptipravnych tiid

a postupného pfechodu do tfidy bézné (META 2015b).
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3.5. Integrace ve stifednim a vysokém Skolstvi

Na stfednich §kolach v Cesku studovalo ve §kolnim roce 2014/2015 8837 zaki-Ci-
zinctl. Vysoké §koly v Cesku navitévuje 41 179 cizinctl. Tento nepomér souvisi s tim, Ze
studenti stfednich skol, jsou détmi dlouhodobé¢ Zijicich cizincli na nasem Uzemi, zatimco

studenti VS jsou ¢asto samostatni jedinci, ktefi pticestovali do Ceska cilené za vzdélanim.

Usnadnéni piijimani Zaka-cizinct na SS je v sou¢asné dobé realizovano pomoci pro-
minuti pfijimaci zkousky z ¢eského jazyka. Vzhledem ktomu, Ze od Skolniho roku
2016/2017 bude povinné vykonavat jednotnou piijimaci zkousku na stfedni §koly s maturi-
tou, mize toto opatfeni studentim pomoci se dostat na vysnénou Skolu. Znalost jazyka se
pro pfijimaci fizeni ovétuje pohovorem. O prominuti zkousky z ¢eského jazyka musi student

pozéadat sam (Sysova 2012).

Dalsi opatfeni pro studium Zdka-Cizince jsou stejna jako na ZS. V piipads, ze zak-
cizinec piijde do ¢eské vzdélavaci soustavy az ve véku stiedni Skoly je ve velké nevyhodé.
MozZnou alternativou jsou dvojjazycné Skoly nebo $koly s vyukou primérné€ v jiném jazyce

(Casto anglictina).

Studium na VS v Cesku je mozné bud'to v &eiting, v tom piipadé je bezplatné stejné
jako pro Ceské studenty, nebo v jiném jazyce (vétSinou anglicting). V ptipad¢ jiného vyuco-
vaciho jazyka je nutné platit Skolné. I ¢esky student ma moZnost studovat v jiném jazyce,
ale stejn¢ tak musi za studium platit. Poplatek je stanoven podle ptedpisu v Zakoné o vyso-
kych gkolach (&. 111/1998 Sb.). Velmi oblibené je studium VS v Cesku pro slovenské stu-
denty. Jsou schopni studovat v ¢eském jazyce a vzdélani na Ceskych univerzitach je pova-
zovano za prestizn€j$i. I z tohoto diivodu tvoii slovensti studenti vice jak 50% vSech vyso-

koskolskych cizinct.

Pro vysoké Skoly nejsou vytvareny zvlastni integrani materidly vzhledem k mezina-

rodni spolupraci Skol a na osvojeni si ¢estiny neni kladen zadny diraz.
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3.6. Zhodnoceni a vysledky

Podle shromézdénych dat je zfejmé, ze v Ceském systému Skolstvi tplné chybi systé-
mov¢ fizeni integrace zakti s OMJ. Velkym problémem je hlavné legislativni ukotveni zaku
s OM]J ve $kolském zékong. Zaci s OMJ jsou fazeni mezi zaky se specialnimi potiebami, ale

mezi takové zaky patii:
- Zdravotn¢ znevyhodnéni
- Socidln€ znevyhodnéni

Do kategorie zdravotné znevyhodnénych tito Zaci rozhodné nepatii a v oblasti socidlné
znevyhodnénych jsou uvedeni pouze Zaci v postaveni azylanta. Azyl na naSem uzemi ma
pouze mala skupina zdkd s OMJ. Na vsechny ostatni neni podle zakona pohlizeno jako na
zaky se specialnimi potfebami. Z tohoto diivodu je Casto slozité Cerpat finan¢ni podporu na

projekty, které by pomohly se vzdélavanim zakti s OMJ.

Jisté feSeni nabizeji metodiky neziskovych organizaci, které i za podpory MSMT rea-
lizuji projekty na podporu vzdélavani zakt s OMJ. Hlavnim ¢initelem v této ¢innosti je spo-
lecnost Meta o. s. p., kterd krom¢ vydavatelské ¢innosti realizuje kurzy ¢estiny jako druhého
jazyka nebo vzdélavaci programy pro ucitele. Jejich metodika vychézi z dlouholetych zku-
Senosti, ale 1 z inspirace ze zemi, které maji s migranty vétsi zkuSenost. Jejich materialy jsou
velmi dobfe propracované a myslim, Ze jsou dobrou ndhradou chybé&jicich materialy od
MSMT. Jejich vyuzivani je viak dobrovolné a je pouze na kole, zda si tyto materialy vy-

hleda.

Na zéklad¢ shromazdénych dat je patrné, ze pokud Skolu navstévuje n€kolik desitek
déti s OMJ, je Skola schopna zajistit odpovidajici podminky pro jejich integraci. Bohuzel
Castéjsi jsou pripady, kdy skolu navstévuji pouze jednotky zakli-cizinct a v tu chvili jim neni
Skola organiza¢né ani financn€ schopna zajistit potiebné kurzy. V tomto ptipadé je tato si-
tuace feSena soukromym doucovanim hrazenym rodici zéka, nebo zafazenim Zaka do nizsiho
ro¢niku Skoly, coZ vede k jeho nezajmu o Skolu. Takovy Zdk nema motivaci a je odloucen

od vrstevnikd. Ve Skole je neklasifikovan, ¢esky rozumi, ale nemluvi a $kolnim systémem

pouze proplouva. Budoucnost takového Zaka je pak velmi omezena (META 2011).

Dalsi slabinou integrace cizinct jako celku je to, Ze neexistuji metody pro zkoumani

jejich jazykové irovné, pokud nezédaji o ¢eské obcanstvi. Stejné tak nejsou zkoumany zadné
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jingé faktory integrace. Kvili této trhling je tézké hodnotit ispéchy, ¢i netispéchy jednotlivych

opatfeni (Drbohlav 2010).
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4. Migrace a integrace ve vyuce zemépisu

Druhé ¢ast této prace se zabyva vyukou zemépisu na Skolach s diirazem na téma mi-
grace a integrace (dale jen migrace). Propojeni integracnich opatieni a vyuky na téma mi-
grace a integrace povazuji za velice dulezité a jedno bez druhého nemize poskytnout poza-

dovany vysledek, a tim je inkluze.

V této kapitole budou zkoumany zavazné dokumenty ¢eského Skolstvi s ohledem na
ukotveni zakii-cizincti a téma migrace. Dale budou studovany SVP zakladnich kol a gym-
nazii. Ze vSech sttednich Skol byla vybrana pouze gymnazia, protoze jako jedind poskytuji
vSeobecné vzdélani, tudiz je soucasti jejich osnov predmét zemépis a je mozné jejich srov-
nani. Diiraz je kladen na pocet vyucovacich hodin zemépisu v jednotlivych ro¢nicich a za-
fazeni tématu Migrace do ro¢niku. V neposledni fadé byl na Skoly odeslan dotaznik, ktery
zkouma vyuku tématu migrace, ale i celkové sklony uciteld k inkluzi. BohuZel skoly nespo-
lupracovaly na vyplnéni dotazniku tak aktivné, aby jeho vysledky mély vypovidajici cha-

rakter, proto budou pouze dopliujici k informacim ziskanym z SVP.

4.1. Zavazné dokumenty ¢eského Skolstvi

Mezi zavazné dokumenty ¢eského Skolského systému fadime: Skolsky zakon, Narodni

program rozvoje vzdélani v Ceské republice (Bila kniha) a Ramcové vzdélavaci programy.

4.1.1. SKkolsky zikon

Dokument, ktery ma nejvyssi postavent je Skolsky zékon &. 561/2004 Sb., o predskol-
nim, zakladnim, stfednim, vy$$im odborném a jiném vzdélavani. Zakon proSel né¢kolika no-
velizacemi, naposledy 1. 5. 2015. Soucasna novela se tyka prevazné tprav k praéviim a po-
vinnostem zaki se specidlnimi vzdélavacimi potfebami a tedy k chystané inkluzi ve vzdéla-

vani. Vzdelavani cizinct se tyka §20 prvni ¢asti toho zdkona. Tento paragraf urCuje prava
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na vzdélavani zakl-cizincii podle zemé plivodu na ¢leny EU a obcany tietich zemi. Zakon
dale stanovuje, ze krajsky ufad je povinen zajistit vyuku ¢eského jazyka pro zaka-cizince a
dale podle moznosti zajistit studium jazyka zemé ptivodu. Dalsi Casti zékona se tykaji vSeo-

becnych zasad vzdélavaciho systému a prava zakua-cizincti nijak zvlast’ neupravuji.

4.1.2. Narodni program rozvoje vzdélavani v Ceské republice

Bil4 kniha je dokument vydany ministerstvem Skolstvi, mladeze a télovychovy v roce
2001. Dokument obecného charakteru je platny pro 6 stati- Polsko, Rakousko, Mad’arsko,
Bulharsko, Slovensko a Cesko. Od zakona se lisi vétsi konkrétnosti v oblastech rozvoje
vzdélavani a vstupovani novych standardt do ¢eského vzdélavani. Ani jedna z kapitol celé
knihy se nevénuje specidln¢ zaklim-cizincim. Kniha se pouze zajima o zaky nadané a zaky
zdravotné a socidlné znevyhodnéné. Tento dokument déale odkazuje na Dlouhodoby zdmér
vzdé&lavani a rozvoje vzdélavaci soustavy Ceské republiky na obdobi 2015-2020, ktery by
se m¢la vlada a ministerstvo snazit napliovat. Ani tento dokument s zaky-cizinci nijak ne-
pracuje. Z toho muzeme usuzovat, ze Ceské Skolstvi neptedpoklada, ze by zaci-cizinci ve

Skolském systému ptibyvali a nepovazuje jejich kvalitni zaclenéni za svou prioritu.

4.1.3. Ramcové vzdélavaci programy

V soucasné dobé¢ jsou nejkonkrétnéjSimi dokumenty Ceského Skolstvi Ramcové vzdé-
lavaci programy. Pro kazdy stupenl vzdélavani uvedeny ve Skolském zakoné (tedy bez vyso-
kych 8kol) je vytvotfen zvlaStni dokument, ktery konkrétné upravuje jednotlivé ¢asti vzdéla-
vaciho programu. Tento dokument slouzi jako zékladni standardizovany dokument pro
skoly. Kazda $kola je poté povinna vytvofit Skolni vzdélavaci program, ktery bude vyhovo-
vat pozadavkim RVP. Diky SVP muize dojit k uréité specializaci $kol na viech urovnich.
Tyto dokumenty budou rozebrany v dalSich kapitolach s ohledem na pfedmét zemépis a jeho
vzdélavaci obsah. Velmi diilezitou soucasti RVP jsou priifezova témata, kterd maji slouzit
Kk propojeni jednotlivych znalosti z pfedméti a vytvoreni ucelené znalosti. Dal$im novym
prvkem ceského vzdélavani jsou kli¢ové kompetence, neboli schopnosti a dovednosti, kte-

rym by méla Skola zaky ucit béhem vyukového procesu.
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RVP pro ZS se lisi od RVP pro gymnazia piedeviim samotnym pojetim a cilem vzdg-
lavéani. Zakladni vzdélavani je jedinou povinnou trovni skolského systému pro vSechny zéky
bez rozdilu. Mezi hlavni cile zakladniho vzd€lavani patii: utvaret a postupné rozvijet klicové
kompetence a poskytnout zéklad vSeobecného vzdélani. Pojetim gymnazialniho vzdélavani
je ptiprava zéka pro studium vysoké Skoly a dalsi terciarni vzdélavani. Hlavnimi cili gym-
nazia je vybavit zéka kliCovymi kompetencemi a Sirokym vzdé¢lanostnim zdkladem, v nepo-
sledni fadé ptipravit zaka k celozivotnimu vzdélavani.

Rémcovy vzdélavaci program upravuje vzdélavani zakl-cizinci v kapitole Vzdéla-
vani zaku se socidlnim znevyhodnénim.

Zemé&pis jako predmét spadd do vzdélavaci oblasti Clovek a piiroda pro ZS a pro gym-

nézia do vzdélavaci oblasti Clovék a piiroda a Clovék a spole&nost.

4.2. Ramcovy vzdélavaci programy pro zakladni Skolstvi- zemépis

Ramcovy vzdélavaci program pro zakladni Skoly ¢leni vzdélavaci oblasti do 9 zaklad-
nich skupin. Zemépis je zatazen do vzdélavaci oblasti Clovék a piiroda spoleéné s fyzikou,
chemii a pfirodopisem. Tato vzdelavaci oblast méd zaktim poskytnout prosttedky a metody
pro hlubsi pochopeni ptirodnich zakonitosti okolniho svéta. Tato vzdélavaci oblast navazuje
na oblast Clovék a jeho svét, ktera je fazena na 1. stupeii ZS a poskytuje zakladni pohled na

svét okolo nés.
Zemépis jako predmét je vyucovan na 2. stupni ZS. Uéivo je rozdéleno do 6 kapitol.
1. Geografické informace, zdroje dat, kartografie a topografie
2. Ptirodni obraz zem¢
3. Regiony svéta
4. Spolecenské a hospodarské prostiedi
5.  Zivotni prostiedi

6. Ceska republika
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Posledni ¢asti je kapitola vénovana Terénni geografické vyuce, praxi a aplikaci. Podle
oc¢ekavanych vystupti a uciva uvedeného u kazdé z kapitol mizeme téma Migrace a inte-
grace zatadit do kapitoly 4- SpolecCenské a hospodarské prostiedi. Konkrétné je v o¢ekava-
nych vystupech RVP stanoveno, ze zak: ,,posoudi na pfiméfené urovni prostorovou organi-
zaci svétové populace, jeji rozlozeni, strukturu, riist, pohyby a dynamiku rastu a pohybi,
zhodnoti na vybranych piikladech mozaiku multikulturniho svéta®. Na migraci je odkazo-

vano slovy pohyb a dynamika rastu a pohybti.

4.3. Ramcovy vzdélavaci programy pro gymnazia- zemépis

Réamcovy vzdélavaci program pro gymndzia ¢leni vzdélavaci oblasti do 8 skupin. Ze-
mepis je fazen do 2 z nich. Divodem pro toto rozdéleni je ptirodovédné a spolecenskoveédni
rozdéleni zemepisu. Fyzicky jsou vSechny informace k zemépisu napsany u vzdélavaci ob-
lasti Clovék a pfiroda a u vzdélavaci oblasti Clovék a spoleénost je odkaz na predchozi ka-
pitolu. Z tohoto rozdéleni mize vznikat kontroverzni situace pii rozdélovani vyucovacich
hodin jednotlivym pfedmétim. Kazda ze vzdélavacich oblasti mé stanoveny pocet hodin pro
celou oblast a tim, Ze zemépis zasahuje do 2 oblasti, mize ziskat, ale také ztratit, vyucovaci

hodiny pro sviij predmét.

Do vzdélavaci oblasti Clovék a piiroda patii kromé zemépisu také fyzika, chemie, bi-
ologie a geologie. Do vzdélavaci oblasti Clovék a spolednost spadaji predméty obcansky a

spolecenskovédni zaklad, déjepis a zemépis, tedy jeho spoleCenskoveédni ¢ast.

Vzdélavaci obsah pro gymndzia je rozdélen do 4 kapitol a kapitoly vénované terénni

vyuce a geografickym informacim. U¢ivo je rozdélené na:

1. Ptirodni prosttedi
2. Socialni prostiedi
3. Zivotni prostiedi
4. Regiony

V tomto rozdéleni by do vzdélavaci oblasti Clovék a ptiroda spadala kapitola 1- Pii-
rodni prostiedi a z vétsi Casti kapitola 3, ostatni kapitoly by svym tematickym obsahem za-

sahovaly do vzdélavaci oblasti Clovék a spole¢nost.
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V tomto rozlozeni je téma Migrace fazeno do kapitoly 2- Socidlni prostfedi. V oceka-
vanych vystupech je stanoveno, ze zak: ,,zhodnoti na ptikladech dynamiku vyvoje obyvatel-
stvana Zemi, geografické, demografické a hospodaiské aspekty ptisobici na chovani, pohyb,
rozmisténi a zaméstnanost obyvatelstva“. Na migraci znovu odkazuje slovo pohyb v kon-

textu textu.

4.4. Skolni vzdélavaci programy pro zakladni $koly

Pro tucely této prace bylo zkouméno 35 SVP ze zakladnich $kol z Prahy, Stiedodes-
kého kraje a z Brna. Konkrétni seznam Skol je soucasti ptiloh této prace. Vzhledem k tomu,
co SVP kol obsahuji, neni mozné zkoumat do jaké hloubky je téma migrace probrano a jaké
jsou odlisnosti v jednotlivych skolach. Z tohoto diivodu se zkoumani omezilo pouze na ho-
dinové dotaze predmétu zemépis v jednotlivych rocnicich a dale na uréeni ro¢niku, ve kte-
rém je téma Migrace probirano. Ve vSech Skoldch je téma migrace zatazeno do oblasti Oby-

vatelstva. Toto téma je soucasti 4. kapitoly podle RVP.

V nékterych SVP nebylo souéasti uéiva téma migrace ani jina alternativa nazvu pro
tento jev. Ani jedna zdkladni §kola neuvadéla slovo migrace ve svych vystupech, ale pouze

mozné alternativy jako napf. pohyb a dynamika pohybu obyvatelstva.

P#i zkoumani SVP jsem si v§imla, Ze konkrétni pozadavky na z4ka se asto doslovné
shoduji a v n€kterych piipadech se shodoval Gplné cely uc¢ebni plan predmétu zemepis. Tuto
skutecnost je mozné vysvétlit tim, Ze Skoly nemaji zkuSenost s vytvafenim samostatnych a
unikatnich SVP a také nejsou sméfovany k individualismu v ramci $kolské soustavy. Z toho

diivodu doslo ke kopirovani SVP od §kol, které s timto projektem zaéinaly.

Pti zkoumdani poctu hodin pro vyuku pfedmétu zemépis jsem na zékladnich Skolach
nenalezla velké odchylky. Poéet hodin vychazi z RVP pro ZS. Poéet hodin je stanoven pro
vzdélavaci oblast, ktera v tomto piipad€ zahrnuje predmét fyzika, chemie, ptirodopis a ze-
mépis. Mezi tyto pfedméty musi Skola rozdélit 21 hodin tydné. K témto 21 hodindm je
mozné piidat n&jaké hodiny z disponibilni ¢asové dotace, kterd je pro 2. stupen ZS 24° hodin.

Piedméty ze vzdélavaci oblasti Clovék a piiroda musi byt realizovany v kazdém roéniku ZS.

5 Z toho je 6 hodin pro druhy cizi jazyk
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Z toho vyplyva, Ze nemuze byt ¢asova dotace v zddném z ro¢nikl 0. Na zaklad¢ téchto po-
zadavkl nebyla zkoumana skola, kterd by méla méné jak 1 hodinu tydné. Pfesné rozlozeni

poctu vyucovacich hodin ve zkoumaném vzorku $kol je vyobrazeno na grafu 1.

Graf 1 - Pocet hodin zemépisu za tyden na ZS

Pocet hodin zemépisu za tyden na ZS
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Zdroj: zpracovano podle SVP ZS, upraveno

Na grafu 1 mizeme vidét, ze nejcastéji maji Zaci 2 vyucovaci hodiny tydné. Ve vyssich
ro¢nicich stoupa pocet skol, které zatazuji pouze 1 vyucovaci hodinu tydné, na ukor 2 vyu-

¢ovacich hodin.

Dalsim zkoumanym jevem bylo zafazeni tématu Migrace do konkrétniho ro¢niku. U
nékterych Skol nebylo mozné identifikovat konkrétni roénik. To bylo zptisobeno né&kolika
faktory. Prvnim faktorem bylo, Ze Skola na svych internetovych strdnkach nezvetejnila
presné ucebni osnovy predmétl, ale pouze prehled ucebniho planu s po¢tem hodin za tyden
pro jednotlivé predméty. Dal§i moznosti bylo, Ze Skola neméla ve svych vystupech uveden
vystup, ktery by charakterizovat znalost t¢ématu Migrace. Tyto varianty byly zatfazeny do
kategorie nezjisténo. Rozvrzeni tématu migrace do ro¢nikl v jednotlivych skolach je zobra-

zeno grafem 2.
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Graf 2 - Zarazeni tématu migrace do rocniku ZS
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Z grafu 2 vyplyva, ze téma migrace je nejcastéji vyu¢ovano v 9. ro¢niku. Toto zafazeni
je mozné vysvétlit na zékladé vyvoje chapani zaka. V 9. tfidé jsou zaci schopni pochopit
tento jev. Skoly, které zatazuji migraci do niz§ich ro¢niki, se mohou setkavat s nepochope-
nim tématu Zaky, ale chtéji probrat obecné téma obyvatelstva pred regionalnim zemépisem

svétadilt, ktery je bézné vyucovan v 7. tiidé.

Na dotaznik zaslany na $koly jsem ziskala 8 odpovédi. Respondenti byli ze skol ze
Stredoceského kraje, Prahy a Brna. Pocet hodin vénovanych tématu migrace se lis§i mezi
jednotlivymi respondenty. 2 z 8 respondentll zatazuji aktudlni témata do vyuky, jen pokud
je to velice vyznamna udalost. Ostatni si mysli, Ze zafazovat aktualni témata je dilezité. 7 z
8 respondentli uvedlo, Ze zatfadili téma aktualni migra¢ni krize mimotadné do svych hodin.
Na 2 z 8 kol se nevzdélava zadny zak-cizinec. Na ostatnich Skolach jsou to pouze jedinci.
Uroven &estiny zaki-cizincti hodnoti respondenti jako dobrou nebo velmi dobrou. Pouze
jeden respondent si mysli, ze je nevhodné mit zaka-cizince v bézné t¥idé a mysli si, Ze to

dava prostor pro Sikanu.
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4.5. Skolni vzdélavaci programy pro gymnazia

Pro hodnoceni gymnazii bylo vybrano 35 gymnazii ve Stfedo¢eském kraji, v Praze a
v Brné. Vybrana byla gymnazia osmileta i Ctyfletd. U osmiletych gymnazii byl sledovan
zemepis pouze v poslednich 4 roc¢nicich. Seznam studovanych gymnazii je soucasti ptiloh

této prace.

Z RVP pro gymnazia vyplyva, ze vzdélavaci oblast Clovék a piiroda a Clovék a spo-
le¢nost maji spole¢nou hodinovou dotaci minimaln¢ 36 hodin za 4 roky studia. Do téchto
dvou oblasti spada celkem 7 pfedmétii. Pro vSechny tyto predméty plati, Zze v 1. a 2. rocniku
jsou povinné. V dalSich ro¢nicich je jejich zafazeni mezi povinné ¢isté na uvazeni Skoly. Na
zaklad¢ pokynt v RVP ma tedy skola velmi Siroké moznosti sestaveni hodinovych dotaci

pro jednotlivé predméty

Vsechna zkoumana gymnazia nabizeji svym zaktim volitelné seminafe béhem studia.
Mezi tyto semindafe patii i seminai se zemé&pisnym zamétenim. Z tohoto diivodu skoly Castéji
voli mensi hodinové dotace pro predmét zemépis nez na ZS. Nebylo vyjimkou, Ze zemépis
V povinné formé byl vyucovan pouze v 1. a 2. ro¢niku. Seminafe ze zemé&pisu nejsou pied-

métem zkoumani této prace vzhledem k tomu, Ze jsou dobrovolné.

U gymnazii byla pozorovana vétsi diferenciace v textu SVP a vétsi odlisnosti v celko-
vém obsahu uciva. Na gymnaziich se také vyskytuji rocniky s nulovou hodinovou dotaci a
ve ¢tvrtém ro¢niku maji dokonce nejvétsi zastoupeni. Hodinové dispozice pro predmét ze-

mepis jsou znazornény v grafu 3.
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Graf 3 - Pocet hodin zemépisu za tyden na gymndziich

Pocet hodin zemépisu za tyden na gymnaziich

35
30
25
mo
20 m1
1,5
15
2
10 m3

rocnik 1. rocnik 2. rocnik 3. rocnik 4.

Zdroj: zpracovano podle SVP pro gymndzia, upraveno

U druhého sledovaného jevu na gymnaziich je pozorovén rozdil, zpisobeny niz§im
poctem povinnych hodin za studium. Téma migrace se nejcastéji vyucuje v prvnim roc¢niku.
Naopak ve tfetim ro¢niku toto téma nevyucuje Zadné ze sledovanych gymnazii. Tento trend
muze vychéazet z hodinové dotace v jednotlivych ro¢nicich. Pozorujeme zhusténi uc¢iva do 2
— 3 ro¢nikt. Na gymnaziich se v SVP &asto objevovalo slovo migrace mezi $kolnimi vy-
stupy. I u nékterych gymnazii nebylo mozné z SVP zjistit, v kterém roéniku je téma Migrace

vyucovano. Znovu se tedy objevuje kategorie nezjisténo, kterou tvoii 26% skol.
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Graf 4 - Zarazeni tématu migrace do rocniku gymnazii
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Na grafu 4 mizeme vidét, ze nejcastéji je migrace vyucovana v prvnim ro¢niku gym-
néazia. Vzhledem k tomu, Ze na ZS je migraci nejéastéji vénovan prostor v 9. roéniku lze

usuzovat, ze gymnazia rozvadéji znalost ze ZS ziskanou v 9. ro¢niku.

Ze ziskanych odpovédi na dotazniky vyplyva, Ze hodinova dispozice pro téma migrace
je velmi variabilni mezi jednotlivymi uciteli. Na dotaznik odpovédélo celkem 7 ucitelid z
gymnazii. Respondenti byli z gymnazii ze SttedoCeského kraje, z Prahy a Brna. 6 ze 7 uci-
telti si mysli, ze je diillezité do vyuky zatazovat aktualni témata a stejny pocet ucitelti zaradilo
mimofadné téma aktudlni migracni krize do své vyuky. Na 6 ze 7 gymnazii se vzdélavaji
zéci-cizinci. 4 z téchto 6 ucitelt zvolili moznost Ano, pouze nékolik jedinct na celé skole.
Zbyli zvolili moznost 1 nebo 2 ve tfidé. V otdzce tykajici se urovné Cestiny zakt-cizinci
odpovédeli vSichni gymnazidlni ucitelé, ze zaci maji dobrou urovei. Pouze jeden z respon-

dentt se domniva, Ze je nepiipustné mit ve tiid¢ zaka-cizince.
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4.6. Zhodnoceni a vysledky

Po prozkoumani SVP pro ZS a pro Gymnazia jsem nabyla dojmu, Ze $koly ¢asto ko-
piruji uéebni osnovy od jinych kol. Texty jednotlivych SVP se &asto shodovaly, a to do-
slovné. Myslim, ze pokud MSMT nabizi §kolam jistou autonomii v podobé zpracovani vlast-

nich SVP, mély by jich $koly vyuzit. Na gymnaziich byla situace lepi.

V oblasti poctu hodin v jednotlivych ro¢nicich pro pfedmét zemépis, bylo ptijemné
prekvapeni na ZS, kde hodinové dotace byly velmi malokrat pouze 1 hodina, naopak velmi
Casto to byly 2 hodiny tydné. Nékteré Skoly pouzily feSeni 1,5 hodiny tydné. Tedy 1. tyden
jedna hodina a 2. tyden 2 hodiny zemépisu v pravidelném stiidani. Tato varianta byla pouze

vyjimecna.

Na nékterych gymnaziich, je i pfes stanoveni povinné vyuky zemépisu pouze v 1. a 2.
ro¢niku, zemépis vyucovan ve vSech ro¢nicich. Vyskytuje se zde také nulova hodinova do-
tace v nékterych rocnicich vétSiny Skol. Tento deficit je na Skolach kompenzovan volitel-
nymi semindfi pro moznost specializace zdka. Tento systém shleddvam jako velmi Gi¢inny a
motivujici pro Zaky.

V druhém sledovaném jevu jsme mohli pozorovat velkou diverzitu. Ucebni osnovy

Skol jsou samoziejmé pfedem ohrani¢eny RVP, ale v tomto dokumentu neni urcen ro¢nik

vyuky tématu migrace. Zakladni Skoly €asto voli 9. ro¢nik, gymnazia naopak ro¢nik 1.

Z dotaznikového Setfené vyplyva, Ze hodinové dotace pro téma migrace se lisi podle
ucitele i Skoly. Respondenti hodnoti jazykovou uroven zakii-cizincti jako dobrou. VétSina
ucitell povazuje za dilezité zatfazovat aktualni témata do vyuky a vétSina zaradila téma ak-

tualni migraéni krize mimotadné do své vyuky.
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5. Zavér

Cilem bakalafské prace na téma Migrace a integrace v ¢eském skolstvi bylo zhodnotit
soucasnou situaci integrace zaku-cizincl v ¢eskych skolach, pouzivané integracni modely,
dale zhodnoceni hodinové dotace predmétu zemepis na zakladnich Skolach a na vSeobecnych
gymnaziich. V posledni fadé také zkoumani tématu migrace v ramci ucebnich osnov pied-

meétu.

Pocateénim piedpokladem bylo, ze MSMT vydava metodické piirucky pro chovani
Skol, v ptipadé, ze vzdélavaji zaka-cizince. Tuto hypotézu jsem velmi brzy po zacatku zkou-
mani shledala nepravdivou. B€hem prizkumu jsem objevila velmi dobte propracované me-
todiky organizace Meta, jejiz materialy jsem dale zkoumala v kapitole 3. 3. a 3.4. Materialy
organizace Meta jsou zatim jedinou ucelenou metodikou pro skoly a skolky, ktera je apliko-
vatelna v praxi. Legislativni uchopeni vzdélavani zakti s OMJ neni nijak definovéno a tedy
jejich vzdélavani neni statem fizeno ani kontrolovano. Ze zkoumanych materiall je patrné,
Ze integrace na poli Skoly je omezena na jazykovou znalost a v piipadé, Ze Zak jazyk ovlada
je z integra¢niho procesu vyfazen. Integrace nepracuje dale s Zaky, ktefi se i po nauceni

jazyka potykaji s odliSnosti jejich kultury od té nasi.

Dalsi hypotéza se tykala geografického rozmisténi zak cizincti na nasem tizemi. Pred-
pokladem byla velka korelace s celkovou populaci cizinctl, tedy koncentrace do velkych
mést, prevazné do Prahy. Tato hypotéza se potvrdila. Praha je opravdu velkym lakadlem pro
cizince touzici po praci, ale 1 po vzdélani. Velky podil na téchto poctech maji také vysoko-

$kolsti studenti, kterych je v Cesku nejvice ze viech stupiiti $kolstvi.

Druha ¢ast prace se zabyva vyukou predmétu zemépis. Zkoumany byly rozdily v ho-
dinovych dotacich v jednotlivych roénicich ZS a gymnazii. Dal§im zkoumanym jevem bylo
zafazeni tématu migrace do ro¢niku. Pfedpokladem bylo, Ze mezi jednotlivymi Skolami bu-
dou velké rozdily, vzhledem k volnosti, kterou umoznuje RVP. Pro ziskani potfebnych dat
byly pouzity Skolni vzdélavaci programy pro jednotlivé stupné skolstvi. U zakladnich $kol
bylo velmi patrné kopirovani ucebnich osnov predmétu a pouze malé odliSnosti mezi Sko-
lami. Na gymnaziich byl naopak velky rozdil v tom, jak Skola pojala skute¢nost, ze RVP

stanovuje povinnou vyuku zemépisu jen pro 1. a 2. ro¢nik. Z vysledki Setfeni bylo zjisténo,
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7e na ZS nejsou vyrazné rozdily v hodinovych dotacich pfedmétu. Téma migrace bylo nej-
Castg&ji zafazeno v 9. ro¢niku, coz povazuji za velmi vhodné, vzhledem k mentalnimu vyvoji
zéka. Domnivam se, ze v 6. ro¢niku neni zak schopen plné porozumét tomuto tématu tak,
jak by bylo vhodné. Gymnazia maji diky volnosti dané RVP velké moznosti jak nastavit
hodinovou dotaci pro predmét zemépis. Nékteré Skoly omezily vyuku pouze na povinny 1.
a 2. ro¢nik a v dal$ich letech si studenti mohou volit seminéafe. Jiné $koly ponechaly vyuku
ve vSech rocnicich v 2 hodinéach tydné v kazdém z nich. Kazda ze skol nabizi moznost se-

minait. Gymnazia nejcastéji probiraji téma migrace V 1. ro¢niku.

Jednim z cilt bylo shromézdit informace o ziskaném kurikulu zak z tématu migrace.
Pro ziskani dat byl vytvofen dotaznik a rozeslan e-mailem na $koly v Praze, Stfedo¢eském
kraji a v Brné. Bohuzel byla pifecenéna komunikace se $kolami, a na dotaznik odpovédélo
pouze 14 respondentll, coz nelze povazovat za relevantni vzorek. Tento cil se tedy nepodafilo
splnit. Dotaznik v celém znéni je k nahlédnuti v piiloze této prace. Vysledky dotazniku jsou

zminény v kapitolach Skolni vzdélavaci programy pro gymnizia a Skolni vzdélavaci

programy pro zakladni $koly.

Ze zkoumanych dokumentl vyplyva, ze integrace zakli-cizinct na ¢eskych skolach je
neuspokojujici a je zamé&fena pouze na vyuku jazyka. Skoly &asto vyuZivaji nevhodné me-
tody k integraci. Cast odpovédnosti lezi na §kolach samotnych. Materialy organizace META
pro integraci jsou volné k dispozici na internetu. Nejvétsi dil odpovédnosti samoziejme nese
MSMT, které v souéasné dobé& nepodnika zadné systémové kroky pro kvalitni integraci, i
kdyz v kazdoronim hodnoceni souziti Cechii s cizinci nejsou detekovany zadné zavazné

problémy.

Pro vypracovani této prace byly pouZzity metody analyzy textd, nasledné syntézy zis-

kanych informaci a jejich vlastni interpretace. Dale byl vytvoren internetovy dotaznik

Na zaklad¢ ziskané zkuSenosti s psanim této prace jsem jesté vice presvédcena o pu-
vodnim nézoru, Ze spravna integrace na pidé€ skoly je nejpodstatnéjsi a také velmi G¢inna,
jak pro zaky-cizince, tak pro vSechny ostatni zaky. Propojeni zkuSenosti s migrantem a
vhodné zvolené teoretické vyuky je podle mého nazoru nejlepsi moznou formou jak integro-

vat cizince.

Domnivam se, Ze touto problematikou by se MSMT mélo zaéit intenzivné zabyvat a
zlepsit legislativni ukotveni zakt s OMJ. Doporuéila bych, aby se MSMT inspirovalo napii-

klad v Sasku nebo ve Finsku, kde maji velmi propracovany systém integrace zaki s OMJ, a
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také uzkou spolupraci s organizaci META, ktera ma neocenitelné zkusenosti s celou proble-

matikou.
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7. Prilohy

7.1.Seznam ZS pouZitych pro hodnoceni SVP

- ZS a MS Kienové 21, Brno, 602 00

- ZS Bosonozska 9, Brno, 625 00

- 7S Komenského namésti 91, Mlada Boleslav, 293 01
- ZS a MS Vaclavkova 1040, Mlada Boleslav, 293 01
- 7S namésti Bratii Jandust 2, Praha 10, 104 00

- ZS Dr. Edvarda Benese, Laurinova 905, Mlada Boleslav, 293 01
- 7S Generala Janougka 1006, Praha 9, 198 00

- ZS Horacké namésti 13, Brno, 621 00

- ZS Antoninské 3, Brno, 602 00

- ZS Brdickova 1878, Praha 13, 155 00

- ZS Sirotkova 36, Brno, 616 00

- Waldorfska ZS Plovdivska 2572, Brno, 616 00

- ZS a MS Jihomoravské namésti 2, Brno, 627 00

- ZS Novodvorské 371, Praha 9, 190 00

- 7S Hostynska 2100, Praha 10, 108 00

- Z8 a MS Stafikova 14, Brno, 602 00

- 7S Gajdosova 3, Brno, 615 00

- ZS Jilemnického 1152, Mlada Boleslav, 293 01

- Masarykova ZS Polesna 1690, Praha 9, 190 16

- 7S Jasanova 2, Brno, 637 00
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TyrSova ZS a MS U Tyrovy $koly 1, Praha 5, 158 00
ZS Vejrostova 1, Brno, 635 00

7S Dr. Edvarda Benese, nam. Jitiho Berana 500, Praha 9, 196 00
ZS Komenského namésti 76, Mlada Boleslav 293 01

ZS Heyrovského 32 Brno, 635 00

Masarykova 7S Zemédélska 29, Brno, 613 00

ZS a MS Kotléatska 4, Brno, 602 00

Z8 Starodubeéské 413, Praha 10, 107 00

Jungmannova ZS Plzeiiska 30, Beroun, 266 01

7S Chvaleticka 918, Praha 14, 198 00

ZS a MS Vodarenska 2116, Kladno, 272 01

ZS a MS Na Beranku, Pertoldova 3373, Praha 12, 143 00
7S Palmovka 8, Praha 8, 180 00

Tyrsova ZS Kuldova 38, Brno, 615 00

ZS a MS Vedlejsi 10, Brno, 625 00
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7.2. Seznam Gymnazii pouZitych pro hodnoceni SVP

Gymnazium Elisky Krasnohorské, Ohradni 55, Praha 4, 140 00
Gymnéazium Jitiho z Podébrad, Studentskéd 166, Podébrady, 290 01
Gymnazium Dr. Josefa Pekare, Palackého 211, Mladé Boleslav, 293 01
Gymnazium Jitiho Ortena, Jaselska 932, Kutna hora, 284 80

Gymnazium Jana Amose Komenského, Komenského ndm. 209, Nové Stra-

Seci, 271 01

Gymnazium Karla Capka, Skolni 1530, Dob#is, 263 80

Cirkevni gymnazium, Jiftho z Podébrad 288, Kutna Hora, 284 01
Gymnazium, Zizkova 162, Kolin, 280 31

Gymnézium, Nad Aleji 1952, Praha 6, 162 00

Gymnazium, Legionati 402, Ptibram, 261 01

Gymnézium FrantiSka Palackého, Masarykova 450, Neratovice, 277 11
Gymnazium Zikmunda Wintra, ndm. J. Ziiky 186, Rakovnik, 269 01
Gymnézium Vaclava Hrabéte, Jiraskova 617, Hotovice 268 01
Gymnazium, Studentska 896, Mnichovo Hradisté, 295 01
Gymnazium, Litométicka 726, Praha 9, 190 21

Gymnazium, Husova 470, BeneSov, 256 01

Gymnazium, Vitézna 616, Cesky Brod, 282 27

Gymnéazium, Nad Kavalirkou 1, Praha 5, 150 00

Gymnazium Kladno, Nam, E. Benese 1573, Kladno, 272 01

Gymnazium, Palackého 191, Mlada Boleslav, 293 01
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Gymnazium Thomase Manna, Stfizkovska 27, Praha 8, 180 00
Gymnéazium Jana Palacha, Pod Vrchem 3421, M¢lnik, 276 01
Gymnazium a SOng, Masarykova 248, Caslav, 286 26

Gymnéazium Viaclava Benese Trebizského, Smetanovo nam. 1310, Slany, 274

Gymnazium, Budé&jovicka 680, Praha 4, 140 00
Gymnazium, Spitalska 2, Praha 9, 190 00

Gymnazium, tfida Kapitdna JaroSe 1829, Brno, 658 70
Gymnazium, Slovanské nameésti 1804, Brno, 612 00
Biskupské gymndzium, Barvi¢ova 85, Brno, 602 00
Gymnazium, Na Vitézné plani 1160, Praha 4, 140 00
Gymnazium, Postupickéa 3150, Praha 4, 141 00
Gymnazium, Vodéradska 2, Praha 10, 100 00
Gymnézium, Boti¢ska 1, Praha 2, 128 01

Gymnazium Jana Keplera, Parlétova 2, Praha 6, 169 00

Gymnéazium, Pisnicka 760, Praha 4, 142 00
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7.3. Dotaznik

Migrace a integrace v ¢eském Skolstvi

Dotaznik slouzi pro vyzkum k Bakalaiské praci na téma Migrace a integrace v Ceském
skolstvi, kterou vypracovava Kristyna Stolcova v ramci katedry Socialni geografie a regio-
nalniho rozvoje na Prirodovédecké fakulté¢ Univerzity Karlovy v Praze. Data ziskana z
toho dotaznikli budou anonymni a prace slouzi pouze ke studijnim ucelim. V ptipad¢ do-
tazii m¢é muzete kontaktovat na e-mail: stolcovk@natur.cuni.cz
Vsem dékuji za spolupraci pti sbéru dat.

*Povinné pole
Nazev Skoly *
Napiste nazev Skoly, na které vyucujete hodiny zemépisu

Kolik riiznych tiid vyu€ujete zemépis? *

Kolik vyuéovacich hodin se primérné vénujete tématu migrace podle studijnich
plana? *

Jaké formy vyuky prevladaji ve vasi vyuce na téma migrace? maximalné 2 *
Vyberte maximaln¢ 2 nejcastéjsi formy vyuky

o  Frontalni vyuka

o Diskuze

o Referaty

o  Skupinova prace

o Projektové vyucovani

o  Externi pfednaSka odbornika nebo exkurze

Co si myslite o zarazeni aktualnich témat do vyuky zemépisu i za predpokladu,
Ze narusi vasi koncepci a plan vyuky *
Je dulezité zatadit aktudlni témata do vyuky zemépisu?

o Je to velmi vhodné a dilezité

o Jen pokud je to velice vyznamna udélost

o Neni vhodné narusovat koncepci vyuky aktualitami

o Aktuélni déni neni diilezité¢ v mich hodinach

Zaradil/a jste téma aktualni ,,Migracni krize v Evropé" do vaSich hodin, i kdyzZ
jste probiral/a jiné téma? *
o Ano, vénoval/a jsem tomu hodné ¢asu
o Ano, ale jen jsme se tématu lehce dotkli
o Ne, ale odpovédél/a jsem studentim na jejich otazky na toto téma
o Ne, téma se probird pouze v tfidach kde je v planu
Jak casto ve svych hodinach vyuzivate diskuzi s Zaky ¢i skupinovou praci? *
Velmi Casto, tyto formy ve vyuce pievazuji
Casto, tyto formy povazuji za dilezité
Velmi malo, je ¢asoveé narocna a neni dilezita
Nikdy jsem tyto formy nepouzil/a

o O O O
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Které z téchto pojmu povazujete za ,,Nové ziskané zakladni" z hodin na téma

migrace? *

Které z poymt by si m¢l zak z vaSich hodin zapamatovat a dokazat je vysvétlit
o Imigrant

Emigrant

Azyl

Uprchlik

Ekonomicky migrant

Remitence

Integrace

Xenofobie

Ghetto

Reemigrace

Environmentalni migrace

Balkanska cesta

Sluc¢ovani rodin

Soucasné emigracni zemé

Soucasné imigracni zemé

Jiné:

o o o o o o o o o o o o o o o

Na které z témat dokaZzi vasi Zaci odpovédét? *
o Jaké jsou hlavni zdrojové zemé souc¢asného uprchlictvi?
o Jaké jsou hlavni cilové zemé& uprchlikli a pro¢?
o Jaké jsou hlavni diivody migrace a uved’te, ke kazdému z divodi piiklady
emigracnich zemi?
o Jakymi zptisoby mlizeme zabranit migraci z rozvojoveho svéta?
Jsou mezi vasimi Zaky i Zaci-cizinci? *
Jsou ve vasi tfidé zaci s jinym matetskym jazykem?
o Ano, vice nez 3 ve tridé
Ano, 1 nebo 2 ve tridé

O
o  Ano, pouze n¢kolik jedinct na celé skole
o Ne

Jakou znalost ¢eského jazyka maji nejcastéji vasSi studenti s odliSnym mater-
skym jazykem?

o  Velice dobrou, mluvi plynule ¢esky

o Dobrou, je znat ptizvuk, ale jazyk dobfe ovladaji

o Spatnou, ob&as nerozumi a n&kdy je nutny preklad

o  Vibec nemluvi cesky

v w7

PovaZujete za prinosnou situaci, kdy jsou ve tfidé Zaci jiného etnika ¢i narod-
nosti? *

o Ano velice, Zaci se nauci poznavat jiné kultury

o  Ano, ale je zde velky prostor pro Sikanu a jiné problémy

o Ne, dochazi k ¢asté Sikanég a uciteli to komplikuje vyuku

o Ne, je to naprosto nepiipustné
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Pokud mi chcete sdélit Vas komentar nebo dalsi informace napiste je zde
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