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Nazev prace: Faktory ovliviiujici populacni dynamiku rostlin skalnich vychozu

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
X Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Predkladana prace je literarni reSersi, ktera poskytuje pfehled o dosavadnich
znalostech o specifickém habitatu skalnich vychozl a specifickych podminkach,
kterym musi Celit rostliny rostoucich na téchto mistech. Déle si autorka této prace
klade za cil popsat metody studia populacni biologie, konkrétné populacni dynamiky
a genetiky.

V druhé Casti pak autorka pfedstavuje metodiku a prvni vysledky vlastniho sledovani
modelového druhu rostouciho na skalnich vychozech - tafice skalni (Aurinia
saxatilis).

Struktura (€lenéni) prace:

Prace je prehledné ¢lenéna do Sesti kapitol. Po stru¢ném uvedeni vyznamu studia
rostlin na skalnich vychozech, nasleduje popis specifik tohoto habitatu, dale pak
pfehled studia populacni dynamiky a genetiky. V druhé ¢asti pak autorka prezentuje
cile, metodiku, prvni vysledky a jejich zhodnoceni v kontextu dalSich studii. Na zavér
nasleduje shrnuti celé prace, které dobfe uvozuje potfebu dalSiho studia systému

v ramci autor€iny diplomoveé prace.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroja?

V praci je citovano celkem 85 (vétSinou zahrani¢nich) relevantnich ¢lanku, coz je
rozhodné vysoce nadpriimérné mnozstvi. Je to dano zejména Sifi tématu, ale jisté
také autorinou nadprimérnou investici do hledani literatury.

Pfesto myslim, Ze by bylo vhodné zahrnout vice zejména recentnich praci
zabyvajicich se studiem populaéni dynamiky na skalnich vychozech, coz je ustfedni
téma celé prace. V praci je citovana a pozdéji i diskutovana hlavné prace Csergo et
al. (2011). Jak autorka sama uvadi, praci na toto téma je vice. Namatkou: Albrecht et
al. 2016, Biological Conservation; Berry et al. 2008, Population Ecology; Bucharova
et al. 2010, American Journal of Botany.

Prace jsou vétSinou citovany spravné, az na nékolik vyjimek. Nékolik citaci chybi

v seznamu literatury.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpisobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace obsahuje i vlastni vysledky, kde autorka pfedstavuje prvni sebrana data o
populaéni dynamice modelového druhu tafice skalni na skalnich vychozech. Data
byla také vhodné analyzovana a vysledky diskutovany. Tato data budou jisté velkym
pfinosem pro navazujici diplomovou praci.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Celkova formalni uprava prace je vétSinou dobra. V nékterych ¢astech jsou ale
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nedostatky. Hlavné v prezentaci vysledkl - nékteré grafy nebo obrazky nejsou v textu
vUubec uvedeny, popisy grafu jsou €asto nejasné a nékdy uplné chybi. Nejslabsi ¢ast
prace je ale jeji jazykova uroven. Text je na mnoha mistech velmi obtizné Citelny,
nenavazuje a celkové hodné srazi celou praci. Kdybych nevédél, co autorka chce
napsat, mél bych asi problém nékterym ¢astem porozumét.

Splnéni cilti prace a celkové hodnoceni:

V bakalarské praci autorka dokazala splnit poZzadavky na tuto praci kladenou.

V literarni reSersi ziskala prehled o problematice, kterou se bude dale zabyvat ve své
budouci diplomové praci. Autorce se podafilo nashromazdit vysoce nadstandartni
mnozstvi literarnich zdrojl, coz €ini velice dobrou vychozi pozici pro navazujici
diplomovou praci. Téma je ale velice Siroké (studium skalnich vychozu, populaéni

se autorce ne vzdy dobfe podafilo. V praci jsou prezentovany i prvni vysledky studia
populacni dynamiky modelového druhu, které budou jisté pfinosem pro navazujici
diplomovou praci.

Skoda jen nékterych formalnich nedostatk(l (zejména zpracovani grafil) a celkové
textové srozumitelnosti. Praci by velice prospélo pfeformulovani nékterych pasazi,
aby se zlepsila jejich srozumitelnost a také celkova propojenost textu. Véfim vsak, ze
s vétSimi zkuSenostmi, bude vSe napraveno v navazujici diplomové praci.

Otazky a pripominky oponenta:

1. V uvodu autorka zmifiuje, Zze geneticka diverzita je dulezita pro zachovani
druhu a Ze je dllezité, aby populace mély nejen vysokou vnitro populacni, ale
také mezi populani genetickou diverzitu. K ¢emu je dllezita i vysoka mezi
populaéni geneticka diverzita?

2. Prvni vysledky ukazuji na velice malou mortalitu semenacku tafice, coz je
v rozporu s vétsinou dalSich studii. Jaké to maze mit davody?

3. Cilem zejména navazujici DP by mélo byt doporu€eni pro organy ochrany
pfirody. Troufla by si autorka uz ted na zakladé dvouletého sledovani
odhadnout, jak by toto doporu€eni mohlo vypadat? Jaké stadium Zivotniho
cyklu (pfipadné prechod) by se mél podpofit a jak?

4. Autorka ve své praci bude srovnavat populace tafice na bazaltu a salicitu? Jak
by se mohla na zakladé literarni reSerSe populaéni dynamika tafice na téchto
dvou mistech lisit?

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta

[ ]vyborn& [X] velmidobfe [ |dobfe [ ]nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru¢néjsi a nejvystiznéjSi komentare k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tu¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e P¥i posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalafskych praci —
plna verze viz https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bi-pravidla-15-16.pdf

e Posudek nahrajte do SISu nejpozdéji do 1. 6. 2016. Podepsany predejte osobné Kodulce
pfi obhajobé, nebo pfed obhajobou dejte do kastliku s mym jménem u sekretarky, nebo
poslete na adresu: Ondfej Koukol, Katedra botaniky, UK PfF, Benatska 2, Praha 2, 128 43.
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