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Posudek na bakalarskou praci

[ ] skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Ondiej Svoboda
X oponentsky posudek

Datum: 2.6.2016

Autor: Marko Tichy

Nazev prace: The mechanisms and regulation of lineage commitment
in hematopoietic stem cell

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavkd (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace je shrnuti sou€asnych poznatki o mechanismech krvetvorby.
Prace popisuje jednotlivé modely vzniku krevnich bunék z krvetvornych
kmenovych bunék. Dale autor pfehledné charakterizuje jednotlivé nastroje
odpovédné za tyto procesy z fad transkrip&nich faktorl, epigenetickych
modulatord a mimobunécénych signalizaénich molekul (cytokin().

Struktura (Clenéni) prace:

Prace je ¢lenéna standardnim zpusobem na sedm kapitol, v€etné kratkého
uvodu a zaveéru. V kazdé kapitole autor prehledné shrnuje ptvodni i
soucasné poznatky v dané problematice a nechybi ani kratka diskuze ve
formé nékolika odstavcu, kde se autor snazi tyto jednotlivé dil¢i poznatky
sjednaotit.

Jsou pouzité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Literarni zdroje jsou spravné a relevantné citovany, nechybi puvodni ani

nejnoveéjsi citace.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova
uroven):

Na prvnim misté bych vyzdvihl pfedevsim jazykovou uroveri celé prace. |
pfes drobné chyby (chromatin’s structure, atd.) a obCasna dlouha souvéti
prace pusobi velmi ¢tivé a na vysoké urovni. Obrazky jsou pfevzaty

z literatury a nazorné vystihuji danou problematiku. Pozor v8ak na
rozmisténi jednotlivych obrazkd. Nejprve by se mél v textu objevit odkaz na
kazdy obrazek a ten by mél nasledovat. U vétSiny obrazkl je tomu naopak a
Ctenar jej musi nejprve preskocCit a nasledné se k nému pokazdé zpétné
vratit.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:
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Praci hodnotim velmi kladné. Cilem prace bylo shrnuti obecnych
mechanismu diferenciace krvetvornych kmenovych bunék do jednotlivych
krevnich bunécénych typu. Pfinos této prace vidim pfedevSim v jeji prvni ¢asti
— kapitola 2 (Redefining HSCs) a kapitola 3 (Models of Lineage
Commitment), kde autor pfehledné popisuje jednotlivé modely prabéhu
krvetvorby. Prace je sepsana v anglickém jazyce ve velmi ¢tivé formé a na
vysoké urovni jazyka.

Otazky a pfipominky oponenta:

Ke kterému modelu krvetvorby (Classical model“, ,Revised model*, ,Myeloid
bypass model®, pfipadné ,New differentiation model”) se autor pfiklani?

Jaky je vlastni pavod krvetvornych kmenovych bunék?

Mysli si autor, Zze takzvané MyRP (myeloid repopulating progenitors -
Myeloid bypass model) nebo rCMP (repopulating common myeloid
progenitor - New differentiation model) buriky musi nutné projit stadiem
vlastnich LT-HSC (long term — hematopietic stem cell)? Mohly by tyto
progenitory vznikat pfimou cestou?

Pfipominky:

- Autor by se mél vyvarovat stfidani trpného a €inného rodu, ktery se
v takovéto praci nepouziva.

- Pozor na nomenklaturu proteinu a gena, napfiklad nazev Gata-1
v seznamu zkratek, spravné by mélo byt pouZito GATA-1, jedna-li se
o lidsky/mysi protein jako je tomu ve zbytku prace. Podobné Epo —
nejedna-li se o ryby/Zaby, pak pouze EPO, atd.

- Termin ,liniova determinace” zni zvlastné, prestoze slovo ,liniova“
zfejmé v Ceském jazyce existuje. Osobné bych se takovych
nejasnych a z anglického jazyka pfelozenych ¢eskych terminu
vyvaroval, pokud to jde.

- Pozor na tvrzeni v Ceském abstraktu, Zze krvetvorné kmenove bunky
,S€ pfesouvaji do svého cilového organu, kostni dfené“. Je tomu tak
pouze u nékterych obratlovcu, u jinych dochazi napfiklad ke
kolonizaci ledvin (ryby).

- Zkratka ChIP znamena ,Chromatin Immune Precipitation®, bez slova
~Protocol®.

- Zkratka CLP znamena Common Lymphoid Progenitor

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
X vyborné [ ] velmi dobfe [ ]dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:




