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Posudek na magisterskou diplomovou praci zpracovanou na katedie mezinarodnich

vztaht IPS by mél obsahovat VaSe vyjadieni k nasledujicim bodim. Pfi zpracovani

posudku muizete pouzit nasledujici ¢ast tohoto souboru, kde vyplnite své hodnoceni do

jednotlivych poli.
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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdlvodnéni;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlvodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

[ Cinsky vojensky rust a jeho pochopeni je aktudlni otazkou praktické politiky i socialné
védniho vyzkumu. Diplomant se snazi pfispét k jejimu zodpovézeni, pficemz se analyticky
inspiruje u Saganova rozboru pficin proliferace jadernych zbrani. Jak volba tématu, tak
teoretického ramce je relevantni a dobfe zduvodnéna. Na toto navazujici metodologicka
volba rozboru procesu jako vhodného nastroje pro studium empirie odpovida potfebam
prace a logicka je i jeji struktura.

Jak u teoretického ramce, tak u jednotlivych empirickych kapitol by v8ak prace mohla
Cerpat z bohatSi literatury. Mnozstvi vyuzitych zdroju se u nékterych pasazi pohybuje spiSe
na dolni hranici doporucitelného.

|

2. zpracovani tématu (vybér zdroja pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatkl, argumentace, formulace vlastnich poznatka,
véetné vyvozeni zavérd, presnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

Zpracovani prace je na odpovidajici urovni. Diplomant pracuje s bohatym empirickym
materialem a dokazuje dobré porozuméni zkoumané problematice. Provedeni v§ak prece




jen nelze oznacit za uplny rozbor procesu, ale spiSe za velmi dobré vyuziti ilustrativnich
prikladu. Argumentace a interpretace poznatkl na zakladé predlozenych dat je ovSem
obecné na dobré urovni, byt mezijednotlivymi modely (bezpenost/domaci politika/normy)
vSak existuje urcity rozdil ve schopnosti prace s daty. Diplomant by mohl béhem obhajoby
lépe vysvétlit, jak pracuje s normativnim modelem.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Cita¢ni styl poznamka pod ¢arou ve formatu autor rok je ponékud krkolomny a pro ¢tenare
ne zcela pratelsky. Nicméné jeho pouziti je konzistentni a nelze tedy mit vyhrady.

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

Pfes obCanskou krkolomnost vyjadieni a nékdy se objevujici ¢eskou vétnou stavbu
v zasadé velmi dobra.

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

™ Bez vyhrad. |

6. dil¢i pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektu prace); pfip. naméty i otazky k obhajobé;

V ramci obhajoby by mohl diplomant jesté Iépe rozvést, jak pracuje s normativnim
modelem, jaké pfipady Cinského zbrojeni Ize podle néj timto modelem nejlépe vysvétlit.

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Prace odpovida pozadavkim kladenym na diplomovou praci a Ize ji doporucit k obhajobé.
Jeji silnou strankou je teoreticky ramec i velmi dobra znalost empirie. Slabinou je
v nékterych pasazich mensi poc€et zdroju a nestejna uroven zpracovani tfi modeld.

8. navrhovana klasifikace.

Velmi dobie az vyborné

datum podpis



Jan


