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Prace s tématem ,Limitacie patentovej ochrany voméeutickom priemysle veo svetle
dostupnosti ligby” je tematicky jasé vymezena a zabyva se jednim z nejoz&iSésh problénd
patentové ochrany, totiz dostupnosttbi¢ v kontextu moZznych igledki patentové ochrany.
K danému tématu lzefigtoupit tiznym zpgisobem. Za prvé, nutno zminit nazory, podle nichz
patentovy systém a s nim spjaty patentovy monopotiané l&vo je hlavni gi¢cinou Spatné
dostupnosti |&v, zejména v tzv. rozvojovych zemich. Za druhé&éjindzory k problému
dostupnosti |&v pristupuji diferencovah a berou v potazadu jinych pi¢cin a nepozaduji
vyrazné omezenii dokonce zruSeni patentové ochranyué

Diplomantka se kloni k ndzoru druhému a v pracitprido za¥r, ve zhudtné podob vyjadieny

v zawru (kap. 7), podavaipswdcivé argumenty. Jeden z hlavnich argunigetskuténost, Zze
bez existence patentové ochrany by zmizel jedepdgtptnych dvoda k investicim a inovacim
ve farmaceutickém pmyslu, coz je zvlaSdilezité u I€iv nafidké nemoci.

Pokud ma byt cilem prace prokazani znalosti datématu a schopnost se pregnéntagicky

a odivodrén vyjadit k pravnim otdzkdm, pak tento cil mozno povaZowat splgny.
Diplomantka zde pracovala s pravnimi normami néitealn nadnarodniho i mezinarodniho
charakteru, pouzila nejen popisnou, ale téZ sroatiaa analytickou metodu. Rozsah literatury a
jinych zdroji je plné odpovidajici wetrg uziti zahraninich zdrofi. Formalni Uprava nema
zjevnych vad.



Po obsahové strance je prace fbeda na sedm kapitotitaje v to Uvod, patentova ochrana,
patent jakozZtdeSeni sporu mezi dma formami prava, problém dostupnostig¢, dnesni formy
vyvazovani zgjmu na dostupnostt§ a ochrany prav, alternativy k patentové oclirazavr,
piicemz tato systematika je logickad a plynula a Ustdwrecné teze. Tyto teze sice vnimaji
limity patentové ochrany, nicmé&mnepovazuji patentovou ochranu za hlaviitipu Spatné
dostupnosti l&v, jak tocini nékteré shora uvedené alternativni nazory.

Praci lze celko¥ hodnotit jako doke zpracovanou, Wyrada ditich otdzek by si zaslouzila

pravnichrad.
Praci doportuuji k obhajolé. Podle vysledku ustni obhajoby navrhuji klasifika stupé
vyborre.

Pt obhajol& nech’ se diplomantka za#i na principy ochrany biotechnologickych vynailafie
smernice o biotechnologickych vynaléa jejich vyklad v dosavadni rozhodovaitinosti.

V Praze dne 13. kK¢na 2016

JUDr. Alexandra Wiinschova Pujmanova
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