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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Diskurzivni konstrukce nové identity méstského regenerovaného prostoru: Pfiklad
nabrezi v Bratislavé

Autor prace: Bc. Matej Juhdasz

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cili, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Za hlavny ciel prace autor povazuje , poukazat na proces, prostrednictvom ktorého dochadza cez
rozdielne reprezentdcie zainteresovanych aktérov k diskurzivnej konstrukcii novej identity
mestského regenerovaného priestoru nabrezia.” Takto definovany hlavny ciel chce autor naplnit
zodpovedanim viacerych parcialnych otazok: ,Aku ulohu hra nabreZie a regenerované lokality v
systéme mesta a aky je pohlad planovacich autorit na tento priestor? Aké skupiny aktérov sa aktivne
zapajaju do procesu formovania novej identity nabrezia? Aké su rozdielne reprezentacie, ktoré tito
aktéri cez medialny diskurz tvoria a kym spésobom vplyvaju na formovanie novej identity tohto
mestského regenerovaného priestoru?,,(str. 7).

Vyber cielov povaZujem za velmi vhodny, tak vzhladom na svoju relevanciu, ako i geograficky
charakter. Zvlast chcem vyzdvihnat odvahu popasovat sa s témou, ktord doposial nie je vyraznejsie
pokryta domacou geografickou produkciou, ¢im vytvara zvlastne naroky na samostatnu tvorivu
pracu.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnoceni literatury aj.)

Teoretické ukotvenie prace je dobre spracované a text ndleZitych kapitol jasne vedie Citatela
k skimanému problému a vyskumnym otazkam.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Pouzitd metdda je vhodna vzhladom k stanovenym cielom. Analyzovana vzorka predstavovala 110
jednotiek medialnych vystupov tykajucich sa projektov v 5 sledovanych zénach, ¢o povazujem za
postacujuce.

s v

Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

V analytickej ¢asti autor detailne doklada r6zne nazory na postavenie jednotlivych nabreznych zon.
Tieto su vSak skor nekriticky odprezentované, chyba ich hlbsia analyza a déslednejsia
kontextualizacia. Sam autor uvadza, Ze predmetom diskurzivnej analyzy je skiimanie diskurzivnych
praktik (str. 23). Tu by som ocakaval snahu o odhalovanie skrytych vyznamov, napr. denaturalizacia,
alebo odkryvanie ideologickej nasytenosti diskurzivnych praktik, ktoré posobia neideologicky a
neutralne. Okrem popisania réznych vyrokov venovat analytickd pozornost tomu, ako su jednotlivé
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tvrdenia legitimizované, aké su dosledky pouzivania konkrétnych argumentaénych schém
jednotlivymi aktérmi apod.

Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zavéru do Sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

Zavery prace su reprezentované pokusom o zhrnutie najzasadnejSich momentov analytickej casti,
preto rovnako trpia istou povrchnostou zmienenou vyssie.

2. Formalni nalezitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni Gprava: vyborna / velmi dobrd / dobra / nevyhovuijici
Stylisticka uroven: vyborna / velmi dobra / dobré / nevyhovuijici
Citaéni Uroven: vyborna / velmi dobrd / dobré / nevyhovuijici

Komentaf¥ (vC. kvality grafiky, (ne)primérenosti délky prdce aj.)

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinosi prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

V suvislosti s celkovym hodnotenim musim spomenut skuto¢nost, ze som uz jeden oponentsky
posudok na diplomovu pracu M. Juhasza vypracoval. A hoci tato praca sa minuly rok k obhajobe
nedostala, jej autor sa mal moznost s posudkom a najzévaznejsimi pripomienkami zoznamit. Mozem
konstatovat, Ze pri zasadnom prepracovani prace tieto zohladnil, ¢o z méjho pohladu pozitivne
ovplyvnilo vysledny text .

Najvyznamnejsi prinos prace vidim v ambicii definovat problém a realizovat vyskum v oblasti, ktora
je este stale do znacnej miery na periférii geografickej imaginacie beznej v ¢esko-slovenskom
kontexte. S takouto komplikovanou Ulohou su spojené aj problémy, ako napriklad fakticka absencia
domacej literatury a vyssie naroky na vlastnu tvorivost a invenciu v celom procese vyskumu. Tejto
ulohy sa Matej Juhazs zhostil zodpovedne, urite je mozné kritizovat viaceré detaily, no ako celok
povaZzujem pracu za dobre zvladnutu.

Ptedlozenou praci doporuéuji / nedoporuéuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

Autor chdpe postsocialistické mesto ako docasny typ prechodného mesta. Hoci takéto chdpanie
mdzZeme povazovat za vyznamné, rozhodne nie je jediné a dokonca je predmetom kritiky. Vedel by
autor predstavit zdkladné momenty takejto kritiky?

V predposlednej vete prace autor piSe: , Verime, Ze koncept lokdlne zviazaného partnerstva vo
vysoko organizovane;j sieti zainteresovanych stran (bez ohladu na ich hierarchicku poziciu) je kficom
k zlepSeniu”. Z kadial prameni tato viera, no hlavne ako takéto lokalne zviazané partnerstvo autor
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chépe, kedZe v praci nemozno najst definiciu, ¢i aspofi ndznak mozného chapania.

S akou ediciou knihy D. Harvey: The Condition of Postmodernity autor pracoval, ked sa mu pri
odkaze na nu v zozname literatury dostalo ,,(Vol. 14)“?

Datum:

Autor posudku:

Podpis:
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